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W enn ich Ihnen, mein hochgeehrtester Freund, fur die Widmung 
Ihres vortrefflichen deutsch-lateinisehen Handworterbuches mit 
dieser Ausgabe der Andria des Terentius ein kleines Gegen- 
geschenk mit der Bitte um freundliche Aufnahme uberreiche, so 
liegt es mii* zugleich ob, da diese Ausgabe das zuerst erscheinende 
Bandchen eines anspruchlosen litterarischen Unternehmens nicht 
allzu grossen Umfanges bildet, vor Ihnen von diesem selbst Rechen- 
schaft abzulegen und Ihnen auseinander zu setzen, welches die 
erste Veranlassung dazu gewesen, und was damit beabsichtigt werde. 
Wiederholt nemlich von solchen Jiingem der Wissenschaft, welche 
unsreHochschuIezuverlassen iniBegriflFe waren, sowie von jungeren 
Gelehrten , welche zeitweise wieder in der alten Universitatsstadt 
einsprachen , aufgefordert, fiir sie als Anhaltspunkte bei Betreibung 
der eigenen sowie bei der Leitung fremder Studien einenTheil jener 
Vorlesungen im Drucke erscheinen zu lassen, welche in gewissen 
Zeitraumen iiber lateinische Schriftsteller von mir gehalten worden 
waren, musste ich bald erkennen, dass jenejiingerenGelehrten, die 
in ihrem WohlwoIIen gegen ihren friiheren Lehrer vielleicht auch 
allzu grossen Werth auf das legten, was injenen Vorlesungen vorlag, 
neben dem materiellen Inhalte derselben hauptsachlich auch die 
Methodik im Auge hatten, welche sich in ihnen kund gab ; und so 
ergab sich denn schon dadurch fiir die Ausarbeitung derselben der 
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VIII VORWORT. 

I 

doppelte Gesichtspunkt, welcher dabei fest zu halten war. Damach 
habe ich den Gang, den meine Vorlesungen dereinst genommen, so 
wenig als moglich verandert, und bei Begriindung der Ansichten, 
welche bei der Textesfeststellung und Texteserklarung sich mir 
nach wiederholten Vortragen als wahr und unzweifelhaft ergeben 
hatten, so weit bei solchen Untersuchungen iiberhaupt das Wahre, 
was immer auf subjectivem Ermessen beruht, erreichbar ist, vor- 
zugsweise die Art und Weise fest halten zu miissen geglaubt, auf 
welche ich in meinen Vortragen selbst dieselbe zu erreichen ge- 
strebt hatte, wobeikleine sprachwissenschaftliche Excurse, welche 
die alteren Zuhorer zu eigenen Untersuchungen der Art einladen 
sollten, nicht ausgeschlossen warep, und auch kleinere Bemerkun- 
gen, welche jetzt vielleicht Manchem iiberflUssig erscheinen konn- 
ten, schon um der jiingeren Zuhorer willen, auf die ebenfalls mehr 
methodisch eingewirkt werden sollte, mit eingestreut wurden. Dass 
ich diese Weise meiner Darstellung nicht zu zerstoren, vielmehr im 
Ganzen ziemlich treu bei diesen VeroflFentlichungen vorzufiihren 
bestrebt gewesen bin, wird hoffentlich eher Beifall als Tadel finden, 
da es denen, welche vordem meine Vorlesungen besucht, wie ich 
erwarten darf , keine unangenehme Erinnerung an dieselben sein 
wird, denen aber, welche erst frische Hand an diese kleinen Btod- 
chen legen, ein treues und, wie ich zu hoffen wage, nicht interesse- 
loses Bild von denselben zu geben geeignet sein diirfte. 

Welchen UmiFang diess kleine Untemehmen, dem selbst schon 
durch die Natur der Sache eine engere Grenze gezogen ist, gewin- 
nen werde, wird zwar im Wesentlichen von der Zahl derer abhan- 
gen, welche Interesse an demselben nehmen werden , doch hat der 
Verfasser schon um des Methodischen willen je ein bis zwei Stiicke 
aus den verschiedenen Schriftgattungen, welche er in den Kreis sei- 
ner akademischen Vorlesungen gezogen hat, vorlaufig dazu bestimmt, 
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VORWORT. IX 

und in Betreff der scenischen Dichter der Lateiner zunachst ausser 
der A n d r i a des Terentius, welche das vorliegende zweite Band- 
chen enthalt, die Bearbeitung des Miles gloriosus desPlautus, 
welche das erste Bftndchen fiillen wird , in gleichem Sinne und in 
gleicher Weise zur Veroffentlichung vorbereitet, und erlaubt sich 
in Bezug' auf die Bearbeitung dieser beiden Stucke zunachst noch 
das Folgende zu bemerken. 

Wenn man geme und mit der freudigsten Theilnahme aner- 

kennt, dass in den letzten Jahrzehnten, und zwar hauptsaehlich 

durch Fr. RitschTs Verdienst, fiir die Textesgestaltung der latei- 

nischen Komiker ganz Vortreffliches geleistet worden ist, indem 

einerseits sichere Grundgesetze Geltung und Anwendung gefunden 

haben, nach welchen ebenso die beurkundende wie die vermuthende 

Kritik bei Herstellung der so vielfach verderbten Texte der latei- 

nischen Komiker mit Nutzen verfahren kann, andrerseits aber auch 

die Regeln der Metrik und Prosodik so weit normiert worden sind, 

dass bei manchem Zwiespalt im Einzelnen, dessen ganzliche Besei- 

tigung liberhaupt schwer herbeizufuhren sein mochte, doch immer- 

' hin ein Zusammengehen und Zusammenwirken im Allgemeinen er- 

moglicht worden ist, wodureh nun auch nach dieser Seite hin die 

endgiiltige Feststellung der Texte vielfach gefordert werden wird, 

so lasst es sich dem gegeniiber doch nicht in Abrede stellen, dass 

fiir die Erklarung der lateinischen Komiker in der letzten Zeit im 

Ganzen weit weniger geleistet worden ist; ein Umstand, der gar 

nichts Auffalliges fiir uns haben kann, wenn wir bedenken, dass 

von der Texteskritik die Texteserklarung allzeit mehr iabhangig 

bleibt, als jene von dieser, und Jedermann erst der ersteren ihr 

Recht einzuraumen geneigt sein wird, eh« er der Forderung der 

letzteren sich unterzieht. 

Es hat desshalb Schreiber dieser Zeilen, als er es untemahm, 
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X VOUWORT. 

auf die oben erwahnte aussere Veranlassung eine kleine Reihe 
einiger im Einzelnen weniger bearbeiteter lateinischer Schriftwerke 
fiir jungere Philologen, denen namentlich ein griindliches Wortver- 
standniss der alten Schriftsteller am Herzen liegt, auf die vorhin be- 
sprochene Weise zu bearbeiten, geglaubt bei diesen beiden StUcken 
des T. Maccius Plautus und P. Terentius nach jenen oben 
anerkannten Fortschritten in der Gestaltung der Texte sein Augen- 
merk vorzugsweise auf die Auslegung und Erklarung derselben 
richten zu sollen. Wenn er nun schon hierbei unablassig und nach 
besstem Wissen und Gewissen bemiiht gewesen ist, auch die Textes- 
kritik selbst da wo es ihm moglich und rathlich erschienen, auf dei 
gewonnenen Basis zu fordern, so hat er doch, wie er bei dem Miles 
gloriosiis des Plautus vorzugsweise an Fr. RitschTs Text sich 
halten zu miissen geglaubt hat, so bei der Andria des Terentius 
Alfr. Fleckeisen^s Text zu Grunde gelegt, dem er auch in der 
mit Recht von ihm fiir Terentius' Worte gewahlten alteren Oii;ho- 
graphie gefolgt ist, wahrend er in seinen eigenen Anmerkungen, ab- 
gesehen von Allem , was aus wissenschaftlichen Griinden auch fur 
uns in orthogi^aphischer Hinsicht fest zu halten sein mochte, in 
den einzelnen Redeformen der sonst recipierten Schreibweise treu 
geblieben ist, weil bei Betrachtung des alten Textes und der an 
ihm vorzunehmenden Kritik auch die aussere Redeform nicht ausser 
Acht zu lassen war, wogegen dieselbe in seinen eigenen Anmerkun- 
gen gleichgiiltiger erscheinen musste; dabei aber hater, indem er an 
diese beiden Vorganger in kritischer Hinsicht sich anschloss, wess- 
halb er auch in Betreff der handschriftlichen Hiilfsmittel hier einfach 
auf das hinweiset, was von A. Fleckeisen praef. p. VHI sq. nach 
Fr.Ritschr s Vorgang hieriiber gesagt worden ist, hauptsachlich den 
exegetischen Theil seiner Aufgabe in's Auge gefasst. Allein wie nur 
erst nach einer umsichtigen Kritik eines Textes die gehorige Aus- 
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VORWORT. XI 

deutung desselben moglich zu werden pflegt, bo meint der Verfasser 
aber auch durch eine gnind^jche Auslegung und Worterklarung 
die endgiiltige kritische Feststellung des Textes selbst, ohne den 
Schein der Amnaassung auf sich zu laden^ nicht unerheblich gefor- 
dert und Mancherlei in seine Anmerkungen mit eingeflochten zii 
haben, was auch fiir weitere und hohere Kreise nicht aller Beach- 
tung unwerth erscheinen mochte. Doch hierliber hat er das Urtheil 
Andren zu tlberlassen. 

Hier sei es demselben nur noch erlaubt, einige kleine Bemer- 

kungen in Bezug auf das in diesem Btodchen enthaltene Stiick zu 

machen. Fur's Erste moge es nicht auffUIlig erscheinen, wenn bis- 

weilen nur erst am Schlusse unserer Anmerkungen auf einzehie Ge- 

lehrte hingewiesen worden ist, welche bei der besprochenen Stelle 

einer Ansicht mit dem Herausgeber waren. Denn da jene Anmer- 

kungen seit langerer Zeit ausgearbeitet ihm vorlagen und er iiber- 

haupt so wenig als moglich an dem urspriinglichen Gange, den die- 

selben genommen, Aenderungen vomehmen wollte, so war es durch 

die Natur der Sache geboten, erst schliesslich derartige Nachweisun- 

gen zu machen, wobei er gar keinen besondren Werth darauf gelegt 

wissen will, ob man ihm diePrioritat fiir einzehie Aufstellungen bei- 

legt oder nicht, wenn man nur in der Sache selbst gleicherMeinung 

mit ihm ist Fiir's Zweite sei hier noch bemerkt, dass iiber das, was 

S. 13. in Bezug auf den zweiten in einzelnen Handschriften ange- 

fiigten.Schluss der Andria, sowie iiber die Schlussworte desProIoges 

gesagt worden ist, jetzt noch nachgelesen zu werden verdient, was 

von G. Wagner in dem so riihmliches Zeugniss von dem Fleisse 

der jungen Bonner Philologen ablegenden Liber miscdlaneus editus 

a societate phihlogica Bonnensi (Bonn. 1864) in der Abhandlimg de 

Terentii Andriae prologo p. 72 — 82. hieriiber sowie iiber den ganzen 

Prolog gesagt worden ist, eine Schrift, welche ebenso wie die treff- 



Digitized^by CjOOQIC 



Xn VORWORT. 

liche Ausgabe des Trinummus des Plautus von Julius Brix 
(Leipzig 18G4) erst nach Vollendun|^des Textdruckes dieses BlUid- 
chens ihm zugekommen ist 

Endlich erlaubt sich der Unterzeichnete noch auf einige AeosBerlichkeiten 
hinzuweisen, die er vor dem Gebrauche der Ausgabe geme von dem Leser be- 
merkt wissen mochte. S. 3. Anm. 4. Z. 16. fuge man nach vonden einvon 
ihm. S. 8. Z. 17. fuge man nach bearbeiteten hinzu oder neu zu bear- 
beitenden. S.20.Sp.2. Anm.y.27. Z.d. liess Zuschauen statt Zuschauer. 
S.26. Sp.2. Z. 2.V. u. lies beigebrachten. S. 29. Sp.2. Z. 1. v.u. nach *(273y, 
fuge ein: andern wollen. S. 31. Sp. 1. Z. 9. ist nach cuhUe das Komma zu 
tilgen. S. 33. Sp. 2. Z. 13. v. u. lies Grauert st. Grysar. S. 41. Sp. 1. Anm. 
V. 122. Z. 7. schreibe nicht wol statt wol nicht. S. 73. Sp. 2. Z. 2. v. u. lies 
naqaviaai,, S. 75. Sp. 2. Z. 3. V. u. lies die Ed. pr. S. 77. Sp. 2. Z. 4 fuge nach 
Indicativus hinzu praesentis. S. 85. Sp. 1. Z. 19. sind die Worte „der 
Ansicht, dass man vielleicht conveni^^ zu tilgen. S. 95. Sp. 2. Anm V. 16. ist 
nach den Worten Cicero de off, III. 5, 22. einzusetzen gestanden haben. 
S. 109. Sp. 1. Anm. 24. Z. 15. lies in statt an. S 145. Sp. 52. Z. 10 v. u. lies 
e i n e r statt k e i n e r. S. 151. Sp. 2. V. 16. wiirde, will man nicht meretrix tilgen, 
vielleicht gelesen werden konnen: 

Mirum, inpudenter miilier meretrix si/acit. 
S. 158. Sp. 1. Z. 25. lies vivere statt videre. S. 160. Sp. 2. Z. 35. schreibe s a g t 
statt braucht. S. 183. Sp. 1. Z. 11. v. u. konnte noch verglichen werden Plaut. 
Pseud. rV. 1, 26 (937). Nam si exoptem guantum dignus es, Minua sit nihilo. 
S. 188. Sp. 2. Z. 13. V. u. lies: scheint der Lateiner. 

Diess hatte ich, mein hochgeehrtester Freund, noch auf dem 
Herzen^ ehe ich Ihnen meinen Abschiedsgruss machen konnte^ und 
indem ich Sie schliesslich noch bitte, mir Ihr sch&tzbares "V^ohl- 
wollen auch femer zu erhalten^ zeichne ich mit dem Ausdrucke der 
innigsten Verehrung als 

LeepziG, den 6. October 1864. ^ aufrichtiger Freund 

Dr. Beinhold Elotz. 
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P. Terentius, welcher, da sein ursprungKch wol semitischer 
Name spater nicht mehr bekannt war, weil er aus Karthago stammte^ 
mit dem Zusatze 'Afer' oder ^arthaginiensis' naher bezeichnet 
wurde, scheint zuKarthago ohngeftlhrimJahred.St. 750geborenzu 
sein ^). Ziemlich jung als Sklave nach Rom gebracht, erhielt er im 
Hause des Senators Terentius Lucanus seiner geistigen Begabung 
und seiner wohlgefalligen Gestalt wegen eine hohere Ausbildung 
imd wardvon seinemHerren friihzeitig fireigelassen. Seine geistigen 
und korperlichen Vorzlige verschafften ihm bald auch Zutritt in die 
Familien vieler vomehmer Romer und brachten ihn insonderheit in 
ein engeres Verhaltniss zu seinen Altersgenosseii Scipio Africanus 
dem Jiingeren und C. Laelius, ein Verhaltniss, was doppelte Miss- 
deutung erfuhr, indem man einerseits annahm, dass er sich Scipio 
und Laelius zu unzlichtigem Umgange hingegeben habe^ ein Arg- 

^) Ich bin bei Feststellung des Gebnrtsjahres des Terentius der diplomatisch 
allein beglaubigten Lesart bei Suetonius Vit, Ter, 4. nondum qmwtum atque vice- 
simum egressw annum mit Roth und Ritschl, demich jedochnichtbeipflichte, wenn 
er ingressus statt des handschriftlich iiberlieferten egressus geschrieben wissen 
will, gefolgt) womit auch die sonstige Ueberlieferung, dass Terentius Altersge- 
nosse von Scipio und Laelius gewesen, s. Nepos beiSuetonius a. O. 1. vgl. 
Cicero de amic, 24, 89., welche nur Fenestella bei Suetonius a. O. in Zweifel 
zog, iibereinstimmt. Im Allgemeinen verdient nachgelesen zn werden, was Th. 
Bergk iiber Terentius sagt PhOol, XVI. S. 627 fgg. 
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wohn, der, wie es in solchen Fallen zu geschehen pflegt, von euier 
Seite geglaubt, von der andren bekHmpft wurde*), anderseits die 
Behauptung aufstellte, dass jene Manner, dehen Einzehie noch L. Fu- 
rius Philus beigesellten, einen thatigen Antheil an seinen dramati- 
schen Arbeiten genommen und ihn bei denselben unterstlitzt haben, 
ein Vorwurf ; dem er selbst nur mit der grossten Zuriickhaltung be- 
gegnen konnte. Denn hatte er die Sache entschieden in Abrede 
gestellt; so wiirde er vielleicht seine jugendlichen Freunde selbst, 
denen man, gleichviel ob mit Recht oder Unrecht, eine so ehrenvoUe 
litteraxische Thatigkeit beimaasS; v.erletzt; anderseits auch eine ge-l 
wisse glinstige Meiuung, welche sich an solche gefeierte Namen 
fiir ihn knlipfte und ihm selbst beim Publicum nur zur Empfehlung 
dienen konnte, zerstort haben. Er sucht, indem er das Interesse 
jener MSnner an seiner dramatischen Thatigkeit nicht in Abrede 
stellt, jene Theihiahme mehr als eine aUgemeiae an seiner Person 
und seinen Arbeiten erscheinen zu lassen, und gibt das Urtheil 
dem PubUcum selbst anheim, indem er im Prolog zu dem Heauton 
timorumenos V. 22 fgg. sagt: 

Tum quod malevolus vetus poeta dictitat, 
Eepente ad studium hunc ae adplicasse musicumy 
Amicum ingenio fretum^ haud naiura sua : 
Arbitrium vostrum, vostra ewistumaiio 
Valehit. dua re oratos vos omnis volo^ 
Ne plus iniquom possit quam aequom oraiio, 

und in dem Prologe zu den Adelphi V. 15 fgg. 

Nam quod isti dicunt malevolij homines nobilis 
Eum adiutare adsidueque una scribere: 
Quod ilU maledictum vemens esse existtmanty 
Eam laudem hic ducit maxumam^ quom illis placet, 

*) S. Suetonius a. O. 1., au8 dessen Worten auch hervorgeht, dassnicht alleis 
der EpigrammatiBt Poroius Licinus dieselbe vertrat. Denn er selbst hatte vorher 
gesagt : quibtu etiam corporia gratia oonciUatua existimatur. 
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Qui vobis univorsis et populo placent^ 
duorum opera in hello^ in otio^ in negotio 
Suo quisque tempore usust sine superbia, 

Und wenn nun sclion im Alterthiun der Grammatiker S a n t r a ^) 
jener Annahme gegeniiber geltend machte, dass Terentius^ wenn 
er fremder Hiilfe bei seinen Arbeiten bedurft hatte, wol eher die 
Hiilfe solcher Manner, deren gelehrte Bildung in jener Zeit ijchon 
voUendeter gewesen ware, wiirde in Anspruch genommen habi.-n, in 
welcher Beziehung er C. Sulpicius Gallus, Q. Fabius Labeo 
und M. Popillius namhaft macht, eine Ansicht, der man auch noch 
in neuerer Zeit ihre Berechtigung nicht ganz hat absprechen wol- 
len^); 80 erhielt sich doch dieselbe, wenn auch nicht als eine hin- 

^ Bei SuetoniuB a. O. 4. 

^) Zu dieser Ansicht bekennt sich auch noch Fr. Ritschl in seinem Oommenta' 
rius in vitam TerentU des Suetonius p. 518 sq., der, wenn er auch unter Berufung auf 
Livius XLIV. 44, 1 — 3. und Plutarchus vit^ AemUii PatUi c. 22., woselhst es von 
Scipioheist: ^dkrt yag dyaaroe fjviv&vq i^ dgx^^ ^goq ^yffioviavxaiTtoXvniav taq dXXoq 
otf^ftq tav avyyeviav ntxQafiivoq to ^&oq^ von diesem zugibt, dass ein giinstig gesinn- 
ter Frennd von seiner militilrischen Tiichtigkeit habe sprechen konnen , ferner auch 
nicht in Abrede stellen will , dass derselbe sich auch als Redner und im dffentlichen 
Leben zu Rom habe so hervorthun konnen , dass eine offentliche Anerkennung auch 
dieser seiner Th&tigkeit moglich gewesen wftre, doch behauptet, dasa die Worte 
unsres Dichters im Prolog zu den Adelphi V. 20 fg. quorum opera in heUt)^ in otio^ in 
negotioBuo quisque tempore uaust sine superlna, auch wenn sie allein auf Seipio bGzagen 
worden wSren, zu viel sagen wiirden, als dass sie auf ihnkdnnten angewendet werdeo, 
da sie offenbar auf eine lange Reihe von Jahren und in Verwaltung von Staati^ftmtsrD 
erprobte Tuchtigkeit hinweisen. Man kann in Betreff jener Behauptnng Saiitraa 
ganz anderer Ansicht sein. Einmal ist weniger anzunehmen, dass M&ntier ira vor- 
gertickten Alter und bei emsteren Studien, wie diess doch von den geunnnten zum 
Theile fest steht, geneigt gewesen sein wUrden, an den jugendlichenDichter TereDtlu^f 
wenn es ihm auch gelungen wllre, sich ihnen zu nllhern, in der Art sich anzus^-hliea- 
sen, nm ihm bei Abfassung seiner Lustspiele ihren Beistand zu leihen, auf der andern 
Seite enthalten aber jene Worte auch nichts , dass man bei denselben nicht mit den 
alten Auslegem, welche hierbei, wie man annehmen darf, Slterer UebertlefejQng go- 
folgt sind, nicht einfach Porcius Licinus bei Suetonius a. O. 1. vor Augen 
hatten, an Scipio, Furius Philus und Laelius denken konnte, s. Donatus zum Prolog 
der Adelphi V. 15 u. V. 20. Denn weder deutet der Ausdruck opera an sich auf 
irgend eine hdhere Stellung hin, und der genannte Qelehrte musste selbst bekennen, 
dass auf Scipio in gewisser Hinsicht allerdings nach dem , was er schon im Eriege 
geleistet, jener Ausdruck Anwendung erleide, noch deuten die Worte sm gmsque 
tempore auf eine ISngere Beihe vou Jahren hin , sie besagen , namentlich in Bezug 
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langlich beglaubigte, doch ziemlich allgemein geglaubte Annahme, 
indemC.Memmius^); Vagellius^),Quinctilianus7) vonScipio, 
Cicero ^) and Nepos^) vonLaeliusundDonatus zugleichmit von 
L. Fui-iuis Philus *^) in solcher Beziehung sprechen. Mogen immer- 
Idu a!le diese verschiedenen Annahmen auf blossen Muthmaassun- 
gen^ znm Theil auf gehassigen Darstellungen von Gegnem und 
NeidLrii Leruht haben, so ist doch das engere Anschliessen unseres 
Dicliters un die jlingere, geistvoll zu hoherer Bildung zu seinerZeit 
aiiistrebende Generation Rom^s dadurch ausser Zweifel gesetzt und 
erklart es uns genugsam, wie es dem jungen Manne, der nicht ge- 

auf die beiden letzten Satzglieder in oHoy in negotiOy nur , wenn einer in solcher Lage 
sich befand , nm sich in geschiiftlichen Dingen (m negotio), besonders bei offentlichen 
und gerichtlichen Vornahmen, an sie zu wenden, um sich ihrer MltwirkuDg zu bedie- 
nen, oder bei wissenschaftlichen Fragen (in otio), um sich Auskunft und Rath von 
ihnen zu erbitten, und bezieht man diese Angabe auf L. Furius Philns, dessen 
wissenschaftliche Bildung vielfach gerilhmt wird , s. Cicero Bntt, 28, 108. Idem 
de republ. L 11, 17. Idem de leg. agr, U. 24, 64. u. a., und auf C. Laelius, des- 
sen Kenntniss im Staats- und Geschaftsleben Scipio selbst so hoch hielt, s. Cicero 
de republ. I. 12, 18. und die auch sonst oftmals riihmend anerkannt ward, s. Cicero 
de leg. agr. II. 24, 64. und bedenkt man , dass diese beiden nicht jiiDger an Jahren, 
Laelius wenigstens bestimmt alter, als Scipio waren, so wird man wol um so weni* 
ger in Abrede stellen, dass Terentius, dessen Prolog zu den Adelphi im Jahre 
594 gesprochen wurde, ganz wohl an jene beiden Manner neben Scipio, bei jenen 
Worten gedacht haben konne, und dass jene Annahme um so weniger etwas Auf- 
Blljgf^s liiibe, je haufiger gerade diese drci Zeitgenossen vereint als die hauptsilch- 
lii^bfiteu Trager und Forderer der von Griechenland iiberkommenen feineren Geistes- 
LiJdiiii^ m Gum genannt werden, s. Cicero de oratore II. 37, 154. pro L. 
Murena 31, 6G. u. a. Es zeugt desshalb meines Erachtens von keiner allzu grossen 
LeichtglBinbigkeit, wenn man in Betreff der Stelle aus dem Prologe zu den Adelphi 
y. 20 Tg. aii iler in den Scholien des Donatus ausgesprochenen Ansicht festhftlt uud 
Saatrafl Eiimiirfe gegen die traditionelle Ueberlieferung fUr wenig gerechtferfigt 
erklart. zumiil wenn man erwagt, dass jene drei Manner selbst nicht genannt und der 
Axt Andeutuii^^en dem Publicum von dem Dichter seinen Gegnern gegenuber nur 
eehr im Allijeineinen gegeben werden. 

^) Bei Stietonius a. O. 4, 

^) Bei Dcnatus hinter Suetonius Vit. TerentH p. 35, 4. Beifferscheid. 

^) Jnst^ or. X. 1, 99. 

*) Epist. ad Atticum Vn. 3, 10. 

®) Bei S u e 1 n i u s a. O. 3. 

^^) Zum Prolog der Adelphi V. 15. 'Homines nobiles: Scipionem Africanum 
significat et Laelium Sapientem et Furium Philum.' u. ebendas. "^.20. *In bello: 
Scipionis. In otio: Furii Phili. Innegotio: Scilicet Laelii Sapientis.* Vergl. 
Anm. 4. 
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borner Romer war, vielleicht urspriinglich einer ganz freTnden Na- 
tionalitat angehort hatte, so schnell und so ganz vorzuglich gelang^ 
in seinen den Biihnenstucken der neueren atti8chenEi>moedie nach- 
gedichteten Lustspielen die Sprache des hoheren Um^fiiigstoiies in 
Rom in einer so vollkommenen Weise wiederzugebeuj indem er 
einerseits alles MissfaUige und an's Gemeine Streifende im Aus- 
drucke, anderseits alles Ausschweifende in Possen und Witzesn fera 
hielt, dass er zu allen Zeiten als Musterschriftsteller in dieser 
Beziehimg dastand^^); wenn gleich auf der andren Soite von den 
Alten selbst schon nichfverkannt wurde, und sich aiich unsrcracits 
keineswegs leugnen lasst, dass, wozu vielleicht eben jenee Streben 
den Mannem hoherer Bildung es recht zu thun, dera riacb Keinheit 
des Stiles, edler Darstellung, kunstvoller Durchfuhrvmg ringenden 
Dichter, dem auch wol selbst die Ader des Witzes nicht ao reich 
floss, mit Veranlassung wurde, die virtus comica, welclie auch 
Caesar anseinenSchriftenvermisste,diedrastischeKi'aft dcrKomik 
in seinen Stiicken vergebens gesucht wurde und jene Beweglichteit 
und Leichtigkeit, sowie der sprudehide Witz, der dae griechische 
Lustspiel kennzeichnete, und so vortrefflich in denPlautinischen 
Stucken hervortrat, ihTn abging ^^). Dagegen gelang ihm , der 

") In dieser Hinsicht wird es genugen, wenn wir liier darauf binweiaen, daBH 
Cicero, der erste lateinische Stilist, unsres Dichters elegantia ^tTtrtOTit^ nucrkemit 
ad Atticum VH. 3, 10., vgl. mit de am. 24, 80., dass derselbe ihm lechtB sermo b«i- 
legt bei Suetonins a. O, 6., dass ihn Caesar bei Suetonius a. O. mit dcn Wor- 
ten: o dimidiate Menander, anredet und ihm das Ehrenpraedicat purt a^rmoiiiA amator 
ertheilt, dass Varro bei Gellius VII (VI). 14, 6. das Maassvolle nnd Angera&Beeiie 
seiner Darstellung, was er mit mediocritas bezeichnet, riihmt, uiid dass ihn Vel* 
leius I. 17, 1., mit Caecilius und Afranius in folgender Gruppe auaamnieQBtent: 
dulcea Latini leporis facetiae per CaecUmm TererUiumque et A/ramuiri siippart aetate 
nituerunt. 

^ Darauf deutet gewissermaassen schon Cicero hin, wenn er he! Bu otoniu b 
a. O. sagt, wie wir mit Bitschl a. O. p. 525 lesen: 

Converaum ea^reaaumque Latina voce Menandrvm 

In medium nobia aedatis motibua effera, 

Quiddam come loquens atgue omnia dulcia miscem, 
Entschieden spricht es aus C a e s a r ebendas. mit den Worten : 

Lenibus atque wtinam scriptis adiuncta foret mSj 

Oomica ut aeguato virtus poUeret honore 
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6 EINLEITUNG. 

im Umgange mit dem jtingeren Theile der romisehen Aristokra- 
tie^3) YTol Gelegenheit gehabt hatte, in solcher Beziehung Be- 
obachtimgen und Studien zu machen, die Charakterzeichnung der 
handelnden Personen ganz vortrefflich, und das Angemessene und 
Qehalteot^ seiner Charaktere sowie der feine Takt, der ihn auch in 
dieser Iliusicht jeden Fehlgriff meiden hiess, wurden allseitig schon 
im Altertbume anerkannt ^*) und sicherten ihm friihzeitig eine ho- 
here Stellung unter den lateinischen Lustspieldichtem ^^), als ihm 
Emzelne wol anzuweisen sich geneigt fuhlten ^^). 

Cum Graecis neve hac despectus parte iaceres. 
Uhum hoc maceror ac doleo ttbi desse, Terenti. 
und dasselbe hat vielleicht auch Quinctilianus a. O. mit im Sinne, wenn er das 
hoheLob, welches er derDarstellungskunst desTerentius zollt, mehr nur auf dieTri- 
meter, das heist, den ruhigen Gesprachston beschrankt wissen will. Vgl. noch 
Ausonius idyU. IV. protrept. ad nepot. Auson, depuer. studio V. 58 sqq. 
Tu quoquCf qui Latium lecto sermmet Terenti^ 
Comis et astricto percurris pvZpita soccOf 
Ad nova vix memorem diverbia coge aenectam. 
^^ An die jiingere Generation will zweifelsohne Suetonius a. O 1. nur ge- 
dacht wissen, wenn er sagt: Hic cum muUis nohUibus famUiariter vixUj sed maxime cwn 
Scipione A/ricano et C. Laelio, Denn der Zusatz familiariter weiset im ersten Gliede 
deutlich genug darauf hin und im zweiten zeigen die beiden genannten Personen 
selbst, denen, wie wir sahen, Porcius Licinus noch L. Purius Philus zugesellte, die 
gleicbaltrige GenosBenschaft an. Vgl. oben Anm. 4. 

1*) So Bpriobt sich ausdriicklich Varro bei Nonius p. 374, 7. aus mit folgen- 
den Worten: In argumciitis CaecHius poscit palmam , in ^&£<Tb Terentius^ in sermonihus 
Plmtm. uud Charisi us IL p. 247,27. Keil. referiert ein {thnliclies Urtheil desselben 
Vftrro mit folgcndcii Worten: ^H&ri^ ut ait Varro de Latino senrwne libro V, nullis 
aliis strvare^ convenitj inqmt, quam Titinioj Terentio, Attae; 7ta&ij vero Trabea^ inquit, 
Atiliu^, CaeciliJts faclU moverunt. und weiset nach Varro's Vorgange an einem Bei- 
spiele auB T e r e u t i u a' Eunuch. I. 1, 20. nach, mit welch' kurzer Scharfe unser Dich- 
ter die Geiniithebeweguog gezeichnet habe. Unddahin zieltwol auch das allgemeine 
Urthell iiber Terentius, welches Horatius epist. II, 1, 57 sq. vor Augen hat : 
Dicitur Afrani toga convenisse Menandro^ 
Flnutva ad exemplar Sictdi properare Epicharmi^ 
Vinrere CaecUius gravitatej Terentius arte, 
^^) tn BolchcrBeziGhung kann als maassgebend dienen, dass L.Afranius unse- 
rem Dichter, er, der Meister in der fabula togata , wenn schon die eignen Worte des 
Afranius an jener Stelle noch auf ihren Wiederhersteller zu warten haben , vor allen 
andern Eomikern den Vorrang gab, s. Suetonius a. O. 5. 

18) Dahin mochte zu rechnen sein, wenn ihn VolcatiusSedigitus, auf 
dessen Urtheil schon S a e t o n i u s a. 0. 5. Bezug nimmt, bei G e 11 i u s noct. Att. XV. 24. 
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In solcher Weise brachte Terentius in den Jahren 588 bis 
594 nachErb. d. St sechs Lustspiele zur Auffiihrung, welche, da sie 
sammtlich nach Stucken der neueren attischen Komoedie gearbeitet 
waren, die Andria, der Eunuchus, der Heauton timorumenus, die 
Hecyra"), die Adelphi nachMenander, derPhormio nach Apol- 
lodorus, alle der fabula palliata angehdrten, und, ^venn schon ein- 
zehie mit verschiedenem Erfolge aufgeflihrt wurden^*), doch im 
Allgemeinen eine giinstige Aufiiahme fanden; wiewohl die Mitstre- 
benden nicht ohne eine gewisse Geh^sigkeit, welcher derDichter in 
gleicher Weise zu begegnen sich veranlasst findet ^^), soManches an 

erst nach Licinias and Atilius an der sechsten Stelle angesetst wissen wollte 
und Servius zu Vergilius Aen, I. 410. nach belohender Anerkennung der Ange- 
messenheit seines Ausdruckes Folgendes ausspricht: Sciendum tamen est Terentium 
propter tclam proprietatem omnihua comicis esse praepositumj quibus est^ quantum ad cetera 
gpeetat, infericr, 

^*') Wenn wir hierbei, wie diess von denneuestenKritikern geschehen ist, der Ueber- 
lieferung im Cod. Bembinus folgen. Denn D onatus nennt sowohl im Additamentum 
zum Leben des Terentius von Suetoniusals auch in der Einleituug zu dem Stflcke 
selbst, sowie bei der ErklSrung einzelner Stellen des StUckes aberall A p o 1 1 o d o - 
rus als den urspriinglichen Verfasser des Stiickes, so dass sich an der Tradition im 
Cod. Bembinus, wenn schon dieselbe Sidonius Apollinaris epist. IV. 12. zn 
untersttttzen scheint, noch Zweifel erheben Iftsst, vgl. Fr. Ritschl Farerg. p. 324— 
327. W. Teuffel in Pauly's Bealencyclop. Bd. 6. S. 1700. 

^) Dass nicht alle Stiicke gleich gUnstig aufgenommA worden waren , darUber 
gibt der Dichter selbstinmehrerenPrologen Auskunft, z. B. Phorm. prol. 31 sqq. 
Sec, prol. prim. 1 sqq. und prol. alt v. 21 sqq. und auch Andr. prol. 27. mochte ich 
eine Hhnliche Anspielung finden ; doch gelangten mit Ausnahme der Hecyra alle zur 
Durchspielung, und nur das genannte Stttck fiel im eigentlichen Sinne des Wortes 
durch , w&hrend der Eunuchus dagegen ein Bogenanntes Zugstttck geworden zu sein 
scheint, s. Suetonius a. O. 2. 

^^) Es ist fast bedauerlich , dass unser Dichter in allen seinen Prologen mehr 
oder weniger es mit seinen Gegnem zu thim hat, deren Schmfthreden er selbst nicht 
selten mit nicht glimpflichen Worten zurttckweiset, und sich dadurch, wie er selbst 
fuhlt, z. B. Andr. prol. 5 sqq., verhindert sieht, anderweitige Bechenschaft von sei- 
nen dramatischen Arbeiten zu geben. An der Spitze seiner Qegner stand und bildete 
wol den Mittelpunkt der gegen unsern Dichter operierenden Partei LusciusLanu- 
vinus, ein lUterer lateinischer Lustspieldichter, dessen Name zwar von unserem 
Dichter selbst niemals genannt, jedoch von seinen Commentatoren , Donatus und 
Eugraphius, vielfach bezeugt wird, eine ziemlich unbekannte Person, von der wir 
mdglicherweise ohne seine Zwistigkeiten mit Terentius nichts weiter er£ahren wttrden^ 
als dass Voloatius Sedigitus bei Gellias XV. 24. ihn an der vorletzten (neun- 
ten) Stelle unter den lateinischen Lastspieldichtern aufftthren zu mussen geglaabt 
habe. Vgl. auch O. Bibbeck Comdo, Latm. reUqu, p. 71 sq. 
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seinen litterarischen Arbeiten auszusetzen hatten und namentlich die 
Art und Weise mit besonderem Tadel belegten, mit welcher er aus ver- 
schiedenen einzehien griechischen Stiicken seine lateinischen zusam- 
menzusetzenbemiihtwar, wovon spater nochgesprochenwerdenwird. 

Um neue Arbeiten vorzubereiten und sich durch in Griechen- 
land selbst zu machende Studien immer mehr zu vervoUkommen, 
weniger wol um dem von den Gegnem gegen ihn erhobenen Ver- 
dachte zu entgehen^^), untemahm jetzt im Jahre 594 n. Erb. d. St. 
Terentius eine Reise durch Griechenland nach Kleinasien, ohne 
Rom je wieder zu sehen. Denn er kam im folgenden Jahre, im 
Begriff nach Italien zuriickzukehren , wie Cosconius behauptete, 
durch Schiffbmch, in welchem zugleich auch seine nach Menander 
neu bearbeiteten Stlicke verloren gingen, um^^); wie die iibrigen 
alteren Schriftsteller angaben, starb er in Arcadien^^) oder zu 
Leucadia an einer Krankheit, in die er aus Verdmss iiber den Ver- 
lust seines zu Schiffe vorausgesandten Frachtgutes mit den neu 
bearbeiteten Buhnenstiicken verfallen war. 

Von den ausseren Lebensverhaltnissen unsres Dichters erfahren 
wir durch Suetonius, welcher beinahe die einzige Quelle hiefiir 
ist, nurnoch, dass TJfrentius mittlerer Gestalt, schlanken Korper- 
baus und dunkler Gesichtsfarbe gewesen sein soll. Dass er verheira- 
thet gewesen, ergibt sich femer aus der Angabe, dasser eineTochter 
hinterlassen, welche sich spater an einen romischen Ritter verheirathet 
habe; femer wird gemeldet, dass ereinGartengrundstlickvon zwan- 
zig Jucherten an der Appischen Strasse in der Nahe desHeiligthums 
deaJilars besessen, wahrscheinlich mit dazu gehorigemLandhause ^s). 

Wenn schon unser Dichter, besonders wenn wir ihn, wie die 

^o) Obschon diess bei Suetonius a. O. 4. an erster Stelle aufgefiilirt wird. 

«1) Bei Suetonius a. O. 

23) Porcius Licinus4)ei Suetonius a. O. 1. bezeichnet Stymphalus als den 
Ort in Arcadien, wo Terentius gestorben sein sollte, an der zweiten Stelle bei Sne- 
tonius a. O. 4. hat die Kritik die specielle Bezeichnung des Ortes in Arcadien, ich 
weiss nicht mit welchem Rechte, in neuester Zeit entfernt. 

*') Die Lesart bei S u e t o n i u s a. O. 6. item horttdos (reliquit) XX iugerum via 
Appia ad Martia vUlam. hal{ L. Schopen bei Fleckeisen p. Vn. fiir falsch und 
meint, vUlam sei aus Glossem entstanden. Es muss freilich auffSlIig erscheinen, warum 
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neueren Forschungen diess festgestellt haben**), vor Vollendung 
seines funfundzwanzigsten Lebensjahres nach Asien abreisen las- 
sen, in einem yerhaltnissmassig sehr jugendlichen Alter, und ehe 
er die von ihm selbst mit so grossem Eifer angestrebte Vollen- 
dung in seinen Werken vollkommen erreicht hatte, von dem Schau- 
platze seiner im Ganzen nicht ungetriibten schriftstellerischen Tha- 
tigkeit abtrat; so mtissen wir doch bekennen, dass er zur Hebung 
der lateinischen Litteratur und besonders zur Ausbildung und Ver- 
edlung der lateinischen Sprache sehr wesentlich mitgewirkt habe; 
und mochte auch die Mitwelt nicht ganz vorurtheilsfrei seine Be- 
strebungen und Leistungen beurtheilen, so hat doch die Nachwelt 
seine Verdienste, wie wir solches bereits oben angedeutet haben^^), 
auf eine bei weitem gerechtere Weise gewiirdigt und namentlich 
von der Forderung Nutzen zu ziehen gewusst, welche durchTe- 
rentius die lateinische Diction erfahren hatte. Denn sein Ver- 
dienst in solcher Beziehung ist ein unbestrittenes und, dasselbe sich 

man zn Martis, wollte man etwas erg&nzen, nicht lieber aedem hinzngefUgt habe, als 
vUlam, Zwar gibt Schopen znr Erklfirung dessen an, dass wol urspriinglich zu 
hortvloa jenes Wort beigeschrieben gewesen, sodann aber hinter Martia gebracht wor- 
den sei, weil dort ein Genetivus zu fehlen geschienen. Ich halte diese Erkl&rung des 
Zusatzes fur zu gesucht und, da die Maassangabe XX iugerum unmittelbar nach hortur 
lo8 folgt, somit bei diesem Worte offenbar nur das Grundstiick selbst in's Auge 
gefasst, nicht zugleich auf das Gartenhaus mit hingedeutet wird, so Ifisst sich mit 
ziemlicher Wahrscheinlichkeit Termnthen, dass bei Suetonius urspriinglich wol 
folgende Worte gestanden haben: Uem fiortulos XXiugerum via Appia ad Martis cum 
vUlay woraus , wenn cum abbreviert stand , mit Leichtigkeit die Lesart , welche sich 
jetzt in den BQchem findet, entstehen konnte. Aehnlich sagt Cicero pro Q. Bo$c, 
com. 12, 33. tum erat ager incultus sine tecto^ nunc eat cultissimus cum optima vUla. Da- 
mit vertrikgt es sich nun sehr wohl, wenn Porcius Licinus, darauf hindeutend, 
dass der Umgang mit jenen reichen und vomehmen jungen Mitnnem unseren Dichter 
keineswegs in eine g&istige Knssere Lage versetzt habe, sagt: 

Eorum Ule opera ne domwn quidem habuit conducticiam^ 

Scdtem ut esaet quo referret obitum domini servolus, 
Denn bei domus ist an ein vornehmes nnd anstfindiges StadthauB zu denken, was auch 
nur zu ermiethen grdsseren Aufwand erfordert haben wftrde, alsTerentius machen 
konnte und moglicherweise auch machen wollte. Uebrigens darf man bei Beurthei- 
lung jener Verse nicht vergessen , dass der Dichter offenbar die Sache anf die Spitze 
trieb nnd weniger etwas Wahres als etwas Frappantes zu sagen bemfiht war. Th. 
B erg k a. O. S. 680. behftlt ad Marti$ viOam bei und denkt dabei an eine Meier ei , 
welche &nm Tempel des Mars gehdrt habe. 

2*) S. oben Anm. 1. «*) VgL oben Anm. 11. 
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zu erwerben, war unser Dichter wol haupt8M.chlich durch den nHhe- 
ren Umgang mit jenen vomehmen jungen R5mem, von denen die 
Sage ging^ dass sie die schriftstellerische Th9,tigkeit desselben un- 
terstiitzten, wenn auch diess Factum selbst weniger begrlindet war, 
in den Stand gesetzt worden. 

Da Terentius, sei es nach seinem eigenen Gheflihle, sei es 
nach dem Geschmacke seiner vomehmen GSnner, jene drastischen 
SpSsse und das Possenspiel, was wir noch in den Plautinischen 
Komoedien so oft finden*^), in seinen Stilcken sehr in den Hinter- 
grund drangte und nur selten und gleichsam verstohlens zu Gun- 
sten des grossem Publicums groberen SpHssen Raum gab, so musste 
er Bedacht nehmen, auf andre Weise das zu ersetzen, was er frei- 
willig aufgegeben hatte, um die Theilnahme seines Publicums fort- 
wlAirend rege zu halten und das Interesse seiner Zuh5rer zu fesseln. 

In solcher Absicht suchte er dadurch in seine Stucke grossere 
Abwechselung und hohere Spannung zu bringen, dass er die Sujets 
des Menander, dem er, wie wir sahen, sich vorzugsweise ange- 
schlossen hatte, bei Ausarbeitung seiner lateinischen Buhnenstticke 
nicht einfach zu Ghnmde legte, vielmehr, dadieselben nach Ausschei- 
dung mancher Anspielungen, die dem romischen Publicum minder 
verstandlich erscheinen mussten, und nach Abschneidung jener 
possenhaften Auswiichse, von denen er selbst keinen Gebrauch 
machen wollte, zu einfach und zu kahl erschienen sein] wiirden, 
in der Regel mehrere griechische Stiicke verwandten Inhalts be- 
nutzte, umdem Stiicke, welcheserim Wesentlichenzu Grunde legte, 
durch Vermehrung der handelnd auftretenden Personen und Auf- 
nahme der dazu geh5rigen Scenen aus andemStiicken den ndthigen 
Umfang und weiteren Spielraum zu geben *^) und dadurch seinen 
Stiicken die Gunst des Publicums zuzuwenden und zu erhalten. 

Und Terentius hat das, was er sich zum Ziele gesetzt, auch 

^ Vgl. z. B. dessen Mtl. glor, U. 2, 48 (200) fgg. mit unsrer Bemerkang. 

^ Diess hat richtig anerkannt Enanthias de tragoedia et eomo&dia p. XV, 11. 
Klotz. lUud eHam mter eetera eme (TerentiC) laude dignum videtWf quod locupUUora 
argtmenta ex duplidbua negotOa deUgerit ad ecribendum. Nam excepta Seoffra*,, in qua 
unius PamphUi amor eet, eeterae qumgue binoa aduledcentuloa halfent. 
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glticklich durchgefiilirt, indem er mit der grossten Sorgfalt an den 
ftir die einzehien Personen geltenden Vorschriften in Bezug auf 
ihre Haltung^ ihr Alter, ihre Pflicht imd Bollen festhielt; die Cha- 
raktere der auftretenden Personen eher zu heben imd zu veredehi, 
als herabzudriicken bemuht war^ in Bezug auf den Inhalt sowohl, 
als auf die aussere Form der Darstellimg das fiir die Komoedie be- 
stimmte Maass nach keiner Seite hin iiberschritt, um die-Handlung 
weder an das G^emeine an-, noch zimi tragischen Affecte iiber- 
schweifen, und die Darstellung sich weder zum tragischen Pathos 
erheben, noch zum komischen Possenspiele herabsinken zu las- 
sen, indem er femer Alles, was fiir seine Zuhorer unverstftndlich 
erscheinen konnte, mied, dagegen Handlungen und Reden der auf- 
tretenden Personen fortwahrend in grosstem Einklang erhielt, die 
Handlung des ganzen Stiickes von Anfang bis zu Ende folgerichtig 
fortschreiten liess, dass, obschon seine Composition eine kimstvol- 
lere war, als die- seiner Vorganger imd von fremdher Entlehntes 
mit aufgenommen hatte, doch AUes wie aus einem Gusse her- 
vorgegangen zu sein schien, dabei auch bedacht^ die vereint auf- 
tretenden Personen stets so zu gruppieren, dass sie fortwfihrend 
richtig auseinander gehalten blieben *»), wesshalb auch seine Kunst 
vor allen anerkannt ward *^), ' 

2«) In diesem Sinne spricht sich der genannte Verfasaer der Schrift de tragoedia 
et comoedta p. XIV, 26. sehr richtig also aas : Personarum leges circa habitumf aetatem, 
officiwn^ partes agendi nemo diligenHus Terentio custodivit, Quin etiam aolua ausus estj 
in fictis argumentis quum Jidem veritatis adsequeretur , etiam contra praescripta comica 
meretribes interdum non mdlas introducere , quibus tamen , cur bonae sint , et voluptas per 
ipsum et causa non desit. Haec qutm artifieiosissima TererUius fecerit^ tum iUud est ad- 
mirandumj quod et moremretinuit, ut comoediam scriberet, et temperavit adfectum^ ne in 
tra^oediam transUiret. — Jllud quoque inter Terentianas virtutes mirabilej quod eiusfa- 
btdae eo sunt temperamento,ut neque exttmescant ad tragicam celsiiudinem neque abiician- 
tur ad mimicam vUitatem. Adde quod nihU abstruium ab eo ponitur aut quod ab histo- 
ricis requirendum sit, quod saepius Plauius fadt et eo est obscurior inpluribus locis. Adde 
quod argumenti et stUi tta attente memor est , ut nusquam non aut caverit aut curaverit ea, 
quae obesse potuerunt , tum quod media primis atque postremis ita nexuit , ut nihU additum 
aUeri, sed aptum ex se totum et uno corpore videatur esse eompositum. lUud quoque mira- 
bile in eo primo, quod non ita miscet personas quattuor , ut obscura sit earum distinctio. 

2») Vgl. dasUrtheil der Kunstrichter belHoratius epist. UL 1, 67 sqq. oben 
Anm. 14. 
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Freilich konnte und woUte sich ein Theil seiner Zeitgenossen 
nnd vorziiglich die Manner nicht mit diesem Verfahren unsres 
Dichters befreunden, denen derselbe durch die kunstvollere und 
edlere Form seines Lustspieles hinsichtlich ihrer eigenen schrift- 
stellerischen Thatigkeit auf dem gleichen Felde zu nahe zu treten 
schien^^); und diese suchten ihTn gegeniiber den Grundsatz aufrecht 
zu erhalten und zur voUen Geltung zu bringen, dass man die 
Buhnenstiicke nicht durcheinander werfen diirfe^i), in 
welcher Beziehung unser Dichter, mochte er auch, wie er selbst 
behauptet*^), in dieser Hinsicht Vorganger in Einzelheiten gehabt 
haben, doch auf jeden FaU weiter gegangen war, als aUe friiheren, 
und wussten ihm hierausTadel auch vor dem grosserenPubUcum zu 
bereiten, den er selbst in mehreren Prologen zuriickzuweisen be- 
miiht ist, obschon er seine Entlehnungen nirgends zu verleugnen 
beabsichtiget ^^). 

Was nun die Andria unsres Dichters insonderheit betriflft, 
welchc; wie die DidascaUe ausdriickUch angibt, an den Megalen- 
sischen Spielen des Jahres 588 n. Erb. d. St. aufgefiihrt wurde, so 
gibt derselbe im Prolog V. 9. fgg. selbst an, dass er sie im Wesent- 
Uchen nach der Andria des Menander gearbeitet, aber in dieselbe 
aufgenommen habe, was ihm aus einem andren Stiicke desselben 

«>) S. oben Anm. 19. 

8^) Man kann diess am 'fUglichsten mit den Worten, die unser Dichter selbst 
brancht, Andr. prol. 16. Oontaminari non decere fahulaa zusammenfassen , vgl. noch 
Eun. prol. 17 sqq. und die grundliche Auseinandersetzung uber das, was man unserm 
Dichter hiermit zum Vorwurfe machen woUte, von W. H. Grauert Ueber das Oon- 
taminieren der lateinischen Komiker in dessen historischen und pMlohgischen Analekten 
(Mtinster 1833) S. 116 — 207. Konighoff De rationej quam TerenUus in fabulis 
Graecis LaHne convertendis secutus est (Koln 1843). W. Ihne Quaestiones Teren- 
tianae (Bonn 1843). 

8«) S. Andr, prol. V. 18 sqq. 

Qui quom hunc acctisant, Naevium , Plautvm, Ennium 
Accttsant, quos hic noster auctores hdbet: 
Quorum aemulari exoptat neglegentiam 
Potius quam istorum obseuram dUigentiam. 

^) Man Ygl. ausser dem Prol. zur Andria Em, prol. 30 sqq. Heavton Hm, prol. 
16 sqq. Adelph. prol. 1 sqq. 



Digitized by CjOOQIC 



EINLEITUNG. 13 

Dichters, der Perinthia, die ganz verwandten Inhalts sei, in jene 
zu passen geschienen habe; nnd durch Donatus werden wir dar- 
iiber belehrt, dass die Personen des Charinus und Byrria und 
demnach auch wol die Scenen, in denen sie wesentlich zur Hand- 
lung des ganzen Stiickes mitwirken, aus der Perintfiia entnommen 
waren^), doch werden wir hierbei immerhin festhalten miissen, dass, 
wo der Inhalt beider Stiicke gleich war, unser Dichter zunlU^hst die 
Andria zu Grunde gelegt haben werde, wie denn auch der grosste 
Theil der Stellen, iiber welche uns Bruchstticke des Menander 
iiber die Entlehnung Auskunft geben, der Andria angehoren, vgL 
A. Meineke: Fragm. comic, Oraec. vol. IV. p. 80 sqq. mit p. 187 
sqq. Schwierig, ja bei den gegebenen Hiilfsmittehi unmogKch wird 
es aber immerhin bleiben das Einzehie, was ursprUnglich dem oder 
jenem Stiicke angehort habe, zu ermittehi, und diess um so mehr, da, 
wie wir bereits bemerkt haben, unser Dichter kunstvoll Alles so 
durcheinander gewebt und verflochten hat, dass sich mehr nur durch 
aussere Mittel das urspriingUche Verhaltniss erkennen l&sst 

Zu welchen Schllissen uns ein zweiter der Andria in einzehien 
Handschriften angefiigter Schluss^^), den auch Donatus^) und 
Eugraphius*') bereitskannten, welcherjedocherst mneuererZeit 
grossereBeachtung gefundenhat, Veranlassunggebenkonne, wollen 
wir hier nicht weiter erortem, obschon das Vorhandensein dessel- 
ben sowohl als auch die Schlussworite in dem Prologe zur Andria 
selbst der Vermuthung Baum geben, dass dieser Auffiihrung der 
Andria, von der die DidascaJie Eechenschaft gibt, eine friihere 
misslungene vorausgegangen sein konne. 

Im Uebrigen belehrt uns die Didascalie femer, dass M. Fulvius 
Nobilior und M' Acilius Glabrio die Curulaedilen waren, welche im 

^) Vgl. ausserGrauerta.O.S.173— 197. W.Ihne a.0. S.6— 16. Pr.Eitschl 
Parerg. p. 602. 

^) Man yergleiche iiber denselben ansser Fr. G n 7 e t /n Comoedxca VI. TerentU 
comment, p. 64. W. H. Granert a. O. S. 197 — 204. besonders Pr. Ritschl Parerg. 
p. 683 — 602. mit dem Epimetmm nach G. Hermann ebendas. p. 603 — 606. 

») Zu V. 6, 14. 

87) Zu V. 6, 11. 
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genannten Jahre das Stiick zur Au£fiihning brachten; und dass L. 
Ambivius Turpio und L. Atilius Praenestinus die Schauspieler ge- 
wesen, die das Sttick gaben, wovon der erstere als ausgezeichneter 
und volksbeliebter Schauspieler auch sonst Erwfi,hnung findet**), 
wogegen von Flaccus, einem Freigelassenen des Claudius, diemusika- 
lische Begleitung mit zwei Discant- und zwei Bassfloten hergeriihrt 
habe, und femer erfahren wir, dass diess das erste Buhnenstiick 
gewesen, welches der Dichter geschrieben und bekannt gemaqht habe. 

^) S. Cicero de sen. 14, 48. Auctor dial. de orat. 20. Symmachus epist. I. 
25. X. 2. Er wird in allen Didascalieen unsres Dichters genannt , ehen so wie der 
Tonkunstler Flaccus. 
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GRAECA • MENANDRV- ACTA- LVDIS • MEGALENSIBVS 
MARCO • PVLVIO • MANIO • GLABRIONE • AED • CVR 
EGERE • L • AMBmVS • TVRPIO • L • ATILIVS • PRAEN 
MODOS • PECIT . PLACCVS • CLAVDI • TIBHS • PARIB • TOTA 
PACTA • PRIMA • M • MARCELLO • C • SVLPICIO • COS 
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C. SVLPICI APOLLINARIS PERIOCHA. 

Sor6rem falso cr^ditam meretriculae 
Genere Andriae, Glyc^rium, uitiat Pdmphilus 
Grauid^que facta d£lt fidem, uxor^m sibi 
Fore hdnc: nam pater ei dliam despopdnderat, 
Gnatdm Chremetis, ^tque ut amorem c6mperit, 
Simuldt futuras niiptias, cupi^ns suus 
Quid hab^ret animi fOius cogndscere. 
Huic Ddui suasu n6n repugnat Pdmphilus. 
Sed 6x Glycerio n^tum ut uidit piierulum 
Chrem6s, recusat niiptias, generum dbdicat. 
Mox filiam Glyc6rium insperato dgnitam 
Hanc Pdmphilo, aliam dit Charino c6niugem. 



PERSONAE. 

SIMO SENEX 
SOSIA LIBERTVS 
DAVOS SERVOS 
MYSIS ANCILLA 
PAMPHILVS ADVLESCENS 
CHARINVS ADVLESCENS 
BYRRIA SERVOS 
LESBIA OBSTETRIX 
GLYCERIVM MVLIER 
CHREMES SENEX 
CRITO HOSPES 
DROMO SERVOS. 
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PKOLOGVS. 

Po^ta quom primum dnimtim ad scribendum ddpulit^ 
Id slbi negoti cr^didit soliim dari, 
Populo dt placerent quAs fecisset fdbulas. 



Prol. V. 1. Poeta] Mit diesem Wort 

wird Terentiua in allen Prologen zu sei- 

nen Stucken, s. Eun. prol. 3. 28. Heau- 

ton t. prol. 2. Phorm. prol. 1. 29. Hec. 

prol. alt. 5. Adelph. prol. 1. 25., als 

Kunstdichter im Geiste und Sinne der Orie- 

chen bezeichnet; und der Name galt an 

sich fiir ehrenvoll , wie diess Donatus 

bereits ausspricht, obschonje nach der 

Meinung, die Jemand von solch' schrift- 

stelierischer Thatigkeit hatte, er auch 

wieder herabgedriickt werden konnte, 

vgl. Cato bei Cicero Tusc. I. 2, 3. H. 

Jordan M. Oatonia praeter librum de re 

nuticaquae extantp.4,Q, — animum ad 

scribendum adpulit.] Der absolute 

Gebrauch des Zeitwortes scribere vonBe- 

schdftigung mit Schriftstellerei (Poesie) 

wird durch die ganze Construction eben 

80 gut hier getragen , wie in der Paral- 

lelstelle Cicero'8^ro Archia poeta 3, 4. 

nam ut primum ex pueris excessit Archias 

atque ab Hs artibus, quibus aetas puerUis 

ad l^umanitatem informari solety se ad scri- 

bendi studium contulit. Horatius epiat. 

II. 1, 108 sqq. Mutavit mentem populus 

levis et calet uno Scribendi studio u. a. Die 

Lesart animum ad acribendum attulit^ 

welcher Donatus gedenkt, wiirde hier, 

wo es der freien Begung des Geistes gilt, 

der eine gewisse Bichtung gegeben wer- 

den soll, offenbar eine Akyrologie ent- 

halten; ganz anders bei Cicero adAttic. 

Xn. 83, 3. sive ita levatm aim^ ut anvmwn 

vacuum ad res diffidlis scribendas adferam. 

Donatns gedenkt selbst dieser Stelle 

unten II. 6, 15 (446) animum ad uxorem 

adpulit, Aehnlich, doch im Grunde nur 

im Biide von der Schifffahrt sagt Cicero 

de oratore II. 37,454. timide^ tamquam ad 

aliquem libidinis scopulum^ sic tuam men- 



tem ad philoaophiam adpulisti. Uebrigens 
Bchiitzt adpidit ausser sfimmtlichen Hss. 
auch Arusianus Messus p. 210, 3. 
Lindem. Priscianus de metr. Terent. 
p. 422 , 24. Hertz. 

V. 2. Id sibi negoti crediditso- 
lum dari] Das rhetorisch gehobene Id 
negoH fasst , wie unten III. 2, 41 (521.) Po- 
atremo id mihi da negoti, das enklitisch ein- 
geschobene Pronomen mihi in sich und 
zeigt das an , was der Dichter bisher im 
guten Glauben allein als die Aufgabe sei- 
ner schriftstellerischen ThStigkeit ange- 
sehen. Nicht ganz entsprechend finde 
ich die Dolmetschung dieser Worte 
durch das griechische ^TtQoiy/ia nohiUr&ou 
avrl rov fiiya ^yua&ou bei Priscianus 
XVm. p. 357, 18. ed. Hertz. Es fUhlt 
den Unterschied zwischen credidit und 
intellegit richtig, driickt sich jedoch zu 
grell aus Donatus zu V. 4. 

V. 3. Populo ut placerent quas 
fecisset fabulas] Diese dem leben- 
digen Worte des Umgangstones entnom- 
mene, von den Grammatikern seit Fr. 
S a n c t i u s vielfach besprochene Form des 
Ausdruckes scheint bis auf die neueste 
Zeit von den Gelehrten mehr mit Bei- 
spielen b e legt, alsin ihrem wahren Wesen 
dargelegt worden zu sein. Durch die 
Hineinziehung des Substantivbegriffes in 
den Relativsatz, welche Satzgestaltung 
nur Irrthum der friiheren Zeit als eine 
vorzugsweise griechische bezeichnen 
konnte, wird nemlich, indem dem Prono- 
men relativum das Uebergewicht gegeben 
und das Nomen substantivum , oder das 
diess vertretende Pronomen beinahe bis 
zur blossen Apposition herabgedruckt 
wird, nicht bloss die itussere Construction, 
sondern auch der Sinn selbst wesentlich 
2 
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Verum dliter euenlre multo int^Uegit: 

Nam in pr61ogis scrib6ndis operam abtititur, 

Non qui drgumentum ndrret, sed qui mdleuoli 

Veteris poetae mdledictis resp6ndeat. 

Nunc qudm rem uitio d^nt, quaeso, animum advdrtite. 



verSndert, wie z. B. hier quas /eciaset 
fabtUas wortlich ist: toas /Ur StUcke oder 
was an StUchen er geschrieben h&tte; 
ganz gleich nnten Y. 25. poathac quas 
/aciet de integro comoedias. u. I, 1, 20(47). 
qitas eredis esse haSf non sunt verae nuptiae, 
Plautus Aulul. IV. 4, 28. qtda illic est^ 
qui hic intus aiUer erat tecum simulf Te- 
rentius Heauton t. IV, 1, 41 (655) sq. 
Quam Bacchis secum adduxit adulescentur- 
lam — , ea — servandum mihi dedit. Ho- 
ratius sat. I. 4, 2. aJtque alUy quorum co- 
moedia prisca virorum est. vgl. ebend. I. 
10, 16. Ovidius Metam. XIV. 350. cect- 
dere manu qttas legerat herbas. Ehetorisch, 
nicht grammatisch verschieden ist Plau- 
tus Amphitr. IV. 1, 1 (1009). Naucratem 
quem convenire voltd in navi non erat. Id. 
Curc, III. 49 (419). 8ed istum quem quae- 
ris ego sum. Id. Most. V. 1, 5. (1046). 
Ostium qttod in angiportusty eius pate/eci 
/oris. C&to dere rtist. 133, 1. arboribtis ab 
terra ptdli qui nati erunt (was an Schosslin- 
gen von der Erde ab gewachsen seinwird), 
eos in terram deprimito. I d e m ap. Serv. 
Aen. I, 673. p. 54, 9. ed. Jordan. Agrum 
qttem vir hahet tollitur. Terentius Eun. 
rV. 3, 1 1 (653). Euniu;hvm quem dedistinobis 
(den dn als Eunuchcn uns geschenkt hast) 
qu(M turbas dedit I Vergiiius Aen. 1. 573. 
Urbem quam statuo (was ich hier als Haupt- 
stadt grttnde), vestra est. — Die Beispiele 
aus der lilteren Zeit stehen gesammelt bei 
Pr. W. H 1 1 z e : Syntaxis priscorum scri- 
ptorum Latinorum tisque ad Terentium vol. 
I. p. 387 sqq. 

V. 5. Naminprologis scribundis] 
Die Verlangerung der ersten Silbe von 
prologus hier, wie Heauton t. prol. 11. Hec. 
prol. ait. 1. u. endgultig auch Phorm. prol. 
14.y u. fihnlichen von den Griechen ent- 
lehuten Wortem, Yn^prdpola u. prdpintwef 
in alterer Zeit, beweisen, dass die Lateiner 
sie ganz als ihrem Idiome angehorig be- 
trachteten, s. L u c. Mti 11 e r i>e re metrica 
poetarum Latinorum p. 363 sq. Uebrigens 
bezieht sich der Plural w prclogia scri- 
bundia nicht d&rauf, dass der Dichter zu 
diesem Stucke selbst mehrere Prologe 



geschrieben habe, sondem ist allgemei- 
ner zt fassen: so oft er Proioge 
Bchreibt. S. die Einleitung S. 9. 
Anm. 17. Den Acoosativ operamf hier in 
einigen ^ss. mit opera verwechseit, 
merkte bereits an Arusianus Messus 
p. 210, 23. Lindem. vgL Pr. W. Holtze 
a. O. vol. L p. 277, 286. 

V. 6. 'Non qui argumentum 
narret: Quod vere prologi officium 
est.' Donatus. — malevoli — 
maledictis]. Die Schreibung maie- 
voli (Fleckeisen malivoli) mo ch te 
hier scbon aus Rucksicht auf die AUitte- 
ration , welche hier wie unten V. 22 sq. 
desinant Male dicerCf male /acta ne no- 
scant sua.j deutlich genug hervortritt, ent- 
schieden festzuhalten sein. 

V. 7« Veteris poetae] Nach Do- 
natus hat man an Luscius Lanu- 
V i n u s hier zu denken , s. die £ i n 1 e i - 
tung S. 7. Anm. 9. 

V. 8. Nunc quam rem vitio dent] 
So stand doch Luscius nicht so ganz 
allein mit seinem Urtheile da. — ani- 
mum advortite.] So meines Wissens 
sammtliche Hss. und das einfache 
Aufmerken auf das, was er zunftcbst 
vortrilgt, von Seiten des Publicums 
musste dem Dichter vdllig gentigen , eine 
gespannte Aufmerksamkeit durfte 
er jetzt noch nicht ansprechen. Ganz 
gleicherweise steht das Wort so bei 
Plautus Trin. prol. v. 6 sq. Nunc igitur 
primum quae ego sim et qvae illaec siet Htus 
quae abiit introj dicam si animium advortitis. 
Anders JStmtich. prol. 44. Date operam, 
cum sUentio animum attenditef Ut pemo- 
scatis, quid sibi Eunuchus velit. Phorm. 
prol. 24. Eec. prol. ait. 20. Desshaib 
mochte das bei Donatus als verschie- 
deue Lesart angefuhrte aaiimum attendite, 
was Fleckeisen aufgenommen, ganz 
80 wie adttiU v. 1. zu beurtheilen sein, 
animum advertUe erkennt auch Pri- 
scianus XVIU. p. 637, 9. ausdrucklich 
an, w&hrend das Citatbei Nonius p. 39, 
15. weder kritisch ganz gesichert noch 
fur dieses Wort bindend ist. 



Digitized by CjOOQIC 



AKDRU P. TEBENTI. 



19 



Mendnder fecit Andriam et Perintbiam. 
10 Qni utrdmuis recte n6rit, ambas ncSuerit: 

Non ita sunt dissimili drgumento^ &6A tamen 

Disslmili orati6ne sunt factae 4c stilo. 

Quae c6nuenere in Andriaii& ex Perintbia 

Fat^tur transtulisse atque usum pr(S suis. 
15 Id isti uituperant fdctum atque in eo disputant 

Contdminari n6n decere fdbulas. 

Faciiintne intelleg^ndo, ut nil int^llegant? 

Qui quom biinc accusant, Naduium Plautum Ennium 



y. 9. Menander fecit Andriam 
etc.j S. die Einleitung S. 12 fg. 

V. 10. norit — noverit] Ueber 
den Formenwechsel vgl. Cicero orai. 
47, 167. 

V. 11. Non ita sunt dissimili 
argumento.] Diese Wortstellung ist 
nach drei Hss. Bentiey'8 mit Kitter 
und Fleckeisen aufgenommen worden. 
Die Hltem Hss. Non ita disnmUi awU aX' 
gtmento. — Dem argumentum, was bereits 
Quinctiiianus V. 10, 9. riehtig mit 
onmia ad scribendvm destinata materia 
wiedergibt, dem Stoffe (Siget) des 
Stuckes werden im folgenden Verse 
oratio, Einkleidung und Ausffih- 
rung, und stiluSj die Ausdrucks- 
w e i s e , die F o r m , in welcher die 6 e - 
danken (oratio) mit Worten wiederge- 
geben werden , entgegengestellt , s. D o - 
natus z. d. St. Statt stilus steht scri- 
ptura Phorm. prol. 5. tenui esse oratione et 
scrijotura levi. 

V. 14. Fatetur transtulisae] 
Dem Sprecher ist sein Dichter zu sehr 
Hauptperson als dass er es fur nothig 
gehalten hatte, hier noch mit einem 
Worte auf denselben hinzudeuten, wie 
B e n 1 1 e y wollte , welcher nach Perinthia 
am Ende des Verses hic einsetzen zu 
miissen glaubte. Ein gleiches Verh&lt- 
niss findet Statt Eimwh. prol. 30 sqq. 
Colax Menandrist: in east parasitus Oolax 
Et miles gloriosus: eas se non negat Perso- 
nas tranatulisse in Eunuchum suam Ex 
Gf^raecaj wo B e n 1 1 e y ^ic nach eas se ein- 
setzte und Ph&rm. prol. 4. Qui(vetu8 poSta) 
ita dictitatf quas antehac fecit fabtdaSf 
Tenui esse oratione et scriptura levi.^ wo 
B e n 1 1 e y ante hic schrieb, und Heauton t, 
prol. V. 11. oratorem esae voluit m«, non 
prologum.y wo Bentley selbst nicht &n- 



derte. Vgl. G. Hermann Opuse. H. 
p. 271. und unten zu I. 5, 32. 

y. 15. atque in eo disputant] 
Gewohnlich hob man diese Worte von 
dem Folgenden durch ein Komma ab 
und verband in eo enger mit disputant^ 
wofiir hochstens die Wendung ad id dia- 
putare bei Cicero Tuac. I. 4, 8. IH. 9, 
18. s.F. Hand Tursellinua yol I. p.llO 
sq., jedoch auch vol. III. p. 270., und 
allenfalls gloriari in aliqua re Cicero 
Tusc. n. 21, 48. de nat. deor. III. 36, 87. 
zum Vergleich h&tten herangezogen wer- 
den konnen. Richtiger hat man in nene- 
ster Zeit die Interpunction nach disputant 
entfernt; so verbindet sich in eo enger 
mit den folgenden Worten contaminari 
non deoere fahulaa und bezieht sich auf 
das von Terentius eingeschlagene Ver- 
fabren, wobei die StHcke durch einander 
geworfen worden sein soUten. 

V. 16. Contaminari non deoere 
fabulas] Dieselbe Ftigung bei Ver- 
gilius Aen. XII. 797. mortaUn decwt 
violari volnere divom — f Mit Unrecht 
friiher angezweifelt Cicero Tuse, 1. 
14, 32. II. 3, 8. Ueber die Sache vgl. 
die Einleitung S. 12. Anm. 31. 

V. 17. Faciuntne intellegendo, 
ut nil intellegant?] Die Frage, 
welche durch ne eine adfirmative Ant- 
wort fordert, wie Shnlichen Falls aQa 
bei den Griechen gebraucht erscheint, 
ist zweifelsohne richtig in neuerer Zeit 
hergestellt, s. Klotz Handworterb. der 
lat. Spr. U. S. 472. Das in den Worten 
liegende Ozymoron scheint aus einer 
griechischen Dichterstelle entlehnt, s. 
A. Meineke: Eragm. comicor, Oraeeor. 
vol. IV, p. 226 sq. /^dtaUtq iati xal ipqo- 
vSiv oifdhv ipqovii, vgi. A. Meineke 
Quaestion. Menandrear. spec. Berol. 1818. 

V. 18 sq. *Naevium PlautumEn- 
2* 
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Acctisant, quos hic n6ster auctor^s habet, 
20 Quorum a^mulari ex6ptat neglegdntiam 

Potitis quam istorum obscuram dilig^ntiam. 

Dehinc ut quiescant p6rro moneo et d^sinant 

Male dlcere, malefdcta ne noscAnt sua. 

Fau^te, adeste aequo dnimo et rem cogn6scite, 
25 Vt p^moscatis, ^cquid spei sit r^Kcuom: 

Posthdc quas faciet de integro comoMias, 

Spectdndae an exigendae sint uobls prius. 



nium Accusant: *In singulis magna 
emphasis est auctoritatis, sed ordo non 
est servatus. Eunius namque ante Plau- 
tum fuit, sed, quod est summae auctori- 
tatis, Ennium ultimum dixit.' DONA- 
TUS. Diese Ansicht des Donatus, wor-, 
nach friiher des Ennius Lebenszeit vor 
der desPlautus angesetzt ward, hat in 
neuerer Zeit als unhaltbar nachzuweisen 
gesucht Fr. Ritschl De aetate PlaiUi, 
abgedruckt in dessen Parerg. Plaut. Te- 
rentianorumque tom. I. p. 47 — 70., wor- 
nach Terentius eben so wie Isidorus 
orig. IX. 1, 7., die natiirliche Reihenfolge 
festgehalten hatte, wenn er Naevius, 
Piantus, Ennius nach einander auf- 
gezfthlt. 

y. 21. quam istorum obscuram 
diligentiam] als jener Manner, wie 
LuBcius, hier nicht bloss nicht an die 
Oeffentlichkeit tretende, sondern auch 
keinen Beifall beim Publicum erringende 
Aemsigkeit; ira ersteren Sinnd bei Ci- 
cero de orat. I. 14, 59. est aliquidf quod 
non ex usu forensi — , sed ex obscuriore 
aliqua scientia sit promendum atque eruen- 
dum. 

V. 23. Male dicere, malefacta 
etc.] Ueber den Bau des Verses vgl. W. 
C r s 6 e n : Ueber Auasprachej Vohalismua 



und Betonung der lat, Spracke. Bd. 11. 
S. 462 sq. 

V. 24. Favete] Paulus Festi p. 
88, 6. Miill. Faventia bonam ominatio- 
nem 8ign\/icat, Nam praeconea clamantes 
populum sacrijiciis fa vere iubebant. Fa- 
vere enim est bona fariy ai veteres po'itae 
pro ailere usi sunt favere. 

y. 25. ec quid spei sit relicuom] 
Die Hss. s&mmtlich hier etquidy wie eben- 
fallsofters in vielen andern Schriftstellen. 
Es entspricht das Wort unserem deut- 
schen etwerf etwas und die Frage, ob ec- 
quid oder etquid zu schreiben ist, mochte 
eine einfach orthographische sein, wie 
bei quidquid und qtUcquid. 

y. 26. Posthac quas faciet de 
integro comoedias] Wennervon 
ganz Neuem Lustspiele dichten 
wird, 8. die Einleitung S. 13. und vgl. 
oben zu y. 3. 

y. 27. Spectandae an exigen- 
dae sint vobis prius.] Dem ruhi- 
gen Zuschauer bei Biihnenstiicken 
wird hier, wie Hec. prol. alt. v. 6. und 7. 
exigere fabvlaiy sie entweder gar 
nicht oder wenigstens nicht 
ruhig zu Ende spielen lassen 
entgegengesetzt. Desshalb von Donatu s 
ad h. 1. und Nonius p. 291, 2. mit ex- 
cludere wiedergegeben. 
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smo. sosiA. 



Si. Vos Istaec intro auf^rte: abite. S6sia, 

Ad^sdum: paucis t^ uolo. So, Dictdm puta: 

Nempe lit curentur r^cte haec. Si, Immo alitid. So. Quid est, 30 



Erster Act, erste Scene. In die- 
ser Scene tritt zuerst Simo anf nnd 
macht in einer I&ngeren Unterredung mit 
seinem Freigelassenen Sosia, welch' letz- 
terer nur zn diesem Behafe als ein soge- 
nanntes nqoiSMnov TtQorontxov (persona 
protatica) in diesem Eingange des Dra-* 
ma's erscheint, and spfiter nicht weiter 
Torkommt, &hnlich wie Davus im Ein- 
gange des Phormio, Philotis und Syra im 
Eingange der Hecyra , Artotrogns im 
Eingange von des P 1 a u t u s MUeagloriosm 
u. a., die Zuhorer mit der Lage der 
Dinge bekannt, aus welcher sich der 
Knoten des Lustspieles schilrzen soll, 
dessen AufF8hmng jetzt beginnt. Ob- 
schon Simo in weit ausgeholter Rede und 
mit der Redseligkeit des hoheren Alters, 
einUmstand, der beiErklfirung, ja selbst 
auch bei kritischer Feststellung dieser 
Scene nie aus dem Auge gelassen werden 
darf, in vertraulichem Gespr&che mit 
seinem Freigelassenen die Darlegung 
der Sachlage bewerkstelligt , so ward 
doch die in ihr von Terentius gegebene 
Erzahlung {narr<xtio) bereits von den 
Alten in ihrer Vortreflflichkeit anerkannt, 
8. Cicero de orea. II. 80, 327. vgl. mit 
C. Julius Victor c. 16. p. 424 sq. ed. 
Halm. p. 244 sq. ed. Bait. , und von den 
lateinischen Rhetoren seit Cicero, im 
Ganzen wie im Einzelnen als musterhaft 
vorgefiihrt, vgl. Cicero de invent, I. 19, 
27. 23, 33. 

V. 1. Vos istaec intro auferte: 
abite.] Diese Worte spricht Simo hin- 
deutend auf Gegenstfinde, welche die 
Angeredeten vor sich haben (istaec), und 
mit besonderem Tone, wie schon die 
alten Erklarer sahen, die Mahnung abiUf 



deren schnelle ErfUllung er fordert, ac- 
centuierend. Eine &hnliche Situation bei 
Pacuvius apud Non. p. 306, 34. Fa- 
eessite hinc omnes: parumper tu mane. 
welche ich schon um desswillen hier er- 
wShne, um O. Ribbecks (Tragicorum 
Latinor. reliqu, p. 99.) falsche Interpunc- 
tion: Fticessite omnes hine parumper: tu 
mane entschieden zurtickzuweisen. Sicher 
passte es nicht in den Sinn der Stelle, 
dass die Angeredeten nur auf kurze Zeit 
sich entfernen sollten. Die Worte : pa- 
rumper tu mane stehen aber dort, wie 
hier im Folgenden Sonaj adesdum: paucis 
te volo. Vgl. anch Paulus Festi p. 86, 
18. Mfill., wo mit den Worten: Facessite 
omnes hine der Satz abgeschlossen wird. 

V. 2. paucis te volo.] Vgl. unten 
zn m. 3, 4 (536). 

V. 3. Nempe ut curentur recte 
haec.] Dass diese Worte sich auf die 
Zubereitung der vom Markte gebrachten 
Zukost, welche oben V. 1. mit istaec be- 
zeichnet war, beziehen, hat schon Don a- 
tus richtig erkannt und bemerkt, dass in 
solcher Beziehung curare beinahe der ste- 
hende Ausdruck war, s. Plautus Merc. 
m. 3, 21 (582). P«r8.L3,5(85). Wenn da- 
gegen geltend gemacht worden ist, dass 
Davus spSter H. 2, 23 (360) und 32 
(369). geringscfafitzig Uber die einge- 
kauften Gegenstiinde spreche, so diente 
er damit seiner Sache , wenn er das fiir 
den gewohnlichen, jedoch wohlbehfibigen 
Haushalt seines Herm Eingekaufte 
herabdriickte, aber auch so erfordert die 
Einheit der Beziehung, dass hier an an- 
dere Gegenststnde nicht gedacht werde. 
— Vgl. auch den folgenden Vers. 
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Quod tibi mea ars efficere hoc possit dmplius? 

5 8i. Nil istac opus est drte ad hanc rem, qudm paro, 
Sed eis, quas semper in te intellexi sitas, 
Fide ^t tacitumitdte. 80. Exspecto quid uelis. 
81. Ego p6stquam te emi, a pAruolo ut semp^r tibi 
Aptid me iusta et cldmens fuerit s^ruitus, 

10 Scis: f^ci ex seruo ut ^sses libertiis mihi, 
Propt&ea quod seruibas liberdliter. 



35 



V. 4. Quod tibi mea ars efficere 
hoc possit amplins?] Wenn Sosia 
von seiner Knnst spricht, so kann er nur 
gpeciell sprechen; und es leuchtet aus 
dem zu V. 3 Gesagten ein, dass wir nur 
an die Kochkunst {ars coquendi) hierbei 
zu denken haben , zumal mit dem mehr 
und mehr einreissenden Luxus, beson- 
ders seit den Kriegen der Romer mit 
Antiochus (663. n. Erb. d. St. 191. v. 
Chr. Geb.), der Koch im Hause der 
Bomer, deren Geschmack JaTerentius 
sein griechisches Btthnenstuck anpassen 
musste, eine ziemlich bevorzugte Stel- 
lung gewonnen hatte, wie solches aus- 
drilckiich da, wo er die Keime des wer- 
denden Luzus als aus Asien mit gebracht 
bezeichnet, Livius XXXIX. 6, 9. aus- 
spricht: epitlae quoque ipsae et cura et 
wmptu maiore adparari coeptae: tum 
coquu8, vilissimum antiquia mancipvum et 
aestumatione et usUf in pretio esse et quod 
ministerium fueratf ars haberi coepta. Vgl. 
W. A. Becker's Gallus Bd. 3. S. 173 
fgg. zweite Aufl. 

V. 6. sed eis, quas semper in te 
intellexi sitas] Obschon die aussere 
Redeverbindung uns keineswegs zwingt 
zu eis in Gedanken artibm hinzuzuneh- 
men, so gestattete doch die allgemeinere 
Bedeutung des Wortes den gefalligen 
Uebergang, bei welchem jenes Wort 
noch nachklingt, s. Cicero de imp, C. 
Pomp. 13, 36. Non enim belktndi mrtuB 
solum in mnmo ac perfeeto imperatore 
quaerenda est, sed mvUae tunt arte» exi- 
miae, huim administrae comitesque viriutis. 

V. 8. £go postquam te emi etc.] 
Der Hhnlichen, wenn schon in andrem 
Verhaltnisse gesprochenen Anrede des 
Konigs Hicipsa an Jugurtha bei Sallu- 
Btitts Jugurth. 10. hat bereits Do- 
natus z. d. St. gedacht und auf den glei- 
chen Sinn, in welchem V. 10. scis wie bei 
Vergilius Aen. XIL 143. steht, hinge- 
wiesen. 



V. 10. Peci ex servo ut esses 
libertns mihi] Mdglich dass der 
Vers bei Aristoteles elench. Mophitt. 
4, 7. *Eyio </ f&ijKa 6ovXov orx* iXfv&f- 
Qov. in einer fthnlichen Situation, wie 
hier, gesprochen wurde. Von M e n a n d ei 
kann er aber, wie schon die AnfiihniDg 
durch Aristoteles lehrt, sicher nicht zu- 
erst aufgestellt worden sein, s. A. Mei- 
n e k e Menandri et Philenumia reZiqtu p. 
22., ja der Vers verrath im Ausdruck 
und Numerus nicht einmal sicher den 
Lustspieldichter , obschon A. Meineke 
Fragmenta comic. Graecor, vol. IV. p. 604. 
ihn als einen solchen aufgefilhrt hat. — 
Uebrigens wird der Contrastzwischen deio 
frUheren und dem Jetzigen Zustand nicht 
bloss durch die Construction mit der 
Praeposition (Cicero Philipp. in. 9, 22, 
de republ. I. 45, 69. IL 10, 18. u. o. a.) 
sondern auch durch die Erwahnung des 
fniheren Zustandes uberhaupt hervorge- 
hoben, s. Plautus mU. glor. IV. I, 15 
(961). Quid f ea ingenuan an festuca fcicta 
e aerva liberastf 

V. 11. quod servibas libera- 
literj Ihm galt also der von Menan- 
der ausgesprocheno Grundsatz: ^EXtv- 
&ig(i)q ^ovXevc Sovko^ ovx iaii. Vgl. A 
Meineke P^agmenta com. Ghraecor, vol. 
IV. p. 293. — Zwar schreiben hier die 
Hss. meist serviebas; nur P ar e us fand in 
einer Pariser Hs. servibcts; doch ist in 
mehreren alten Schriftstellen die Schrei- 
bung mit einfachem i auch handschriftlicb 
verbiirgt, wie acibas bei Ennius apud 
F est p. 198, 21. aibant bei Accius ap. 
Prizcian. X. p. 642, 2. Hertz. vgl. iiber diegs 
WortBentley zu Terentius And.N. 
4, 27. Heaviton tim. V. 1, 51 pinaibamt bei 
lunius ap. Varr. de ling. Lat. V, 23. 
sdbam in derStelle eines alten Tragikers 
bei Fronto de beU. Parth. p. 199. ed. 
Bom. scibam — scibas — 8cU>am bei 
Plautus Pseud. L 6, 84. 85. 86 (499- 
501). u. 6. bel demselben, ferner sci- 
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Quod hdbui snimnum pr^tium perBoluf tibi. 
So, In mdmoria habeo. 8u Haud m&to factum. 80. Gaudeo^ 40 
Si tibi quid feci aut fdcio quod placeit, Simo, 
15 Et id grdtum fuiBse adu(ir8um te habeo grdtiam. 



^mbeiT erentiusPAomi.IV. 1, 16(582). 

nach dem cod. Bembinas, praese^gibat, 

bei Plaatus AvltU. II. 2, 1., bo das8 

man sich wol auch in andern Stellen 

fur berechtigt halten darf gegen die Hss. 

in solchem Falle zu findern, da Abwei- 

chungen in solchen Dingen bei spfiterer 

Abschrift kaum vermeidlich warcn, wie 

die Dichterstelle beweiset, wo bei 

Fronto a.a. O. rlchtig ic^atn^ dagegen 

bei Cicero Tuse. III. 18, 28. seiebam 

steht. Uebrigens blieb die Zoaammen- 

ziehung in langerem Gebraache, selbst 

die Aogusteische Dichterperiode hindurch 

und weiter herab, wie acdbant bei L u - 

cretius V. 996. audibat bei Ovidias 

^ epist. Her. 14, 36. Fatt. \TL 516. avdibant 

I bei Gatullns 84, 8. eustodibant bei dem- 

^ selben 64, 320. inservibat bei S i 1 i u s VII, 

^ 341. ineignibant bei Statius Theb. VII, 66. 

largibar bei Propertias I. 3, 25. molli- 

g bat bei O v i d i u s Metam. VI. 20. nutribat 

^ bei Vergilius Aen. XI. 572. mttribant 

^ bei demselben ebendas. VII. 485. operi- 

I 6at bei Propertius III. 13, 35. |>o«fii6a< 

* bei Lttcretius VI. 1240. nach sicherer 

I Emendation, $aevib€U bei demselben 

V, 1003. vestibat bei Vergilias Aen, 

Vni, 160. u. dgl. m. beweisen kann. 

V. 12. Quod habui summum pr«- 
tium persolvi tibi.] Ovidius trigt. 
V. 14, 13 sq. Idquef Quo dare nil potui 
munere maiusj habe$. 

V. 13. Si. Haud muto factum. 
So. Gaudeo, si ete.] So abgetheilt 
geben die Worte die Hss. und Donatas 
las sie ebenfalls also, nur dass bei ihm 
der absurden Lesart Tiaud mvlcto Er- 
w&fanung geschieht, die Niemand hiitte 
gutheissen sollen. Bentley's verfehlte 
von Palmerius angenommene Abthei- 
lung : Si. Haud tmito, So. Factum gaudeo, 
si eto. tfiuschte noch Fr. Ritter. Za- 
vorderst sei bemerkt, dass die Worte 
des Sosia: Oaudeo, $i tibi quid fed aut 
foMo etc. , des Vorsatzes Faetum keines- 
wegs in jener Weise bediirfen , wie diess 
bei Plautus Most, V. 2, 26 (1147). Bene 
hercle facivm, etfactum gaudeo, der Fall ist^ 
ja dass wie dort dieser Zusatz offenbar 
nothwendig ist, hier derselbe eher dieRede 
schleppend macht und beeintrelcbtigt, 



als unterstQtzt, s. Cicero Aecus. IV. 17, 
37. Gaudeo etiam, si qmd ab eo abstuUsti 
et abs te nihU rectius factum esse dieo, 
Horatius sat. U. 3, 272 sq. Quid, cum 
Pieenis exeerpens semna pomis Otmdes^ si 
cameram percusti forte , penes te esf Da- 
gegen glht factum Simo's Haud muto erst 
die nothwendige VoUstftndigkeit and 
Haud muto factum hat Donatus gans 
richtig erklftrt: non poenitet me faeti. 
Von den von Bentley angeftihrten 
Stellen zum Beweise des absoluten Ge- 
branches von muto haben swei, Plautus 
Bud. UI. 6, 27 (865). ond MQ. glor. IV. 
3, 37 (1130)., ihren Accusativ in demBei- 
satze num quid und Non demvtabo bei 
Plaatud Pseud, I. 5, 142 (555). und 153 
(566). ist andrer Art. Der Einwarf , den 
Ritter macht, dass die Worte Haud 
mddo factum der Beziehung auf den ge- 
genwfirtigen Fall bedilrfen , bedarf nicht 
der Widerlegung, vgl. oben V, 2. dictum 
puta, nnd unten V. 120. IUe instat 
factum. — Wir wollen nur noch daran er- 
innem, dass nach attischen Rechtsver- 
hfiltnissen die Worte Simo's in so weit 
gewicbtiger erscfaeinen , als dem Freige- 
lassenen die ErfUllung grosser Pflicfaten 
gegen seinen friifaeren Herrn oblag, 
deren Verabsftumung sogar scfawere ge- 
setzlicfae Strafen nach sich zog, vgl. 
P I a t o legg.Xl. p.9I5. A.Harpocration 
8. V. dnoffta<riov p. 40. (p. 25, 23. ed. 
Lips.) mit Maussacus' Commentar p. 
107 fgg. ed. Lips. Valerius Maximus 
IL 6, 6. Jan Pan De grati animi officus 
atque ingratorum poena iure Attico et Ro' 
mano (Logd. Bat 1809) p. 67 sqq. Meier 
De bonis damnatorvm p. 31 sqq. W. A. 
Becker's Oharihles. Bd. IL S. 57. und 
wenn schon bei den Romern erst sptiter 
die revocatio in servitutem gesetzlich als 
Strafe bestinmit ward, s. Inst. I. 16, 2. §. 
1., so widersprachen docfa die Bestim- 
mungen der attischen Gesetzgebung dem 
Rechtsgefuhle der R6mer auch schon in 
fruherer Zeit nicht, vgl. C. O. Miiller, 
Lehrbuch der Institutionen (Leipz. 1858). 
S. 115 fgg. 

V. 15. Et id gratum fuisse] Die 
Lesart Idque gratum bei Priscianus 
XIUL p. 26, 22. Hertz. und XVIH. p. 
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Sed hoc mihi molegtumst: nam istaec commemordtio 
Quasi ^xprobrati6st imnemori b^nefici. 

Quin tu tino uerbo dlc, quid est quod m^ uelis. 45 

8i. Ita fdciam. Hoc primum in hdc re praedic6 tibi: 
20 Quas cr^dis esse has, n(Sn sunt uerae ndptiae. 

So. Quor slmulas igitur? Si. Rem omnem a principio audies: 
Eo pActo et gnati uitam et consilium meum 
Cogn6sces et quid fdcere in hac re ii uelim. 50 

Nam is p6stquam excessit 6x ephebis, S6sia, 



• 311, 8. Hertz. darf nicht irren. Mit den 
Hss. bei Terentius und Arusianus 
Messus p.211.vgl.p.232. Lindem. stimmt 
Nonius p. 232, 22. iiberein in der Les- 
art Et id gratum und -vr enn N o n i u s a. O. 
te nach (idversum falien lasst, so stimmt 
dagegen Priscianus aa. 00. mit den 
Hss. des Terentiue, die te einstimmig 
haben, iiberein. — Uebrigens ist ein 
Wortspiel in den Worten graium — kabeo 
gratiam enthalten: Wenn diess in 
Deinen Augen als etwas dan- 
kenswerthes erschienen, so 
weiss ich Dir es Dank, vgl. auch 
L. Schopen JDe Terentio et Donato p. 
3 sq. 

y. 16. nam istaec commemo- 
ratio etc.] Eine alte, oft ausgespro- 
chene Wahrheit; unserer Stelle am 
nachsten kommt Demosthenes n^ql 
roT atftpdvov §. 269. ro de ricQ Idlaq 
tifQytfTlaq v7io/imvfi<Txftv xal Xiytw 
fibxQov dclv ofioi>ov iati tw ovei$lt^(iv. 
Seneca de henef. H. 10, 4. Lacerat 
animum et pr&nit frequens meritorum com- 
memoratio. 

y. 17. quasi exprobratiost im- 
memori benefici] Diese Conjec- 
tur Guyefs und Bentley^s immemori 
statt des handschriftlichen immemoris ist 
von Buhnken, s. dessen in Teren- 
tii comoedias dictata p. 10. ed. Scho- 
pen., gebilligt und von Fleckeisen 
neuerdings wieder aufgenommen worden. 
Die ganz gleiche Construction findet sich 
bei Livius XXIH. 35, 7. itaque legatis 
tribunisque praeceperatj ne qua exprobroitio 
cuiquam veteria fortunae discordiam inter 
ordines sereret; vgl. Gronov und Dra- 
kenborch z. d. St. tom. yU. p. 640. ed. 
Stuttg. Der Genetiv immemorisy welchen 
Donatus und Eugraphius schon 
kannten, wtirde sich fUglich erklilren 
lassen, wenn exprohrare aliquem gesagt 



worden ware, und folglich auch exprobra- 
tio alicuius denVorwurf, den manJeman- 
dem macht, bedeuten konnte. In dem 
Falle, den Eugraphius p. 177, 20. ed. 
Klotz. anzunehmen scheint, wenn er deu- 
tet ingrati exprobraiio , wiirde sich an im- 
memoris der Genetivus henefici als hin- 
wieder von diesem Worte abhSngig an- 
reihen, wie Fr. Bitter annehmen wollte, 
in demselben Sinne wie es bei Plautus 
merc. \. 4, 36 (996). heisst: mem^rem 
dicea benefici. 

y. 20. Quas credis esse has] 8. zu 
Prol. V. 3. 

y. 22. Eo pacto et gnati vitam 
etc.] Die Dreitheiligkeit dieses Satzes, 
welche auch die etwas ver&nderte Con- 
struction im dritten Satzgliede, wo von 
dem Accusative zum Relativsatz iiber- 
gegangen wird, nicht beeintriichtigt , s. 
unten y. 1, 7 (826). dum id ejietaa quod 
wpis, neque modum benignitatia neque quid 
me ores cogitas. u. vgl. unten zu L 3 , 5., 
hat bereits Cicero de invent. I. 23, 33. 
richtig erkannt, und dazu bemerkt, dass 
y. 24—129. der ersten, y. 130—140. der 
zweiten und y. 141 fgg. der dritten Auf- 
gabe sodann Geniigegeschehe. Wirhaben 
demnach zunachst eine umst&ndliche Er- 
zahlung von dem Leben des Sohnes aus 
dem Munde des Greises zu erwarten und 
diirfen diess um so weniger ausser Acbt 
lassen , je mehr bei Auffassung des Ein- 
zelnen gerade hierauf tinkommt. 

y. 24. Nam is postqnam exces- 
sitexephebis etc.] Mit den folgenden 
vier yersen l&sst der Dichter Simo den 
Grund zu seiner folgendenErz&hlung legen 
und den Ausgangspunkt feststellen, von 
wo an er das Leben des Sohnes genaner 
uns darlegen will, l&sst auch durch Sosia'8 
Znstimmung noch bestatigen, dass von 
jetzt an erst der Zeitpunkt eingetreten 
gewesen sei, wo man die Handlungsweise 
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25 LiberfuB uiuendi f&it potestas: nam dntea 
Qui scire posses atit ingenium n6scere, 



des jangen Mannes als eine selbststlbi- 
digere babe anseben konnen. Es war ein 
grosser Irrthum Bentley'8, wenn er die 
einfacbe Darstellungsweise, welcher der 
Dichter den an sicb nicht hochgebildeten 
Simd seinem noch weniger gebildeten 
Vertrauten gegeniiber sichbedienen lasst, 
um seinem auf gleicher Bildungsstufe 
stehenden Publicum den Inhalt des 
Stiickes vorzuf&bren, arg verkeunend, 
diese vier ersten Verse der eigentlichen 
ErzShlung mit der folgenden Rede also 
grammatisch in Verbindnng zu setzen 
suchte, dass er sie als Vordersatz zu dem 
seiner Meinung nach V. 28. beginnenden 
Nachsatze angesehen wissen woUte, indem 
er ac gegen die Hss. nach dem Vocativus 
Bo8iQ> einsetzte, sodann aber die Worte 
des Simo: Nam antea — cohibebant, 
sammt der Zustimmung Sosia's : Itastj in 
Parenthese stellte, wobei er sich doch 
mindestens h&tte erinnern' sollen, welche 
Ahsurditlit darin lag, in eine Parenthese 
die Antwort einer zweiten Person mit 
einschliessen zu wollen. Wir haben dem- 
nach diese vier ersten Verse , unbekiim- 
mert um Bentley's Einrede , dass der- 
gleichen nicht erst festzustellen gewesen 
sei , zunilchst als Ausgangsbasis von der 
weitereii ErzShlung des Alten, was sie 
doch aach nach Bentley's Aenderung, 
wenn auch in andrer Redeweise, immer- 
hin geblieben sein w^rde, selbststfindig 
stehen zn lassen. — Ueber den Ton der 
hier beginnenden Erz&hlung vgl. C i c e r o 
de orat. II. 80. 327 sq. 

Ebendas. Postquam excessit ex 
ephebis] Da der Eintritt der Gross- 
jfihrigkeit in Griechenland unter andren 
Formlichkeiten erfolgte, als in Rom, wa- 
ren die Lateiner genothigt die Ausdrucks- 
weise der Griechen in ihrer Sprache bei- 
zubebalten und, wie hier Terentius, 
sagt ex ephebis excedere Plautus merc. 
1. 1, 61., ebenso wie extre ex ephebis ebend. 
V. 40., wahrend Cicero, stets bemiLht, 
besonders in seinen Reden, das nationale 
Element vorherrschen und das fremdlSn- 
dische Idiom nach Moglichkeit zurttck- 
treten za lassen, dafUr pro Arch. 3, 4. 
ex pueris excedere sagte. Uebrigens wer- 
deu wir hier die Erreichung des zwanzig- 
sten Lebensjahres fttr den jungen Herm 
bei seinem Austritte aus den Reihen der 
Epheben anzunehmen haben , nach dem 



entschiedenen Zeugnisse des Telesapud 
Stobaeum Floril. XCVI. 72. vol. III. 
p. 235, 10. ed. Mein. i^ iqyri^biv i<r%l *olI 
TJSfi (KxotTw iroiv, Vgl. auch Plautus 
Bacch. m. 3, 18 (422). Ueber die noch 
immer nicht ganz aufgeklllrten Verbftlt- 
nisse der griechischen Ephebie, welche 
hier, da Simo nur sehr allgemein spricht, 
nicht n&her in Betracht kommen, ver- 
gleiche man im Uebrigen A. B5ckh de 
ephebia Attica in Seebode's Neuem Ar- 
chive /. Philol. und Paed. Bd. III. Hft. I. 
S. 78 fgg. Scboemannrfc comit. p. 76 sqq. 
K. F. Hermann Lehrbttch der griech, 
Staataalterthilmer §.123. A. Krause und 
A. Westermann in Paulj^s Real- 
Encyclop. Bd. 3. S. 162 fgg. 

V. 25. Liberius vivendi fuit po- 
testas) Diese Worte stehen in allen 
Hss. und bei Donatus also geschrieben 
und da sie dem (lier geforderten Sinne 
voUkommen entsprechen, so waren es zu- 
nfichst bloss prosodische Grttnde, welche 
Anstoss an der Stelle zu nehmen Veran- 
lassung gaben. Denn sicher hfitte auch 
Bentley in dem leicht zu erkl&renden 
Comparativus keine Schwierigkeit gefun- 
den, wHre nicht von dorther ihm der An- 
stoss dazu gegeben gewesen. Wie der 
Comparativus hier zu verstehen sei , er- 
kannte schon Donatus richtig, wenn er 
mit aliquanto liberius ihn zu erklSren 
suchte. Simo will sagen: er hfitte 
konnen freier leben, das heisst, 
ttber die Schnur hauen, einfreie- 
res Leben ftthren, als sonst wohl 
strenge Sitte es erheischte. So sagt in 
llhnlichem Sinne Nepo» Them, 1, 2. 
qui quom minus esset probatus parentibus, 
quod et liberius vivebat et rem, famUiarem 
neglegebcUf a patre exJieredatus est. und 
Cicero pro M. Cael, 18,42. detur ali- 
qui liidus aetaJtiy sit aduleecentia liberior. 
80 wie Ovidius Fast. III. 777 sq. 8ive 
quod es Liber , vestis quoque libera per te 
Sumitur et vitae liberioria iter, und im 
Grunde so auch , wenn schon in anderer 
Beziehung, Cicero pro On. Planc. 13, 
33. AsperiuSf inquity locutua ett ctliquid 
cdiquando, Immo /ortcuse liberius. Eine 
grammatische Schwierigkeit liegt sicher 
nicht in dem Comparativus. Den proso- 
discben Anstoss haben die Gelehrten 
vielfach zu beseitigen gesuoht. B en tl ej 
schrieb libera statt liberiw, Fleckeisen 
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hait die Worte : SoHa^ lAberim vivendi fmt 
potestas fiir eingeschoben; beideg so ge- 
waltsame AenderaDgen gegen diebezengte 
Lesart, dass sie weiter keiner Wider- 
legung bediirfen , wenn schon W. C o r s- 
sen Ueher Ausspraehe, VokeUismuB wid 
Betonung der lat, Sprache Bd. IL S. 169. 
Anmerk. die letztere zur Yergleichung 
empfiehlt. VorschlSge, wie der Vers nach 
der Hberlieferten Lesart zu lesen sei, sind 
dreierlei gemacht worden. E r s t e n s von 
G. F a e r n u s, welcher einfach Ixbriua gele- 
sen wissen wollte, wie aapriut st. asperiuSf 
dextrius st. dexterius gesagt worden sei, 
z we i t e n s y. L. S c h p e n, a. O. p. 6. wel- 
cher vtvendi zweisilbig, wie oblivisci drei- 
silbig gesprochen worden ist, drittens 
von C. Lachmann zu Lucre tius vol. 
n. p. 129., welcher Lihiriu^ vivindi so ge- 
lesen wissen wollte, dass lu' nnr als kurze 
Silbe angesehen werden soUte. Gegen 
Lachmann hat sich \V. Corssen a. O. 
S. 168 fg. Anm. mit Recht erkiart; auch 
Schopen's Annahme wird immerhin, 
auch wenn mao, was Fr. Ritschl Prole- 
gom. ad Flauti Trinumm, p. CLL sq. bei- 
bringt, vergleicht, noch unhaltbar er- 
scheinen. Am natiirlichsten ist offenbar 
Faernus' Ansicht, die nicht bloss durch 
den [ihnlichen Ausfall des stummen e in 
andren Wortern und Wortformen, wie in 
cutpra st. aapera, aspratuSy aspretumj asprir 
tudOy in dextra st. dextera, supra st. su- 
pera, infra st. infera, opra st. opera und 
dgl. m. sich zeigt, sondern auch in Wort- 
formen desselben Stammes, wie W. Cors- 
sen a. O. S. 16. an LIBREIS st. ltberi$ 
und LEIBRAVIT st. liberavU aus Th. 
Mommsen^s Imcr. regni Neapolit, Nr. 
299. darthut, vorkommt. Die Scansion 
Liberius oder Libriua vivendi fuit potestcu 
darf desshalb keinen Anstoss geben. Die 
Sache ist, diinkt mich, hochst einfach nnd 
ich benutze diese aussere Veranlassung 
nur nooh zu der Bemerkung, dass sicher 
J. V a h 1 e n in grossem Irrthum war, wenn 
er in dem von Seneca epiet. lib. XVin. 
ep. 6 (108). §. 32. et Cic. de legg. II, 
22, 57. uns erhaltenen Epigramme des 
Ennius Ennianae poUit reliqu. p. 163. 
Sic eat Ule aiius, eui nemo civis neque 
hostis Quivit pro faetis reddere operae 
{op'rae) pretium., schreiben wollte cpis 
statt operae. Denn abgesehen von der 
Lesart der Hss. bei Seneca, welche, so 



Corruptes sie auch bieten, doch alle viel- 
mehr auf cperae als auf opis hinzeigen, 
welchen Sinn sollen denn hier die Worte 
pro factis reddere opis pretium haben? 
Denn nicht opis pretium, wohl aber operae 
pretium ist ein geschlossener Begriff und 
wie man sagte pretium pro benefactis red- 
dere alicui^ wie Plautus Capt, V. 1, 20 
(940), ferner operaim reddere aliem pro 
aliqua re, so konnte man recht fuglich 
auch sagen reddere alicui pro faetis operae 
pretium, was aber opis pretium reddere pro 
factis bedeuten solle, ist nicht abzuselien. 
oprae darf um so weniger auffallen, da es 
ja auchso nochbeiLucilius XXVIIL30. 
scandiert wird, s. Luc. Miiller De re 
metrica poetar, Latinor, p. 366. 

V. 27. Dum aetas, metus, m|kgi- 
ster prohibebant] DieWorte, welche 
Bentley also schreiben woUte: dum eum 
aetas, metus, magister cohibebant, eine Ver- 
muthung, welche jetzt allgemein zuriick- 
gewiesen worden ist, sprechen es mit 
einer gewissen Breviloquenz aus, dass 
bisher Alter, Furcht und Aufsicht des Er- 
ziehers jede Wahrnehmung des eigent- 
lichen Charakters des jungen Mannes in 
sofem verhindert habe, als er sein Natu- 
rell eben nicht zeigen konnte. Vergl. 
L. Schopen a. O. S. 7 fg. 

V. 28. Quod plerique omnes fa- 
ciunt adulescentuli] Das Asyndeton 
des neu anhebenden Satzes darf nicht 
auffallen und istleichtverst&ndlich, wenn 
Quod mit etwas gehobener Stimme ge- 
sprochen wird ; die Unterordnung dessel- 
ben unter den voransgeschickten Haupt- 
satz: fuit potestas, geht schon daraus 
genugsam hervor, dass er mit den Imper- 
fecten studebat und gaudebam in Abh&ngig- 
keit von jenem der Zeit nach gestelit 
wird. — Die Verbindung plerique omnes, 
dem grieohischen nXdovtq naptKi ent- 
sprechend, die Mehrzahl ohne Aus- 
nahme, welcher Gellius in seinen 
Noctes Atticae lib. VIII. 12. ein be- 
sonderes Capitel gewidmet hatte, kam 
nach Terentius nur noch bei Alter- 
thflmlern, wie bei Gellius selbstl. 3, 2., 
vor. Bei Caesar Ja bell, OaU. U. 30, 4. 
und Nepos Eumen, 12, 1. hat es die Kri- 
tik Ijingst entfernt. Aus lUterer Zeit ver- 
gleiche man ausser der von Donatus 
beigebrachte Stelle des Naevius<^ bell, 
Funic, 64. p. 18. ed. Vahlen. Plautus 
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Vt dnimum ad aliquod st&dium adiungaiit, atit equos 
30 Alere at^t canes ad u^nandum, aut ad philosophos: 
Horum ille nil egr^gie praeter c^tera 
Studdbat, et tamen 6mnia haec mediocriter. 
Gaud^bam. 80. Non initbia: nam id drbitror 
Adprime in uita esse Atile, ut ne quid nimis. 
35 8t\ Sic uita erat: facile 6mniB perferre 4c pati: 
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TWnum. I. 1, 7 (28)., wo es Bitschl nach 
Cod. Ambrosianas mit itltern Herausge- 
bem bergeetellt hat /%orm. I. 3,20(172). 
ffeauton t. IV. 7, 2 (830). 

V. 29 sq. Ant eqaos alere aat ca- 
nes ad venandam] N&here Bestim- 
muDg dee ohngef&hren Inhaltes einer 
solchen Liebhaberei des jangen Herrn 
darch den in loser AppoBition za ttudiwn 
hinzugefiigten Infinitivus alere, wenigver- 
schiedenvonder grami&atisch geschlosse- 
neren Construction cdendi^ s. Pfiormio V. 7, 
2 sq. (885 sq.) Summa eHudendi oeeamo$t 
mtft» nunc senes Et PKaedriae curam adir 
mere argentariam. , vgl. Fr. W. Holtze 
Spiiax. pritc. scriptor, Latin, vol. II. p. 42 
8q., in zwei mit oMt — aut aasgedrfickten, 
verschiedenen Beziehungen, w&hrend das 
dritte aut ein andres Glied zu dem ange- 
theilten Begriffe ad aliquod studnm bringt, 
wie auch in Prosa solche verschiedene 
Gliedernngen mit aut nicht selten sind, 
vgl. Cice ro pro Areh, 6, 12. ut a nuUiut 
wnquam me tempore aut conmodo aut otium 
metm abstraxerit aut voluptas avocarit aut 
denique aomnua retardarit. Vgl. Hand 
TurselUn. I. p. 538. Klotz Handworterb. 
d. lat. Spr. I. S. 636. — Die Sache an- 
langend vergleiehe man Aristophanes 
Wolken V. 12 fgg. u4XX' o-ti dvpa/itu dii- 
leuoq fvSiw Saxv6/if¥oq'Y7io tiJQ SaTid^rfiq 
nai tfjq q)ati^riq xoU twv X9'^^ ^^ tox*- 
tofi rof viov' 6 dh xofiijv ¥x ^'I^nat^ttai 
tt XoU ^WOiQtKiVitat *0vttQ07toXfi £? %7t- 

novq, Plutos V. 165 fjrg'. ind Aitoxh- 

ft¥» OVK aQYVQiOV o/ /^f/CTTO*. KAP. tl 

Sal', XPEM, 'O fjh tTtnov dya&op, 6 Sh 
xvvaq O^Qtvtuiovq. s. die griechischen 
SteUen, welche W. S. Teuffel zu jener 
Stelle p.30. beibringf, Sallastius OatH, 
14, 6. nam ut ouiusque etudium ex aetate 
flagr€ibat, aliit seorta praebere , alii* canes 
atque equoa mereari. Horatias de art, 
po'it, 161 sq. Jmberbis iuvenis tandem 
cwtode remoto Oaudet eqvia cambtuque et 
aprid gramine campi etc. 
V. 30. Aut ad philoaophos] Auch 



das Studium der Philosophie, der grossen 
Menge leicht als Freigeisterei verdiich- 
tig, B. Cicero Tusc, n.1,4., meint unser 
Alter, h&tte konnen leicht iibertrieben 
werden. Desshalb erscheint es in solcher 
Reihe. Der Gedanke ist schon ausge- 
sprochen von Callicles bei Platon 
Oorg. p. 484. C. H. Steph. 9sXo(FO(pia yoQ 
tK; iati x^Q^^t *<' tk ctvtov fAttQinKi atpii- 
tcu w¥ tji ^hxi(ji* iwf 6k nfQoitiQfa tov 
Siovtoq ipdKXtQitfftjf dtcup&OQa twv dv- 
&Q(rtn(ov. und Ennins legt ihn dem Neo- 
ptolemus in den Mund in folgenden Ver- 
sen nach O.Bibbeck*s( Tragicor, Latin, 
reliqu. p. 53.) Wiederherstellung: PhHo- 
Bophari est mihi neceete, mt paucit: nam 
omnino haud placet: JDegustandum ex «a, 
non in eam ingwgitandum cen&eo. Vgl. 
J. Vahlen: Ennian. po'ia. reUqu. p. 145. 

V. 31. Horum ille nil egregie] 
Nachdem der Begriff quod nach verschie- 
denen Beziehungen hin gespalten worden 
war, ergab sich der Ploral horum hier 
ganz naturw^cbsig y der auch sonst bei 
unserem Dichter in ahnlichen Fallen 
nicht selten ist, vgl. Bkmuch. prol. 1 sqq. 
Si quiaquamat, qui placere ae atudeat bonia 
Quam plurimia et minume multoa laederef 
In hia po<ita hic nomen pro^etur auum. 
vgl. Fr. W. Holtze: Syntax, priac, acript. 
Lat. vol. I. p. 371. 

V. 33. Gaudebam] Das behagliche 
nachgesetzte OoMdebam kehrt auch unten 
wieder, V. 62. Man vergleiche die fthn- 
licfae Situation in den Adelph. I. 2, 72 
(152) sq. Sperabam iam deferviaae adu- 
leacentiam: Oaudebam, Im Folgenden 
wilrde das von Bentlej nach id einge- 
setzte ego offenbar den Nachdmck schwK- 
ehen, der dem voraosgesetzten id zu- 
kommt. Den Ungnind za der Aenderung 
aus metrischen Griinden hat bereits 
L. Scbopen a. O. pag. 8 sqq. nacfage- 
wiesen. 

V. 35. facile omnis perferre ac 
pati] Ornnia ist als Accusativus zu fas- 
seuy folglich aicfat omnea zu sohreibeo, 
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Cum qixlbus erat quoinque ina, eis sese d^dere : 
Eorum ibsequi studils, aduorsus n^mini, 
Numqudm praeponens se illis. Ita facillume 
Sine inuidia laudem inudnias et amic6s pares. 
40 80. Sapidnter uitam instituit: namque hoc t^mpore 
Obs^quium amicos, u^ritas odi6m parit. 
Si. Interea muKer qua^dam abhinc tri^nnium 
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was als Nominativ dem Satze eine falsche 
Beziehnng geben wlirde. So nahm es, 
ausser Donatus: j>er/err6: mediocriter 
stuUoa odioaosquef auch Bentley, der 
ignotoa erklarend hinzugedacht wissen 
wollte. Freilich ist der Satz allgemein 
zu fassen: leicht konnte er alle lei- 
den und kam mit ihnen aus. Der 
falschlich sogenannte Infinitivus histori- 
cus erzahlt eben so wenig als dass er 
plotzliche oder schnell vortibergehende 
Ereignisse anzeigt, vielmehr gibt er ein 
Bild einer langer anhaltenden Situation, 
welches, weil eingerahmt von der ubrigen 
Bede, der Angabe der niiheren Beziehung 
des Zeitwortes auf Zeit und Person nlcht 
weiter bedarf. Tritt dasSubject oder eine 
Beziehung auf das Subject hinzu, so steht 
sie im Nominativus, was ich hier nur 
um Bentley's im Folgenden zu erwah- 
nenderEinredewillen erwahne. Beispiele 
stehen in grosser Zahl aus Terentius 
beiFr.W. Holtze a.O. vol. II. p. 298qq. 

V. 36. Cum quibus erat quomque 
una etc.] Simo gibt weiter an, wie sein 
Sohn nicht nur mit Allen leicht ausge- 
kommen sei, sondern wie er sich aueh 
bei ihnen in Gunst zu setzen gewusst 
habe, dadurch, dass er sich denen, mit 
denen er immer zusammenkam, hinge- 
geben und ihren Neigungen sich gefiigt 
habe, indem er Niemandem entgegen- 
getreten sei, niemals vor ihnen einen Vor- 
zug beansprucht habe. Dass die letzten 
Worte grammatisch nicht selbststandig, 
sondem nur in Apposition zu dem Vor- 
ausgehenden stehen, um das, was adfir- 
mativ ausgesprochen , noch auf negative 
Weise zu erweitern und auszudeuten, 
leuchtet ein. Auch diess sei bemerkt, um 
Bentley^s falscher Auffassung der Stelle 
zu begegnen. 

V. 37. Eorum obsequi studiis etc.] 
B en tl ey stellte aus metrischen Griinden, 
weil er den Hochton des Wortes mit der 
Vershebung nach einer vorgefassten Mei- 
nnng in Einklang bringen zu mussen 



meinte, diese Worte gegen alle Hss. also 
um: Bldrum studiia Sbaequij und wollte, 
indem er die Worte: advoraus nemini, 
Numquam praeponena ae tZZ««, ebenfalls 
gegen die Hss. undDonatus' Zeugniss, 
aus dem Texte entfernte, diesem Vers- 
anfange mit den Worten Ita faciUume 
seinen Schluss geben. So gewaltsamer 
Aenderung trat mit voUem Rechte L. 
Schopen, der auf alle Einreden Bent- 
ley's griindlich eingeht, a. O. S. 10 — 17. 
entgegen, und, obschon noch in der 
neueren Zeit A. Fleckeisen hier der 
Bentley^schen Ansicht gefolgt ist, wird 
doch wohl die Bentley'sche Lehre, die 
besonders Frz. Ritter Element. grammat. 
Lat. libri H. c. 7. p. 63 — 77. und in seiner 
Ausgabe der Andria des Terentius be- 
kSmpft, und A. Bockh in den Monata- 
berichten der Akademie der Wisaenach. ssu 
Berlin. Mai. 1854. S. 270 fgg. als unhalt- 
bar nachgewiesen hat, in kurzer Zeit als 
antiquiert anzusehen sein. Vgl. W. Cors- 
sen: Ueber Auaaprache, VolcaliamuaM.B.-w, 
Bd. n. S. 400—471. 

V 41. Obsequium amicos, veri- 
tas odium parit] Den vielfach von den 
Alten beriicksichtigten Vers unseresDich- 
ters fuhrt an und beschrSnkt in seiner 
Geltung Cicero de amic. 24, 89., kei- 
neswegs aber spricht er es dort anch aus, 
dassdasWortodseguium unserDichter zu- 
erstgebildethabe, wieQuinctilianus 
Vni. 3, 36. und Donatus z. d. St. an- 
nahmen , wie «diess schon von den Ausle- 
gern mit Recht bemerkt worden ist, dem 
ich nur hinzufiige, dass man in den Frag- 
mentsammlungen des Cn. Naevius, bei 
dem esDonatus las, das Wort obaeqxiium 
nicht findet. Gehort es etwa in die zwei- 
felhafte Stelle bei O.Ribbeck Oomicor. 
Latin. reliqu. p. 5. in das Bruchstiick aus 
der AgitAtoria V. 6. ? 

V. 42. mulier quaedam] Den Na- 
men bringt er spfiter V. 68. nach. Es 
liegt aber nichts Verftchtliches in der 
Verschweigung desselben an unserer 
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Stelle, vielmehr ist diess der natlirliche 
Veriauf der £rzahlung, in welcher Bezie- 
hung schon Donatus auf die lihnliche 
Stelle des Yergilius Aen. II. 57 sqq. 
verwiesen hat. 

V. 43. Ex Andro commigravit 
huic viciniae] So lesen Bammtliche 
Hss. des Terentius dieseStelle unddie- 
selbe Lesart schtLtzen Nonius p. 499, 21. 
DaHvus pro acettaativo — Terentius — 
in Andria: 'Interea mulier quaedam abhinc 
triennium ex Andro commigravit huic vici- 
niae. und Priscianus XVII. 160. p. 187, 
22. Hertz. Idem in eadem (Terentiua in 
Andria) : 'jESk Andro conmigravit huic vi- 
cinxae pro 'm hanc viciniam . Auch D o n a- 
tus unten zu V. 78. citiert: Ex Andro 
commigravU huic viciniae, wie in Edd. pr. 
Ven. geschrieben steht, nicht huc vicini€te» 
Die Stelie des Charisius U. p. 223, 11. 
Keil. Viciniae; ^hic viciniae Terentius in 
Hecura etc. , wo El. Putsche huc viciniae 
scbrieb und diess aus unserer Stelle ent- 
nommen glaubte, gehort nicht hierher. 
Gharisius oder sein Gewfthrsmann 
dachte an die Stelle Phorm. I. 2, 45 (95). 
und Bentl^ z. d. St. durfte sich nicht 
auf dieses Citat berufen. Es kann wohl 
kaum einem Zweifel unterliegen, dass 
so gewichtiger diplomatischer Bezeugung 
gegeniiber die Lesart Ituic viciniae um so 
lieber festzuhalten sei , als sie anch dem 
Sinne der Stelle vollkommen entspricht. 
Die Worte hat richtig verstanden Prz. 
Ritter, wenn er erkl&rt: Ex Andro com- 
migravit cUque in hac vicinia sedem Jixit, 
nur wiirde ich lieber gesagt haben: Ex 
Andro commigravit atque hmc viciniae ie 
adiunxit. Denn durch ihren Hierherzug 
aus Andros schloss sie sich der hiesigen 
Nachlbarschaft an, meinte der Alte. Hier- 
mit wfirde die Sache abgethan sein, wenn 
nicht Bentley aus einer bei Donatus, 
wenn schon in den Hss. u. altenAusgaben 
in sehr abweichender Fassung vorhande- 
nen, Notiz die verschiedene Lesart hue 
viciniae aufgefunden und in den Text ge- 
bracht hStte , in welchem sie trotz man- 
cher Einrede, in welcher Beziehung ausser 
einigen neueren Herausgebem des Te- 
rentius anch FrHand TurseU. III. p. 107. 
zu erwiihnen ist, noch von A. Pleck- 
eisen beibehalten und neuerdingswieder 
von Fr. W. H 1 1 z e Syntax, priscor. acript. 
Lat. vol. I. p. 327. aufgeftthrt worden ist. 
Es mochte daher immer noch nicht iiber- 



fliissig sein, das Unhaltbare dieser Les- 
art noch einmal darzulegen. Die Verbin- 
dnng huc vieiniaCy welche anderw&rts 
nicht nachzuweisen ist, auch nicht in 
Steilen fihnlicher Art, wiirde gar nicht 
das bedeuten, was die Herausgeber wol- 
len: hierher in die Nachbarschaft; 
sie konnte nach den QrundsJitzen der 
lateinischen Sprachwissenschaft nur be- 
deuten: bis zu diesem Puncte in der 
Nachbarschaft, in welchem Sinne huc 
allerdings, wenn auch nicht rein drtlich, 
mit Genetivus verbunden sich findet, 
z. B. bei Persins lU. 15. miser inque 
dies ultra miaer, hueine rerum venimus ? und 
Curtius VU. 1, 35. Huc enim mcdorum 
ventum estf tt^ etc Valerins Maximus 
VIII. 1, 6. huc deductum neceisitaiisy ut etc. 
Tacitus ab exc. d. Aug. Ul. 73, 1. Tae- 
farinas — huc adrogantiae venerat^ ut etc. 
Idem ib. VI. 24, 4. caUidum olim et te- 
gendis sceleribus obscurum hue co^/identiae 
veniaee, ut etc. Will man einfach sagen 
im Lateinischen'hierher in dieNach- 
barschaft*, so miisste man sagen: huc 
in viciniamy wenn man es dann nicht lie- 
ber vorzoge in hanc viciniam^ oder in vi- 
ciniam nostram zu sagen. Verfiihrt zu so 
falscher Annahme hat o/fenbar die Wen- 
dung hic viciniae oder hic proxumae vici- 
niae, welche jedoch anf ganz andrer 
Grundlage beruht und im Grund& gar 
nichts mit jener Verbindnng gemein hat. 
Die Wendung hic viciniae, welche schon 
Charisius II. p. 223, 11. Keil. nach der 
Stelle im Phorm. I. 2, 45 (95). Modo 
quandam vidi virginem hic viciniae etc. be- 
spricht und zwar richtig bespricht, wenn 
er nachCelsus hierbei an die Formen 
domi mUitiaeque erinnert, ist so einfach 
zusammengeschoben wie hie Bomae, so 
dass viciniae nicht als Genetivus, sondern 
als die urspriinglichevoIlereAblativform, 
welche man 4ieut zu Tage mit der Benen- 
nnng Locativus zu bezeichnen pflegt, 
anzusehen ist, die appositioneil zu hie, 
was urspriinglich aus derselben Form 
{hoic, heic, hic) sich gebildet hat, hinzu- 
tritt. Und eben so wenig, wie man hie urbis 
(^ hicin urbe, hic horti statt hie in horto 
gesagt hat noch sagen konnte, kann man 
hic vidniae als eine geschlossene Gene- 
tivus-Verbindung ansehen oder bei P lau- 
tus die handschriftlich allein beglaubigte 
Lesart hic proxumae viciniae im MU. glor. 
U. 3, 2 (273), und zwar um so weniger, 
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In6pia et cognat6rum negleg4ntia 
45 Codcta, egregia f6rma atque aetate integra. 
So, Ei, udreor ne quid Andria adportdt maK. 
8i, Primo ha^c pudice uitam parce ac duriter 
Agdbat, lana ac t^la uictum qua^ritans: 



75 



da derselbe Plautus ja auch ohne hic 
gesagt hat j^roxumae viciniae hdbitat in 
den Bacchid, II. 2, 27 (206)., wo die Hss. 
weniger ftir proxitne^ als fiir proxumae 
oder proximae sprechen und auch Cha- 
risius a. O. offenbar nicht proxume vici- 
niae, wie nochKeil schreibt, sondern 
proxumae viciniae in seiner Hs. gefunden 
hat, da er es mit domi militiaeque in Ver- 
bindung bringt. Da Fr. W. Holtze 
Syntax. priac. script. Lat. I. p. 74. die von 
mir in den Neuen Jahrbh. /iir PhUol. und 
Paedag. Bd. 64. S. 200 fg. als allein richtig 
bezeichuete Lesart proxum^e viciniae ha^ 
bitat in der Stelle ans den Bacchides an- 
nimmt und meine Auffassung der Worte 
gut heisst; 80 konnte man sich billig 
wundern , dass er bei alledem sich noch 
immer geneigt erklart, in hic viciniae eine 
Genetivus-Verbindung anzuerkennen, die 
aller Analogie entbehrt, weuu man nicht 
wiisste, wie schwer es uns oft flillt Jang 
hergebrachte und von bedeutenden Auc- 
toritfiten behauptete Irrthttmer aufzuge- 
ben. Hat Ja Fr. B i t s c h I noch in neuerer 
Zeit die unhaltbare Formel proxume vici- 
niae durch Conjectur in die Mostell. V. 1, 
14 (1003) gebracht, obschon alle seine 
Hss. , auch Cod. Ambrosianus das rich- 
tigere proxuma vicinia im Texte haben. 
Vgl. unsre Bemerkung zu Plautus Mil, 
glor. IL 3, 2 (273). 

V. 44. Inopia et cognatorum 
neglegentia etc.] Die Fnrsorge fur 
verarmte Erbtdchter konnte bekannt- 
lich nach Umst&nden nach der atti- 
schen Gesetzgebung von ^n niichsten 
Verwandten rechtlich in Anspruch ge- 
nommen werden, worauf unser Dichter 
im Phorm. 1. 2, 76 (126). II. 3, 63 (410). 
Adelph. IV. 6, 16 (660). niiher eingeht, 
Vgl. Demosthenes ftqoq MaxoiQi arov 
§. 51. p. 1067. Diodorus Sicnlus 
XIL 18. K. Fr. Hermann Lehrbuch der 
griech. Staatsalterthiimer §. 121. 10. 

V. 46. Ei, vereor ne quid Andria 
adportet mali.] Nach dem deutscben 
Sprichworte: 'Nachbarscbftften sind ge- 
f&hrlicb*. vgl. O v i d i u s Metam. IV. 69 sq. 



Notitiamprimoique greulus viciniafecit, Tem- 
pore crevit amor. Ci c eropro M, Caelio 31, 
76. TerentiusjKwnMcA.U. 3, 67(359).— 
Wegen adportet vgl. unten V. 2, 17. 

V. 47. Primo haec pudice vitam 
etc.] Primo habe ich mit Fleckeisen 
geschrieben nach den einstimmigen Ci- 
tatenbeiNonius p. 612,2. undPriscia- 
nus XV. p. 69, 12. und p. 70, 7. Hertz. 
Die Hss. scheinen Primium zn haben. 
Primo hebt die Beziehung aof die Zeit 
schfirfer hervor, s. F. Hand TurselUn. 
vol. IV. p. 666 sqq. Uebrigens haben 
die Herausgeber des Terentius mit 
vollem Rechte die Worte bis zu agebat 
ohne Interpunction gegebeu, indem pu- 
dice 4n Keuschheit' in ganz andrer, 
das heisst, rein moralischer Beziehung 
steht, als parce ac duriter, ^lLarg und 
unter harter Arbeit', was bloss das mate- 
rielle Dasein betrifft, vgl. Adelph. I, 1, 
20 (46). semper parce ac duriter se habere^ 
was ich um der neuesten Ausgaben des N o- 
nius u. Priscianus willen bemerke, in 
welchen falschlich nach vitam mit Comma 
interpungiert ist. 

V. 48. lana ac tela victum qu^ e- 
ritans] Den Frauen im Alterthum lag 
die Anfertignng der wollenen Stoffe zn 
Kleidem ob, vgl. die Erzahlung von der 
Lucretia bei Livius I. 67, 9. und noch 
Augustus trug nur von den Frauen seiner 
FamiliegefertigteKIeider, s. Suetonius 
August. 73. vgl. mit 64. und 6fter« wird 
desshalb als grosstes Lob verstorbener 
Frauen ihre fleissige Wollarbeit erw&hnt, 
wie in der metrischen Grabschrift der 
Claudia DOMUM- SERVAVIT' LANAM' 
FECIT- DlXr ABEI bei Th. Mommsen 
Inecript. Latin. antiqwiss. (Berl. 1863.) n. 
1007. p. 218. und in der Grabschrift der 
Amymone LANIFICA' PIA* PUDiCA- 
FRUGr CASTA- DOMISEDA bci 
O r e I li Inscr. Lat. n. 4639 und der Grab- 
schrift der Murdia QUOD' — OBSE- 
QUIO- LANIPICIO- DILIGENTIA 
FIDE- PAR- SIMILISQUE- CETERBIS* 
PROBEIS- FEMINIS FUIT bei Orelli 
a. O. n. 4860. vol. U. p. 366. Bei &*mereB 
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Sed p<SBtquam amans aec^ssit pretium p<}llicenS; 
50 Ynus et item alter^ ita ut ingeniumst (Smnium 

Hominum db labore pr6cliue ad lubidinem, 

Acc^pit condici6nem, dein quaestum 6ccipit 

Qui tum illam amabant; f6rte, ita ut fit, filium 80 

Perdiixere illuc, s^cum ut una ess^t, meum. 
66 Egom^t, continuo m^cum: ^Certe c^ptus est: 

Habef. Obseruabam mdne illonmi s^ruolos 

Veni^ntis aut abeiintis: rogitabam: Betis puer, 

Dic s6des, quis heri Chr^sidem habuit?' nam Andriae 85 



Franen war diess b&ufig die einzige 
Quelle anstfindigen Uuterhalts, ygl. die 
berrliche Stelle bei Vergilius Aen. 
VIII. 408 sqq. Quom/emina primum, Cui 
tolerare colo vitam tenuique Minerva Impo- 
situmf cinerem et sopitos auscitat ignis No- 
ctem addens operi , /amulasque ad lumina 
longo Exercet penso^ castum ut servare 
cubHe , Coniugis et possit parvos educere 
naJtos, u. s. Casaubonus ad Sueton. 1. 
c. vol. in. p. 390 sq. u. p. 408 sq. ed. 
Wolf. Beckmann^s Beitr&ge zur Ge- 
schichte der Erfindungen Thl. IV. S. 114. 

I. G. Schneider Ind. script. rei rust. 
p. 382 sq. C. A. Bdttiger's Sabina 
Thl. U. S. 106. 

V. 49. Sed postquam amans ac- 
cessit pretium pollicens] Aehn- 
lich Ovidius amor. III. 8, 33 sq. 8ed 
postquam sapiens in munera venit advlter, 
Praehuit ipsa sinvs et dare iussa dedit, 

V. 50. Dnus et item alter] Wo- 
durch nicht eutschieden zwei oder drei 
Personen bezeichnet werden, wie man 
wohl angenommen hat, sondern nur eine 
ziemlich beschrankte Zahl ausgedruckt 
wird, s. Cicero .4«. XIV. 18, 1. Hora- 
tius epist. n. 1, 74. Suetonius Caes. 
20 extr. u. Perizonius Animadv. hist, 
VII. p. 291. ed. Harl. Mit grosser Kunst 
der Bede lasst der Dicbter den Alten 
nach beiden Seiten hin sich mit moglich- 
ster Schonung aussprechen, wie schon 
die alten Ausleger richtig bemerkten , s. 
Donatus zu V. 48 u. z. d. St. 

V. 54. secum ut una esset] Die 
alten Ausleger schwanken, ob esset zu 
lesen und una cibtm eaperetf wie Eunuch, 

II. 3, 82 (373) Cibum una capiaSy adsis, 
tangas ete. zu deuten, oder ^sset und 
von dem blossen Zusammenseiu zu ver- 
Btehen sei. In solche Gesellschaft ging 



man am Abende , wie aus V. 56 erhellt, 
und macbte dort die Abendmahlzeit mit, 
wie aus V. 61 fg. hervorgeht, vgl. Eu- 
nuch. III. 4, 1 (539) sq.. Heri aliquot 
adulescentuli coimus in PiraeOf In hunc di- 
emut de symholis esseinus. 

V. 55. Certe captus est: habet] 
Nonius, der die Stelle p. 317, 80. an- 
fuhrt, scheint bei hahet nicht an die For- 
mel vom Kampfe gedacht zu haben , da 
er habere mit tenercy oder occupare er- 
klart; er scheint sonach kabet auf Chrysis 
bezogen zu haben, welche den jungen 
Mann fiir sich eingenommen, in welchem 
Sinne im Lateinischen habere und haberi 
eben so gut gesagt werden kann, wie 
im Griechischen tx^w u. l^/«r^ou, s. C i c e r o 
epist. IX. 26, 2. HdbeOy inquitf non habeor 
a Laide, Donatus bezieht habet auf 
Pamphilus und erinnert an die Formel 
yom Kampfe , wo es von dem , der den 
todtllchen Hieb erhalten hatte, geheissen 
habe : Hoc hdbet, wie bei Vergilius 
Aen. XII. 296. und allerdings scheint 
diess der ganzen Situation am entspre- 
chendsten zu sein und so steht auch hahet 
ohne Pronomen demonstrativum bei S e - 
n e c a Agam. 893. ed. Bothe. Habet : per- 
aciwm est: Pendet exigua mcde Caput am- 
putatumparte etc. 

V. 58. Dic sodes, quis heri 
Chrysidem habuit?] QsLnzBoAdelph. 
IV. 1, 1 (517). Dic sodes. Es war Grund- 
satz der Romer, wie eines jeden gebilde- 
ten Volkes des Alterthumes sowohl im 
offentlichen wie im Privatleben bei Er- 
theilung eines Auftrages oder bei irgend 
einer Aufforderung irgend etwas zu tbun 
oder zu unterlassen , das Ver^Hltniss , in 
welchem die eine Person oder Partei der 
andern gegeniiber als Uberlegen oder 
tonangebend erscheint, durch einen Znsata, 
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Illi f d erat nomen. So. T^neo. 8t, Phaedrum aut Cliniam 
60 Dic^bant aut Nic^etum: nam hi tres ttbn simul 



welcher der andern Person oder Partei ei- 
nen freieren Entschluss oderSpielraum zn 
gestatten schien, zn mildern, worauf D o - 
n a t u 8 sowohl zn dieser Stelle , als auch 
zu dem Bunuch. IV. 7 , 29. hinweiset, 
wenn er hier aodes , dort ais in solchem 
Sinne zu deuten sucht. Ueber solche 
Zusatze in der publicistischen Sprache 
habe ich gesprochen zu Cicero's or. 
Philipp. V. 19, 53. in der Ausgabe sdmmtl. 
Beden Bd. 3. S. 1113. und unter Anfuh- 
rung mehrerer Stellen das YerhlUtniss 
erltlutert , wie C i c e r o ' s Philipp. VIII. 
11, 33. rX. 7, 16 sq. XI. 12, 31. Die von 
Donatus a. O. erwahnten Formeln ao- 
des und sis hat schon Cicero or. 45, 
154. zusammengestellt und sie als Con- 
dicionalsHtze aufgefasst: 'Libenter etiam 
copulando verba iungebant ut sodes pro 
siaudeSj ats pro si vis.^ nicht anders 
auch Verrius Flaccus, von dem bei 
Paulus Festi p. 296, 13. et Fest. p. 297, 
32. angemerkt wird: SodeSj si audes, uti 
sis pro si vis et illico pro in loco. Teren- 
tius in Andria: Dic, sodeSj quis heri Chry- 
sidem hdbuit f und iiber die Deutung der 
letzteren Formel , welche Donatus ad 
Eunuch. 1. c. bespricht, ist nirgends ein 
Zweifel laut geworden. In Bezug auf 
die Erklarung von sodes haben sich ab- 
weichende Stimmen vernehmen lassen, 
und nur noch neuerdings hat man trotz 
der Verschiedenheit der QuantitSt sodes 
mit sodalis, als dessen Grundwort man es 
angesehen hat, in Verbindung bringen 
wollen. Jedenfalls unrichtig. Die ErklH- 
rungCicero's, Verrius Flaccus'und 
Donatus' wird bestatigt, nicht bloss 
durch ihre Wahrscheinlichkeit an sich, 
soudern auch durch die Stelle des Pri- 
scianus XIII. 13. p. 9, 3., wo ausPIau- 
tus' Avltd. II. 1, 48. angefuhrt wird: 
Dic mihif siaudes, quis ea est, quam vis 
ducere tiocoremf eine Lesart, weiche sicher 
vor der jetzt in dem Plautinischen Texte 
recipierten: Dic mihiy quaeso, quis ea est 
etc. den Vorzug verdient, vgl. Hertz 
zu Priscianus a. O. G. I. Vossius 
de analogia IV. 28. p. 247. P. B o n d am 
Var. lect. p. 314., und die hinlilnglich be- 
kraftigt, was dereinst die Grundlage zu 
der Zusammenziehung sodes abgegeben 
habe. Denn hierher gehort auch noch 
Plautus Trinumm. II. 1, 18 (244). Da 
mihi hoCf meum mel, si me amas, si audes, 



wie dort Cod. vet. Camer. Cod. decnrt. 
Cod. Vatic. D. Cod. Ea. lesen und sicher 
auch die Hs. hatte, aus welcher Cod. 
Ambrosianus hervorgegangen ist. Eb 
konnte nur noch ein Zweifel dariiber ob- 
walten, ob man dieses si audes ais dem 
Worte audere oder dem Worte attdirCy 
audes statt audieSy wie Einige gedeutet 
haben, entnommen anzusehen habe. Die 
Deutung si audies wird jedoch immerhin 
etwas gezwungen erscheinen, w&hrend 
81 audes als das natUrlichere anzusehen 
sein mochte. Man darf aber dann audere 
nicht in der spHter gewdhnlichen, jedoch 
sicher nicht urspriinglichen Bedeutung 
wagen, sich erdreisten fassen, son- 
dern in der urspriinglichen von avere, 
avidum esse, wornach audere, gleichsam 
avidere, vgl. W. Corssen Ueber Aus- 
sprache u.s,w. der lat. Spr. Bd. I. S. 136. 
u. S. 163. und iiber die Triibung des 
Diphthonges au in o denselben S. 163 
fgg-» ^o ich jedoch die Beachtung unse- 
rer Wortform vermisse, Lust zu et- 
was fuhlen, Lnst haben, bedeutete, 
wozu die deutsche Sprache selbst die 
besste Analogie liefert, daauch wir sagen : 
Nimm, wenn Du Lust hast, den 
Kampf mit mir auf, im Sinne von: 
wenn Du es wagst. Denn wenn 
schon in der spateren gebildeten Sprache 
audere fast ausschliesslich der einen Be> 
deutung angehorte, so konnte sich doch 
in der alten bekannten Formel die ur- 
spriingliche Bedeutung leinger behaupten, 
wie ja die Zusammenziehungen sodesy 
sis , sultis u. a. auf eine illtere Zeit hin- 
weisen. Fr. W. Holtze Synt. prisc. 
script. Lat. vol. II. p. 371. bespricht das 
unzweifelhafte sis, schweigt aber be- 
fremdlicherweise iiber sodes. Ueber die 
Bedeutung von habere aliquam vom au- 
genblicklichenLiebesgenuss einer Person 
vgl. Plautus-BoccA. L 2, 37 (145). IV. 
10, 6 (1080). Terentius Adelph. IIL 
3, 35 (389). u. Donatus z. d. St. 

V. 60. aut Nicaretum] Die Hss. 
Niceratum. Da diess dem Verse nicht 
entspricht, schrieb Fleckeisen nach 
Vermuthung Nicaretum, wogegen B e n t - 
ley aus einer Papierhs. Phaedrvm atU 
Oliniam aut Niceratum dicehant schrieb, 
Fr. Bi tter aber dadurch demMaasse zu 
Hiilfe zu kommen suchte, dass er Nicera- 
t&m scandiert wissen wollte. 
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AmAbant. 'Eho, quid Pdmphilus?' "Quid? sjfmbolam 

Dedit^ cenauit" Ga&debam. Item ali6 die 

Quaer^bam: comperi^bam nil ad Pdmphilum 90 

Quicquam ittinere. Enim u6ro spectat6m satis 
65 Putdbam et magnum ex^mplum contin^ntiae: 

Nam qui cum ingeniis c(5nflictatur eius modi 

Neque c6mmouetur inimus in ea ri tamen^ 

Scias p6sse habere iam ipsum suae uita^ modum. 95 

Quom id mihi placebat, tum Ano ore omnes (Smnia 
70 Bona dicere et lauddre fortunis meas, 

Qui gnitum haberem tdli ingenio pra^ditum. 

Quid u^rbis opus est? hdc fama inpulstis Chremes 

Vltro &d. me uenit, ihiicam gnatdm suam 100 



y. 61 sq. Quid? symbolam dedit, 
eenavit] symbolam Godd. Vatic. und 
Basil. n. a. Hss. bei Faernus, die Ubri- 
gen Hss. haben meist unrichtig aymbolum, 
— Die Bomer behielten in solchen F£l- 
len im feineren Umgangstone die grie- 
chisehe Ausdrucksweise bei. Wie hier, 
so bedient sich in derselbeu Sache unser 
Dichter des griechischen Wortes auch 
Eunuch. UL 4, 2 (540). m. 5, 69 (607). 
und wagt sogar asymbolua in Shnlicher 
Weise zu sagen Phorm. 11. 2, 25 (389). 
Aehnlich drfickt sich auch P-lautus aus, 
8. Ourcul. IV. 1, 13 (474). JEpid. I. 2, 22. 
8tich. UL 1,28 (932). C i e e r o , seinem oben 
zu V. 24. bernhrten Grundsatze getreu, 
wfihlte fnr symbola den echt lateinischen 
Ausdruck collecta,d!6 orat. H. 57, 233. 
quoniam eolleetam a eonviva, Crtuse, exigis. 

y. 63 sq. comperiebam nil ad 
Pamphilum Quicquam attinere] 
Ueber nil — qvidquam s. Fr. W. Holtze 
a. O. vol. I. p. 402 sq. u. p. 410. 

y. 66. qui cum ingeniis con- 
flictatur eius modi] Sehr richtig 
Drakenborch zu d. St. p. 31. ed. Ory- 
sar. ^^DonatuB notat, ingenia hic poni 
pro hommibua : nimirvm ea vox ponitur pro 
homine tiili ingenio praedito , ita tamen ut 
ingenium ponatur pro indole, neOura.'* Auch 
wir: Ver mit solchen Geistern 
in Beriibrung kommt.' In &hulicher 
Weise , wenn auch im entgegengesetzten 
Sinne, sagt S e n e c a epist. 2, 1. Certia in- 
genus (hier von Schriftstellem , die taian 
Torzugsweise lesen solle) immorari et 
innutriri qportet, ai velia aUquid trahere, 
quod in animo JideUter aedeaU 



y. 68. Scias po«8e habere iam 
ipsum etc.] Bentley nahm um des 
yersaccentes willen aus Cod. Academicus 
auf : 8cias posse iam hahere ipaum etc. Mit 
Recht ist ihm Niemand gefolgt. 

y.70. et laudare fortunas meas] 
Das schon in den vorausgegangenen Wor- 
ten in hohem Tone angestimmte Lob des 
Sohnes gipfelt sich hier in dem Plural 
fortunas meas, wobei ich in sprachwissen- 
schaftlicher Hinsicht an die Steigerungen 
durch die Plurale erinnere ifortuna Gluck, 
fortunae hohes , iibergrosses Gliick , ani- 
ntu8 Muth, animi hoher, Hoch- od. Ueber- 
muth, ygl. meine Bemerkung im A r c h i v 
f. Philol. u. Paedag. Bd.Xyni. S.637 
fg. Mit unserer Stelle stimmt wortlich 
fiberein derSarcasmus bei Plautus i^u^. 
II. 6, 39 (523) sq. O scirpe, scirpe, laudo 
fortuna^ tuas , Qui semper servas gloriam 
aritudinis. 

y. 72. hac fama impulsus Chre- 
mes] Diese Wortstellong steht auch 
bei Servius ad Aen. YU. 268. Bent- 
1 e y hat auch hier gegen den natilrlichen 
Wortsinn seinen metrischen Grundsatzen 
zu hiehefama hac gegen die Hss. umge- 
stellt. Mit Becht folgte ihm auch hier 
Niemand. ygl. J. Brix de Terentifdbu- 
lis po8t B. Bentleium emendandis (Liegn. 
1867.) p. 1 sq. 

y. 73. Ultro ad me venit] Es 
wird schon mit vUro ausgesprochen, dass 
in den gewobnlichen Fallen nicht der 
yater der Braut um den Eidam warb, 
sondern vielmehr durch dessen yater, wie 
bei Plautus Trin. II. 4, 98 (499) sq., 
3 
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Cum d6te sumina filio uxorem 6t daret. 
75 Placuit: despondi: hic niiptiis dict&st dies. 

80, Quid 6bstat; quor non v6rae fiant? 8t, Aidies. 
Fere fn diebus paucis, quibus haec dcta sunt, 



oder dnrch den jungen Mann selber , wie 
bei Plautus Poen.Y. 3, 36 sqq. , bei 
dem Vater oder Vormund um die Hand 
des Madchens geworben wurde, welche 
man sich zur Ehe ausersehen hatte. Nnr 
in ausserordentlichen Pfillen und bei 
grossen Vorztigen junger Manner pflegte 
wol bisweilen das Gegentheil Statt zu 
finden, und Servius a. O. begegnet den 
Tadlern des Dichters Vergilius, dass er 
in der Aeneis VII. 268 fgg. den Kdnig Lati- 
nus freiwilligAeneas dieTochter zurGat- 
tin anbieten iasse, damit, dass erbemerkt, 
wie theils der Orakelspruch verbot sie 
einem Italer zur Frau zu geben, theils aber 
auch Aeneas eine solcbe Personlichkeit 
gewesen , um die man sich habe bewer- 
ben mtissen, auf unser Beispiel verwei- 
send und bemerkend , dass ja auch He- 
siodus Ttiql taiv yvvatxojv die Heroinen 
selber um die Hand ausgezeichneter 
Manner sich habe bewerben lassen, s. 
Hesiodi Carmina. Bec. 0. Gdttling. p. 268. 
ed. sec. 

V. 74. Cum dote summa] Aus 
V. 4, 47 (950) sq. erfahren wir , dass es 
zehn Talente waren, welche Chremes sei- 
ner Tochter mitzugeben versprach; eine 
nach den damaligen Verhaltnissen sehr 
bedeutende Summe. 

V. 75. Placuit: despondi] De- 
apondere wird von dem gebraucht, durch 
dessen Gelobniss eine Verlobung zum 
Abschlusse kam; in der Eegel hing diess 
von der endgilltigen Zusage des Vaters 
der Braut ab ; hier , weil das Verhaltniss 
auf andere Weise zu Stande kam, von der 
des Vaters des Brftutigams. Vgl. unten 
V. 6, 17 (981). 

V.76. Quidobstat, quornonverae 
f i an t ? ] So stehen die Worte in den Hss., 
welche in den Partieen unseres Stuckes, wo 
der Cod. Bembinusfehlt, vorzugsweise als 
maassgebend anzusehen sind. Es sind der 
Cod. Vaticanus und Cod. Basilicanus bei 
FaSrnus. Die iibrigen Hss. setzen 
igitur nach Quid ein , was allerdings hier 
eben so wenig falsch wfire, wie oben 
V.'21. Quor simulas igiturf jedoch zum 
Sinne der Stelle nicht unnmganglich 
nothwendig erscheint. Wesshalb es nicht 
zu tadeln ist , Wenn F a € r n u 8 , um den 



Vers in Ordnung zu bringen, igitur fallen 
liess. Wenn Bentley t^tir beibehielt, 
dagegen in dem Folgenden verae titgen 
zu mussen glaubte , so ging er von einer 
falschen Ansicht hierbei aus. verae^ steht 
handschriftlicb unantastbar da, und wenn 
Frz. Ritter annahm, dass vere im Cod. 
Halensis etwas andres sei ».\svere\ d. h. 
verae , so war er eben so gut hierbei im 
Irrthume, als wenn er nach Bentley^s 
Vorgang verae ftir falsch, ja sogar fUr un- 
lateinisch erkllirte ; mir wtirde qitor non 
Jiant sogar etwas zu kahl dazustehen 
scheinen. Denn wenn B e n 1 1 e y anfuhrte 
UI. 2, 49 (529). Quid aUas malim quam 
hodie fieri ha» nuptiasf u. III. 3, 10 (542) 
sq. atque ita uti nujptiaefuerantfutm^aejjiant, 
&o leuchtet ein, dass an der ersteren Stelle 
die Hinzufngung der Zeitbestimmung, an 
der letzteren der adverbiale Zusatz die 
Sache in einem ganz andern Licbte er- 
scheinen lasst. An sich unverwerfiich ist 
es, wenn gesagt wird; quor non verae 
fiant, *'warum sie nicht wahr wer- 
den soll". Denn mit demselben Rechte, 
mit dem unten L 3, 20 (225) es heisst 
Mihi qvidem hercle non fit veri simUSy 
konnte auch hier quor non veraefiant ge- 
sagt werden, oder wenn man ein iioc}i 
entsprechenderes Beispiel haben will, «o 
sagt dooh Plautus Mil. glor, IV. 8, 57 
(1367). Scisf immo hercle hodie vertm 
factum faa:o post diees magie. im Grunde 
auf ganz gleiche Weise, wenn auch in 
etwas andrem Sinne. 

V. 77. Fere in diebus paucis 
etc.] Aus Charisius IL p. 199, 11, ed. 
Keil. geht hervor, dass die Grammatiker 
theils/erme, theils fere hier lesen woll- 
ten. Fleckeisen hat neuerdingsjF4srm€ 
aufgenommen. Die Hss. beiTerent i us 
scheinen sfimmtlich ^ere zu fichtitaen. 
Uebrigens erklSrt HandTurseU. II. 
p. 697. nnaere Worte niebt ganz richtig: 
'4. e. gradein wenigen Tagen, guod 
est nur nach wenigen Tagen.*^ Es 
ist wortlich: Eben in den wenigen Ta- 
gen, wo diess (zwisehen mir und Cbre- 
mes) abgeschlossen ward , stirbt Chrysis 
u. s. w. , 80 dass der Tod der Chrysis so 
ziemlich mit jener Transaction zusam- 
menfiel. Anders verhiUt sich die Sacbe, 
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Chrysis uicina haec m6ritur. So. O fact^m bene: 105 

Be^sti: metui a Chr^Bide. 8i. Ibi tum filius 
80 Cum iUis, qui amabant Chr;^sidem, ima ader^t frequens: 

Curdbat ima f^us: tristis interim^ 

Non n^quam conlacrumdbat. Placuit tum id mihi. 

Sic c6gitabam: Bic pdruae consuetidinis 110 

Causa hMus mortem Hm fert famili&riter: 
85 Quid si ipse amasset? quid hic mihi facidt patri?' 

Haec 6go putabam esse 6mnia humani ingeni 

Mansu6tique animi officia. Quid multis moror? 

Egom6t quoque eius caiisa in fimus pr6deo, 115 

Nil sAspicans etidm mali So, Hem quid 6st? Si\ Scies. 



wenD gtiaifi folgt , wie Suotonius Tib. 
60. in paucia diebua qttam Capreas attigit, 

V. 78. *0 factum bene: Animad- 
verte, nbiqne a poeta sic induci comicas 
mortes, nt qanm ad necessitatem argn- 
menti referantnr, non sint tamen tragicae. 
Nam aut meretriz moritur aut senez aut 
de duabus simul uxoribus una uzor: ita- 
quehuius modi obitu8,ut mediocri tristitia 
excipiatur aut etiam gaudio.' DONA- 
TUS, und derselbe bemerkt zu V. 79., 
dass der Dichter selbst noch dem falschen 
Eindruoke , den die firzfihlung habe ma- 
chen konnen, begegne durch den Aus- 
druck der Freude des Sosia : *ArtiJiciose 
qvidem gaudivm tubieeit , ne mor» in comoe- 
dia luetu$ in tragoedia jperMnewet,* 

V. 79. Beasti: metui a Chry- 
si d e] et metui a Ckryside fuhrt P ri s ci a- 
nus Vni. p. 391, 19. ed. Hertz. aus un- 
srerSteile an, indem er et, wie es scheint, 
ftir den Dativus nahm. Die Mehrzahl 
der Hss. lassen das Wortohen faUen, un- 
ter ihnen der Cod. Basilicanus, wie 
Hertz nachRitschlangibti bestimmt. 
Bentley nahm es aus drei seiner Hsi. 
und einerHs. des Donatus, der in seiner 
Anmerkung et aber keineswegs beriihrt, 
auf , dem Fleckeisen gefolgt ist. Al- 
lerdings konnte nach Beastei leicht e» 
ausfallen, allein auch eben so leicht durch 
Dittographie sich einschleichen. ?ieu in 
dea frUheren Ausgaben scheint keine hand- 
schriftliche Oew&hr zu haben. Die Les^ 
aii guam metui a Chryside bei Arusia- 
nus Messus p. 247, 9. Lindem. steht 
ganz isoliert da. 

V. 80. Cum illis, qui amabant 
Chrysidem] So die Hss. Bentley 
•chrieb nach eigner Vermuthung ama- 



ranty dem Fleckeisen gefolgt ist; ich 
glaube mit Unrecht. Nicht imBentley- 
•chenSinne ist amabant zu fassen ; er sagt: 
^Acerrimos vero amatore» , qui adhuc ama- 
bant meretricem mortuamf sondern iu all- 
gemeinerem Sinne. Sie waren Freunde und 
Liebhaber der Chrysis und zeigten sich als 
solche mindestens so lange noch bis sie 
bestattetwar. Warum h&tten sie sichdenn 
sonst ihrer Bestattung unterzogen? Auch 
scheintjenesYerhRItniss zwischen Cbrysis 
und ibrenVerehrern ohne offentlicben An- 
stoss Statt gefunden zu haben, da Simo 
selbst sich nicht scheute, der Leiche offent- 
lich zu folgen, und B e n 1 1 e y fasste es, wie 
man eben aus dieser seiner Aeusserung ab- 
nehmen muss, offenbar zu materiell auf. 

V. 82. Placuit tum id mihi] Nach 
dem sprichwdrtlichen Orundsatze : 0,^0^- 
^ol d* aq^SwQvff; avdqiq, yon welchem 
Arsenius Violet, p. 15, 4. ed. Walz. 
bemerkt, dass tr gesagt werde: inl rtHv 
aipod^a 7tQ6<: eXiov fiX'(7i6vtoiv. 

V. 83 — 85. Hic parvae consue- 
tudinis — patri?] Die Worte fUhrt 
Cicero de or, U. 40, 172. an und auch 
in Cicero's Texte ist jetzt nach Hss. 
tam fert famUiariter statt fert tam fami- 
liariter mit Recht hergestellt. Auch V. 
85. schutzen fast alle Hss. Cicero's 
die handschriftliche Lesart bei T e r e n - 
t i u s : guid hic mihi faciet patrif, welche 
derselbe auch epist, IX, 7, 1. hat, nur dass 
Cod. Med. qui st. quid liest, wofur B ent- 
ley quid mihi hic fadet patrif geschrie- 
ben hatte. Vgl. Briz a. O. p. 2. 

V. 89. Nilsuspicans etiam mali] 
Fleckeisen schreibt NU etiam suspi- 
cans mali. Ich weiss nicht auf welche 
Auctorit&t hin. Die Wortstellung suspi- 
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90 Ecf<Srtiir: imus: interea inter miiHeres, 

Quae ibi dderant^ forte iinam ^picio adulesc^ntolam^ 



eana etiam ist an sich unverwerflich , 8. F. 
Hand Tursell. H. p.573., wo unsreStelle 
mit Recht znsammengestellt ist mit Eu- 
nuch. V. 7f 6 (1030). Hunc ego numquam 
videram etiam. vgl. noch unten III. 2, 23 
(503). Non satit me pemosH etiam quaJia 
gim, Simo. — Im Folgenden schrieb B e n t- 
ley aus drei seiner Hss. quididestf in- 
dem er annahm, dass an jener Stelle des 
Yerses der Trochaens minder zulassig 
erscheine. Mit Recht ist ihm Fleckei- 
sen nicht gefolgt. Vgl. oben zu V. 33. 

V. 90. Ecfertur; imus] Die ele- 
gante Kiirze des Ausdrucks bewunderte 
an unsrer Stelle bereits Cicero <fo orat. 
n. 80, 327. ^hoc ipsum: Ecfertur: 
imus^ coneisum est ita^ ut non brevitati ««r- 
vitum gUj eedmagie ventutati.* Die Sache 
anlangend, so stimmt der Sprachgebrauch 
der Lateiner mit dem der Griechen in 
Bezug auf die Worter ecferre und 6c- 
q>iQ(i>v vollig uberein , weil Gesetz und 
Herkommen bei beiden V51kern (bei den 
Griechen vielleicht nur mit Ausnahme der 
Spartaner) darin fibereinstimmte , dass 
die Bestattung der Todten ausserhalb 
der Stadt Statt zu finden hatte, was in 
Athen durch geheiligte Sitte noch spHter 
festgehalten wurde, wie wir aus Ser- 
vius* Mittheilung an Cicero Qber des 
M. Marcellus Bestattung erfahren, s. 
Cicero epist. IV. 12, 3., und in Rom 
ausdriickliche Bestimmung der Zwolfta- 
felgesetzgebung war, s. Cicero delegi- 
hu8 n. 23, 58., welche durch ein Senatus- 
consultum von dem Consul Duilius, wahr- 
scheinlich im Jahre 494 n. Erb. d. St., 
aufs Neue wiederholt, s. Servius Aen. 
XI. 206., und auch noch spliter aufrecht 
erhalten wurde, s. Digest, XLVII. 12, 3. 
§. 5., vielleicht auch mit der Solonischen 
Gesetzgebung in einigem Zusammen- 
hange stand, vgl. C i c e r o <2e legg. II. 23, 
59., und R. K I o t z : De legis latione de- 
cemvirdli (Lips. 1858.) p. XII sq. 

V. 908q. inter mulieres, quae ibi 
aderant] Obschon durch SoIon's Ge- 
setzgebung bestimmt war, dass ansser 
den Frauen der naheren Verwandtschaft 
nur solche Frauen, welche das sechzigste 
Jabr erreicht hatten, bei der Ausstellung 
der Leiche im Trauerhause erscheinen 
und dem Leichenzuge folgen sollten, so- 
mit die Theilnahme der Frauen eine 
besohr&nktere war, s. Demosthenes 



TtQOq Maxaqraxov §. 62 sq. Bekk. p. 1071. 
Reisk., so war es doch eine nnrichtige 
Annahme, wenn man friiher aus einer 
falsch benutzten Stelle des Libanius den 
Schluss gezogen hatte , dass Frauen von 
der Bestattnng der Todten feni gehalten 
worden seien, vgl. noch Lysias tW^ 
xov ^EQaxooO-. (porov §. 8. und in Bezug 
auf die romische Sitte, s. Cieero pro A. 
Oluentio 71, 201. Vgl. von den Aelteren 
Petr. Victorius Var, Lection, HL 12. 

V. 91. forte unam aspicio adu- 
lescentulam] In kritischer Hinsicht 
sei bemerkt, dass die zum Theil von un- 
serem Tezte abweichenden Citate dieser 
Stelle bei Priscianus XVIII. p. 214, 
18. p. 221, 21. p. 360, 4. ed. Hertz. dar- 
auf zu beruhen scheinen, dass in den 
Hss. wie &lteren Ausgaben der Gramma- 
tiker in solchen F&Uen sehr hSufig die 
Citate sehr abgekfirzt, bisweilen bloss 
mit den Anfangsbuchstaben der einzel- 
nen Worter bezeichnet, sich fanden und 
daraus mancher Ausfall und manche Ver- 
schreibnng einzelner Worter entstanden 
ist. Auch hier beeintr&chtigen jene unsere 
Teztesworte nicht. — Den Ausdruck des 
Dichters selbst anlangend, so bemerkt 
fiber Sinn und Bedentung des Wortea 
unam, was keineswegs mit quandam oder 
aliquam auch nur annfthernngsweise ver* 
glichen werden darf , wie diess mit R u h n • 
ken Dictata in Ter, comoed. p. 19. ed. 
Schopen. n. Andren noch in neuester Zeit 
Fr. W. H o 1 1 z e synt. prisc. script. Latin. 
vol. I. p. 412. zu thun geneigt ist, Do- 
natus ad h.l. ganz richtig: ^Tolle UNAM 
et ita fiet^ ut senswi nikU desitf sed eonsue- 
tudo mirantis non erit expresaa.'' Denn 
unu8 hat sich in keiner Stelle der alten 
Schriftsteller bis zum blossen quidam 
oder aliquia abgeschwlicht , vielmehr 
stets die nrspriingliche Bedeutung der 
Einzahl festgehalten, mag diese nun dazu 
dienen, was einzig in seiner Art erscheint, 
in irgend einer Beziehnng zu heben , wie 
bei Plautus Pseud. IV. 1. 38 (94). Ibi- 
dem una aderit muZier lepida tibi savia tu- 
per aavia quae det. und so oft bei dem 
Superlativus, oder etwas als einzeln ste- 
hend und nicht mehr als jedes andere aus 
derselben Klasse geltend,herabzudnicken, 
wie bei C i c e r ile oraM. 29, 1 32. nonmo<2o 
mihif qui sicut unus pater familiM hie de 
rebue Uquor, ted etiam ipsi iUi Boseio ete. 
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Formi. ... 80, Bona fortdsse. 8t\ Et uoltu, S6sia, 
Ade6 modesto, ade6 uenustO; ut nil supra. 
Quia tdm mihi lamentdri praeter c^teras 
95 VisAst et quia erat ftirma praeter c6teras 
Hon6sta ac liberdli, accedo ad p^disequas. 
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oder bei demselben ad Attic. IX. 10, 3. 
quod non — Pompeium tamquam tmus ma- 
nipularis aeciOus sim. oder bei Catullas 
XXil. 9 sq. Ha^ quom legaa tu, beUus 
ille et urbanus Suffenua unus eaprimiUgus 
aut /ossor rursus videtur, Denn in allen 
F&llen bleibt die Henrorhebnng der Ein- 
zahl ein' ond dieselbe. 

V. 92. Forma... 8o. Bona for- 
tasse. iSft. Et voltu etc.] Simo, in Er- 
innernng an die liebliche Erscheinung 
des jungen Mfidchens, I&sst sich im 
Flusse seiner Erz&hlnng auch dnrch die 
im Gninde ziemlich alltllgliche und ein- 
silbige Beipflichtung seines Freigelasse- 
nen: Bona/ortaasey nicht storen, sondern 
f&hrt seine Rede mit einer WohigefKIlig- 
keit, dre sich anch im fiussem Klange 
seiner Worte : culeo modesto, adeo venusto, 
kund gibt und zuletzt in dem Schluss- 
satze: ut nU supra, sich gipfelt, ihrem 
Ende zu. Die verfehlte Vermnthung 
Bentley's gegen die Hss. zuschreiben: 
^brma bona. So. Fortasse, kann jetat 
ftiglich als antiquiert angesehen werden. 
Eben so wenig kann die abweichende 
Lesart /ortassis bei Priscianus X VHI. 
p. 360, 5. Hertz. Anspruch auf Beachtung 
machen nnd war wol, da dieser selbst 
a. O. p. 87, 6. /orfflwscliest, eben so wohl 
im Texte des Priscianus selbst zu be- 
richtigen, als die Lesart des folgenden 
Verses bei demselben XIV. p. 33, 6. 
€uUo modesta,adeo venustaetc,, da derselbe 
Grammatiker XVHI. p. 214, 20. p. 221, 
23. u. p. 860, 6. adeo modesto, adeo ve- 
nusto richtig citiert. 

V. 93. adeo venusto] Bei allem 
ihren Liebreiz, den Simo beschreibt, 
brauchte sie keine regelmassige 
Schdnheit zu sein, s. Suetonius vit. 
Ner. 61. Fvit (Nero) vuUu ptdero magis 
quam venusto. — ut nil supra.] Die EI- 
lipse hat nichts Auffalliges, vgl. Eunuch. 
III. 1, 37 (427). Faeete, lepide, laute, nU 
supra. u. V. 34. ut ne quid nimis., und IHsst 
sich leicht in Gedanken in jenem Sinne 
erweitem, wie es in den Adelph. 11. 3, 11. 
(264). nil pote supra. heisst, oder bei Ci-. 
cero epist, XIV. 1,4. Fisonis humanitaSy 



virtuSf amor in omnis nos tantuSy ut nihtl 
supra possit. und ad Att. XIII. 19, 3. 
itbsolvi nescio quam bene, sed ita accuratCj 
ut nihil posset supra , Academicam omnem 
quaestionem libris quattuor. , so dass eine 
Vervollst&ndigung dieser Rede durch 
zwei Verse keineswegs nothwendig war, 
wenn sie, wie diess allerdings aus Do- 
natns* Anmerkung: non necesse est sub- 
iungere duosversus, hervorzngehen scheint, 
in dieser Absicht unternommen wurde. 

V. 94. Quia tum mihi lamentari 
praeter ceteras visast etc.] Qyiatum 
schrieben Faernus und Lindenbrog, 
und da sie keine Abweiohung aus ihren 
Hss. bemerken, ist anzunehmen, dass sie 
dieseLesart in denselben vorfanden. Die 
Hss. Bentley^s nnd 'Hlteren Ausgaben 
lesen quae statt ^u», was an sich nicht 
fehlerhaft sein wiirde, jedoch dem Sinne 
der Stelle minder entspricht. Simo will 
offenbar zwei Or^nde angeben, welche 
ihn bestimmt haben , sich nach dem jun- 
gen M&dchen zu erkundigen: einmal ihre 
grossere Theilnahme und ihre auff&lligere 
Wehklage bei dem BegrHbnisse, als seine 
Blicke auf sie fielen (tum)^ das andremal, 
weil sie auch durch ihre Itussere, edle 
und anstandsvolle Erscheinung vor den 
fibrigen sich auszeichnete; und nichts 
stand im Wege, diesen beiden Grftnden 
nicht gleiche Geltung beizulegen, wie 
es geschieht, wenn wir Quia tum schrei- 
ben. Bentley's Vermnthung gegen die 
Hss. zu schreiben Quae quom — visast, 
halte ich, offen gesagt, ftir sprachlich un- 
zulassig an dieser Stelle, wo sogleich et 
quia erat folgt. 

V. 96. ac liberali] oc st. et liest 
Donatns, n. Cocquelines merkt es 
aus seinen Hss. an. Anch Fleckeisen 
nahm es auf. — accedo ad pedise- 
q u a s] Die durch die Sprach wissenschaft, 
wie das Metrum hier und anderwfirts 
Plaut. Asin. I. 3, 31 (183). Aul. UI. 6, 
27. IV. 10, 77. MU. glor. IV. 2, 18 (1009). 
Poen. prol. 41. gleichmfissig verurtheilte 
Form pedissequas findet sich hier zwar im 
Cod. Basilicanns und in einigen jclngeren 
Hss. des Terentiusund Priscianus, 
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Quae sit rogo. Sordrem esse aiiint Chr:^sidid* 

Percussit ilico dnimum* Attat hoc illud est, 

Hinc illae lacrumae^ haec illast misericdrdia» 

So, Quam timeo, quorsum euidasl 81 Funus interim 

Proc^dit: sequimur: Ad sepuicrum u^nimus: 
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wo uusere Stelle citiert wird XVII. p. 
194, 11. Hertz., verdient aber weiter keine 
Beachtung. Denn auch die Inschriften 
haben stets das einfacbe s, wie Orelli 
inscript. n. 789. pEDISECUS. cl. Gru- 
ter inscript. col. DC. 6. 7. 8. MCXII. 10. 
vgl, noch Ph. Pareus Lexic, crU, p. 
903., der uber die Piautinischen Hss., so- 
weit sie ihm bekannt waren , im Ganzen 
richtig urtheil t, u.K.L. Schneider Oram- 
matih der lat. Spr. I. 2. S. 440. Auch bei 
Cicero hat Cod. Mediceasac2.<iMic.IJ. 16, 
1. richtig pediseqitorum j obgleich noch in 
der zweiten Ausgabe bei Orelli pedia- 
sequorum fehlerhaft im Texte steht. — 
Uebrigens geht auch aus dieser Stelle 
hervor, dass Chrysis sioh in bessere SLub- 
sere Yerhaltnisse izu setzen gewusst hatte, 
als man wol angenommen hat, wenn 
ihre vermeintliche Schwester mit Zofen 
bei dem Begrabnisse erschien, s. 
Heauton tim. II, 3, 5 n. 10 (245 u. 252.) 
P. Rutilius Lup. dejig. sent, et eloc. U. 
1. mit Buhnken'8 Bemerkung S. 74. u. 
vgl. was unten Crito IV. 5, 2 (797). aus- 
spricht. 

V. 98. Percussit ilico animum] 
Ueber die Form ilicOf welche sich hier 
in den Hss. findet, statt iUicOf vergleich« 
man ausser C. Lachmann zu Lucre- 
tius vol. II. p. 31 sq. W. Corssen 
UeberAvssprache usw. der laJt. Sprache Bd. 
I. S. 82 fg., der jedoch die Schreibung 
ilico mehr nur ftir Plautus in Anspruch 
zu nehmen scheint; sie ist auf gleiche 
Weise nicht bloss bei Terentius, son- 
dern auch bei Cicero diplomatisch be- 
zeugt, pro P, Quinct. 15, 48. pro A. 
Cluentio 13, S7. pro L, Murena 10,22. und 
bei demselben auch wol ad Att, II. 12, 2. 
so wie bei H. Caelius ap. Cic, epigt, 
VIII. 8, 2. herzustellen. Ueber den im- 
personellen Gebraucb von percuesit ver- 
gleiche man Cicero Epist. ad Att. IV. 
8^., 3. Attdivi ex Gavio hoc Firmano Bo^ 
mae esse hominem et fuiaae assidmm. Per- 
cussit animum. Hieruber vermisst man bei 
Fr. W. H o 1 1 z e JSynt. prisc. script. Lat. vol. 
U. p. 15. eine eingehendere Auseinander* 
setzung. Die einzige Stelle, welche er 



Ton folchen Zeitwortem beibringt, Plau- 
tuB Mil. glor. II. 5,58 (468X gehort nicht 
hierher, weil dort das folgende Satzgiied 
das Subject der Bede enth&It. Ntmis 
beatf quod commeatm tranatinet trans pa- 
rietem, 

Ebendas. ^hoc illud est: Jfutrutw 
eiuB rei, quam in animo conceperamus. 
Vergilius [Aen. IV. 675]: Hoc iUud^ ger- 
mana.fuit' DONATUS. Die Griechen 
sagten in gleichem Sinne: toiIt* exciyo, 
wie Euripides Orest, 802. oder tow 
hx iM%vo, derselbe JSeUna 622. and 
voIlBt&ndiger Aristophanes Acham 
41. ToiJr* ixilv ovyio 'Xtyov. 

V. 99. Hinc illae lacrumae] Die 
Aenderung dieser von Cicero pro M. 
Caelio 25, 61. Horatius epist. l. 19, 41. 
und Bonst als sprichwortlich angenomme- 
nen Wendung , s. JJe$. Erasmi adag. 1. 3, 
68. , welche ausser den Hss. auch D o - 
natus vorfand, durch Bentley, der 
Ha^ec iUae laerumae geschrieben wissen 
wollte, darfjetzt als beseitigt angesehen 
werden. 

V. 100. Quam timeo quorsum 
evadas!] Lebendigkeit der Bede l&ssi 
auch uns nicht selten in ahnlichen FILlleD 
die Angabe der nilheren Beziehung des 
im Zeitworte ansgesprocheuen unter- 
driicken, Vie fiircht' ichwoDu hin- 
auswillst!' vgl. P I au t us Pocn. I. 1, 
44. InteUego hercle, sed quo evadas neseio. 

V. 100 sq. Funus interim pro- 
cedit: sequimur] Da nach der An- 
ordnung SoIon's zu Athen bei Leicbenzu- 
gen die Manner vor derLeiche gehen und 
die Frauen ihr folgen sollten, s. De- 
mostheues TiQoq MaxdQtcnov §. 62. p. 
1071., so ist man der Ansicht gewesen, 
dass Terentius bei seiner Erzithliing 
hier nicht seinem griechischen Texte, 
sondern der romischen Sitte gefolgt aei, 
s. Taylor Quaest. Lysiac. c. 1. p. 677. 
£s ist diess moglich, vielleicbt sogar 
wahrscheinlich, doch bleibt es immer un- 
gewiss, ob auch bei den Griechen stets in 
solchen Fallen die gesetzliche Bestim- 
mung Btreng festgehalten worden sei , so 
dasB es nicht ganz attsgeschlossen bleibt, 
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In ignem inpositast: fl^tur. Interea ha^c soror^ 

Quam dixi^ ad flanmiam acc^ssit inprud^ntiuS; 130 

Satis cAm periclo. Ibi tum ^xanimatus P^philus 

Bene dissimulatum am<}rem et celatum indicat: 

Adciirrit: mediam mdlierem compl^ctitur: 

Tilea Gl^cerium', inquit; ^quid agis? quor te is pdrditum?' 

Tum illa^ tit consuetum fdcile amorem c^meres, .135 

Reidcit se in eum fldns quam familiAriter. 

So. Quidafs? St\ Redeo inde irdtus atque aegr^ ferens: 



ob Dicbt schon m der griechischen Qaelle 
die gegetzliche Leichenordnung unbeach- 
tet gelaBsen worden war. Wenigstens 
lag fur Terentlns keine Nothigung vor, 
die Modalitat des Zuges iiberhaapt spe- 
cieller za zeichnen , da erst die Ankunft 
bei der Grabstfttte ihm wieder die Ver- 
aolaasong giht, ein neaea Bild aafza- 
rollen. 

y. 102. In ignem inpositast] 
Faernas, der inignem posita estf liest, 
schweigt uber seine Hss., doch ist es 
ntch Cocquelines' Angabe wahr- 
seheinlich, dass siei>o<t^a, nicht inpoiita 
lesen. Lindenhrog faud in dem Cod. 
Beg. und Bentleyin der Mehrzahl sei- 
uerHss. in ignem inponta est^ wie auch 
Amsianus Messus p. 239| 8. Lindem. 
aos imserer Stelle anfuhrt. Leicht fiel 
in nach Ig^nClH aas. Die Praeposition 
atebtso doppelt auch beiCicero Tusc, 
!• 35, 85. MeteUum muUi JUU JUiaej nepo- 
Ui neptes in rogvm impoeuenmt. Sa 11 u- 
stims ap, Arusian, Mess. a. O. omnia «o- 
crata eorpora in rates inponUsse. L i v i u s I. 
18, 8. dextra in caput Nutnae inposita. s. 
Drakenborch z. d. St. Vgl. auch unten 
V. 113. guoe sese in ignem inieere voluit. 

Ebendas. fletur. Diess scheint mir 
Donatus richtiger Ton dem nattrlichen 
ZiUireDergasse der Anwesenden, nicht von 
einer eigentlichen Conclamatio, zu deren 
Anhebung die Kiagefrauen (praeficaej 
den Anstoss gegeben, wie W. A. B eoker 
im Gallus Bd. 3. S. 292. annahm, ver- 
standen zu haben, wenn er sagt: Bic hene 
inpersonaliter fleturf ab omnibus. Ex- 
^ema enim guaeque mortuorum omnes com- 
mofBewtadlacrima8.\%\.T\\}VL\\\k% L3, 6. 

V. 105. Indicat] indicans bei No- 
nius, der p. 436, 11. diesen Vers an- 
fuhrt, moBs der bezeugten Lesart indicat 
bei Terentius gegeniiber als Scbreib- 
febler angesehen werden. Dieses indicait 



wird imFolgend. nSber beschrieben durch 
die Zeitworter adcurrit — complectitur — 
inquit, die sammt ihrem Inhalte jenem 
indicat logisch untergeordnet sind. enim 
nach adcurrit wiirde jedoch hier eben so 
iiberfliissig gewesen sein , wie nicht sel- 
ten /a^ in Hhnlichen Stellen der Grie- 
ehen. 

V. 107. Mea Glycerium, inquit, 
quid agis?] Das hier in befremdli- 
chem Tone gesprochene quid agisf ^ 'was 
machstDu?' ganz verschieden von dem 
famili&ren quid agis^i Vie geht Dir's?', s. 
Phorm. L 4, 38 (216). Cicero Cat. l. 11, 
27. pro Cn. Planc. 14, 33. mit meiner Be- 
merkung in Cicero's sltmmtlicben Be- 
den Bd. L S. 643., wird sofort neiher 
erkllirt durch die Worte : quor te is perdi- 
tumf eine Bedeform, welche, in der alte- 
ren Schriftsprache nicht selten, spater 
fast nur noch von den Historikern spar- 
sam verwendet, von den Rednern und 
Sprachkunstlem der classischen Periode 
sorgfaltig gemieden, die Absichtlichkeit 
der ausgesprocbenen Handlung stark her- 
vortreten I&sst, s. Plautus Trucul. U. 
7, 7. quando quidem ipsus perditum se it. 
Sallustius Catil. 36. /uere tamen d- 
ves , qui seque remque publicam obstinatis 
animis perditum irent. Livius XXXII, 
22, 6. neu pertinacia sua gentem universam 
perditum iret. XXXIX. 10, 4. vitricus — 
tuus — pudicitiamy spem vitamque tuam 
perditum ire hocfacto properat. u. a. 

V. 109. Eeiecit se in eum flens 
quam familiariter.] Zar Veranschau- 
lichung des nachdrucksvoll, ich mochte 
sagen, maleriscb nacbgesetzten quamfa- 
miliariter vergleiche man P I au t u s Asin, 
III. 2, 35 (581). Ut adsimulabat Sauream 
med esse, quam facete! und Terentius 
Eun. I. 2, 98,(178). Labascit victw uno 
verbo quam dto! 

V. 110. *Quid ais: Non interrogan- 
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Nec s^tis ad obiurgdndum causae. Diceret: 
'Quid f^ci? quid conun^rui aut peccaui, pater? 
Quae sese in ignem inicere uoluit, pr6hibui: 
Serudui.' Honesta ordtiost. 80. Rect^ putas: 
115 Nam si illum obiurges, uitae qui auxilidm tulit, 
Quid fdcias illi^ qui dederit damnum aut malum? 
>S/. Venit Chremes postridie ad me cl^mitans : 
Indignum facinus: cdmperisse, Pamphilum 



140 



145 



tis est, sed mirantis est.' DONATUS. 
Vgl. Heauton tim. V. 1, 27 (900). 

V. 111. Nec satis ad obiurgan- 
dum causae: Deest habtti yel erat. 
Vergilius [Aen. II. 314.]: Nec sat ratio- 
nis in armis. DONATUS. Ganz richtig 
der alte Grammatiker ; nur mudste er an- 
geben , dass die eugere Verbindung die- 
ses Satztheils mit dem vorhergehenden 
durch nec die Ellipse erleicbtert und 
rechtfertigt. Dessbalb warmitFleck- 
eisen nach /eren« nur mit Kolou zu in- 
terpungieren. Etwas anders, doch im 
Orunde in ahnlicher Art unten V. 122 sq. 
Ne haec quidem satis vemem cattsa ad ob- 
iurgandum, 

V. 114. Honesta oratiost.] Ci- 
cero de offic. II. 20, 69. 8ed — dictu 
quidem est proclive itaque volgo loquuntury 
8e in bene/iciis collocandis mores hominum, 
nonfortunam sequi, Honesta oratio est. 

V. 116. Quid facias illi, qui de- 
derit damnum aut malum?] Pri- 
scianus, der lib. XVUI. p. 250, 18. 
Hertz. diesen und den vorhergehenden 
Vers citiert, liest /««€«, die Hss. bei Te- 
rentius sind fiir /acms, was ausdriick- 
lich auch Cod. Basilicanus hat, s. Hertz 
a. O. Obschon der Indic. fut. in solchen 
Fragen haufig Statt hat, so steht doch 
auch del* Conjunctivus nicht selten, s. 
meine Bemerkung zu Cicero^s Laeltus 
17, 64. p. 179 sq. und ist gan2 correct, 
wenn, wie hier, der Conjunctivus auch im 
folgenden Kelativsatze steht, wie Cicero 
de amic. a. O. Ubi enim istum invemas^ qxd 
honorem amici anteponat suof Idem Ac' 
CU8. I. 16, 42. Idem pro P. Sestio 13, 29. 
Denn den Conjunctivus dederitj welchen 
jiingst Fleckeisen in dedit umgewan- 
delt hat, schiitzen die Hss. bei Teren- 
tius wiePriscianus a.0.gIeicbmSssig 
und das metrische Bedenken B e n 1 1 e y ' s 
wird heute Niemand mehr theilen, s.auch 
Brix a.O. p. 2. u. obenzuV.37. — dam- 
numautmalum?] Dasersterehatallein 



materiellen Schaden vor Augen, 
das zweitekdrperliche Verletznng, 
Verstttmmelung und selbst Tddtung, wie 
so hfiufig anch in der Sprache der Juri- 
sten, daher auch hier D o n a t u s richtig : 
damnum rei est, malum ipsius hominu-j 
dasselbe Verh&Itniss waltet im Gmnde 
auch in der Plautinisehen Stelle 
7}ruevl, n. 1, 16. ob: Meretrieem cBse nn 
mUem sentia condecet, Quemquem hammeni 
attigerit, profeeto aut maltan aut dammun 
darif obsohon dort sich die Korperver- 
letzung nicht gleich wie hier steigem 
mochte. 

V. 118. Indignum facinus: com- 
perisse Pamphilum etc.] Die Rede 
des am andren Tage erscheinenden Chre- 
mes nimmt auch in der fiussern Fonn 
einen ganz anklagerischen Ton an. Denn 
schon Quinctilianus inst. or.V. 12, 12. 
zahlt die Versicherung: O fa/cinus indi- 
gnumj zu denen, welche in einer vor- 
wurfsvoIlenRede nicht wol fehlen diirfen, 
vgl. Livius n. 29, 3. und der folgende 
Ausdruck comperisse ist schon aus der 
Geschichte der Catilinarischen Verscbwo- 
rung als ein solcher bekannt , welcher im 
Munde der einen Partei etwas Anmaas- 
sungsvolles und Geh&ssiges verrieth, 
wenn sie behauptete, sichere Kunde 
iiber etwas Geschehenes zu haben, 
ohne sich auf weitere BeweisfUhrung ein» 
zulassen, was Cicero, welcher mehr- 
mals mit diesem Worte es ausgesprochen 
hatte , dass er von dem Vornehmen des 
Catilina und seiner Partei wol unter- 
richtet worden sei, s. or. in L. OatU. 
I. 4, 10. 11, 77. m. 2, 4. pro P. Sulla 4, 
12. 31, 86., von seinem Collegen C. An- 
tonius u. Andren mit besonderer Hervor- 
hebung des Ausdrucks comperi zum Vor- 
wurfe gemacht wurde, s. C i c e r o epiat, V. 
5, 2. ad Attic. I. 14, 5. Sallustins in 
M. TuU. Oic. or. 2, 3. vgl. W. Drumann 
Qeschichte Bom^s Thl. U. S. 209. Anm. 5. 
und Thl. V. S. 463. Anm. 81. S. 586. 
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Pro uKdre habere hanc p^regrmam. Ego illud sMulo 
120 Negdre factum. Ille instat factum. D^nique 
Ita tdm discedo ab illo^ ut qui se fOiam 
Neg^t datunun. 80. N6n tu ibi gnatum? Si. Ne ha^c quidem 
Satis u^mens causa ad 6biurgandimi. 80. Qui cedo? 150 

Si. 'Tute ipse his rebus finem praescripsti, pater: 



Anm. 60., der den Aasdruck jedoch falscb 
mit "vernommen", statt *4n siehere 
Erfahrung gebracht'\ wieder gege- 
ben hat. Der accusatoriBche Charakter 
der Bede des Chremes stellt sich auch 
noch weiter heraua ; er will daa Verhftlt- 
niss des Pamphilus nicht fur eine y o r - 
ubergehende Liebschaf t angesehen 
wissen, und bezeichnet ver&ohtlich das 
M&dchen als F r e m d e, mit den Worten : 
pro uxore habere haaie peregrmam, vgl. un- 
ten I. 5, as (273). BeatUon Hm. I. 1, 46 
(98). wie schon D o n a t u s diess richtig 
dargelegt hat 

V. 120. 'Negare factum: *Scilicet, 
qnia non semel negavit vel ille institit.' 
DONATUS. Siehe oben zu V. 36. 

Ebendas- Ille instat factum] Von 
Donatus schon richtig erkl&rt : HnsUU 
dieere /aetum e8$e\ unter Berufung auf 
Plautus' merc. IL 1, 18(242). Instare 
/actum sknia atque hoc denique Beapondet, 

V. 121. Denique ita tum dis- 
c e d o etc.J Die Variante tunc st. tum bei 
Priscianus XVIIL p. 333, 11. Herta. 
bat um so weniger etwas auf sich, da 
Priscianus selbst XVII. p. 128, 10. vgl. 
p. 129. adn. u. p. 190, 9. tum citiert, wie 
BHmmtliche Hss.beiT e r e n t i u s lesen, und 
war wol im Texte des Grammatikers eben 
80 zu beseitigen , wie mit Becht die Um- 
» stellung negetjiliam, die in einigen Hss. 
des Priscianus in jener SteUe sich 
findet, keine Beachtung gefunden hat. — 
'Ueber ita — ab illo^ tU qui vergleiche 
man Horatius SeUir. I. 1, 23. ne siCfUt 
qui iocvlaria^ ridens pereurram. und I. 3, 
9 sq. M(6p< vehU qui currehcU fugiene 
hottem, persaepe vehU qtd lunonia saera 
/erret, 

V. 122. Non tuibi gnatum?] Die 
Ellipse, welche dem Gedanken iiber- 
baupt durch die freie Wahl des zu er- 
gSnzenden Begri£fs einen weiteren Spiel- 
raum gewShrt, ist hier um so angemessener 
im Munde des Freigelassenen, als es ihm 
wol nicht Bukam, die Art und Weise 
n&her zn bestimmen, in welcher sein Ge* 
bieter und noch dazu gegen denSohn des 



Hanses h&tte einschreiten sollen. In 
andrem Sinne steht die Ellipse unten 
V. 137. 

V. 124—127. 'Tute ipse his re- 
bus — interea modo.'] Wenn hier 
Simo die Rede des Sohnes ohne ein , wie 
oben V. lll.,einleitendes dieeret hinstellt, 
80 wird zwar durch die in den Worten 
enthaltene Anrede: pater^ die Beziehung 
der Worte noch unterstfltzt ; es blieb 
aber immerhin Aufgabe des Schauspie- 
lers mit etwas andrer Stimme diese 
Worte anznheben nnd so vorzutragen, 
dnss der Horer durch den Ton , in wel- 
chem die Worte vorgetragen wurden, 
daran erinnert ward, dass er fremde 
Bede, nicht eigneWorte, aus demMunde 
der sprechenden Person vemehme. Die 
Alten nannten dfess seibst Mifiiia^q 
und fitftritMov dieendi genus. Wir mfls- 
sen schon hier daran erinnern und eiui- 
ges Gewicht hierauf legen, da diese 
Wahrnebmung im Interesse mehrerer 
andrer Stellen , welche man bis auf die 
neueste Zeit nicht ganz richtig verstan- 
den hat, fest zu halten sein mSchte , vgl. 
nnten L 3, 16 (221). IL 3, 21 (395). IH. 
2,36(616). IV. 4, 34 (7 73). V. 4, 10 (923). 

V. 124. praescripsti] Das Verhalt- 
niss dieser durch Ausstossung dcr Silbe 
is nach vorausgebendem s-Laut entstan- 
denen Conjugationsform ist weder von 
W. C o r s-8 e n Ueber Aueaprache usw. der 
lat. 8prache Band II. S. 26 fgg. so genau 
festgestellt noch von den ELritikern also 
anerkannt worden, dass nicht hierorts 
eine gelegentliche Besprechung derselben 
geboten zu sein schiene. Vor allen Din- 
gen ist in rein formeller Hinsicht 
festzuhalten , dass diese Ausstossung, 
welche wol am h&ufigsten in der zweiten 
Person dei Singulars, minder h&ufig in 
derselben Person des Plurals im Indi- 
cativus Perfecti, sodann im Infinitivus 
Perfecti, endlich im Conjunctivus des 
Plusquamperf. eingetreten ist, nachweis- 
lich nur in den F&llen Statt gefimden 
hat, wo 8, mochte es nun allein stehen, 
oder mit einem andren Lante , wie in z, 
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verbuoden seiD, ttnmittelbftr vorauBging, 
in welcher Beziehung weiter keiner Recht- 
fertigang bediirfen Formen , wie anUsH 
Terentius Eunuch. II. 2, 10 (241). 
ffec^ II. 2, 9 (251). und von demselben 
Stamme eommisti Eun. V. 1, 16 (832). 
mm$8ti Silius XVU. 354. nUati Plau- 
tus Aul. m. 6, 25. Catullus XrV. 14. 
pronUiH Plautus Ourc, V. 3, 27 (705). 
und }>romi8tin ebend. 31(709). Catul- 
lus CX. 3. eomcripsti Plautus Asin. 

III. 1, 1 (746). u. Ton demselben Stamme 
Bcripsti Plautus Asin. IV. 1, 57 (802.) 
n. hier praescr^sti vgl. auch unten S. 44. 
eonnmpati Propertiusl. 3, 37. dieeieti 
Plautus Asin.U, 1, 3 (250). et^Ho- 
ratius aat. BL 7, 68. Silius XV. 796. 
exclHsH Terentius Eun. L 2, 18 (98). 
und von demselben Stamme occlHeH 
Plautus TriTi. I. 2, 151 (188). immersH 
Plautus Bacch. IV. 4, 26 (677). iiiaH 
Terentius Eun. V. 1, 15 (831). mansH 
Luciiiusopttd Gell. XVIII. 8, 2. per- 
cdsH Horatius sat. U. 3, 273. sensH 
Terentius Andr. V.3, 11 (882). u. Hec. 

IV. 1, 46 (560). subrepsti CatuUus 
LXXVII. 3. und mit vorausgehendem z. 
Pormen, wie abduxti Plautus Ourc. V. 
2, 16 (614). und von demselben Stamme 
adduxH Terentius Eun. IV. 7, 24 (794). 
Heauton Hm. IV. 6, 15 (819). duacH ab- 
gesehen von den scenischen Dichtem bei 
Catullus XCI. 9. Propertius I. 3, 
37. shJt«a:<tTerentius Andr. III. 3, 40 
(572). V. 3, 14 (883). Hec. Ul. 1, 12 
(292). subduxH Terentius Eun. IV. 7, 
25 (796). traduxH Plautus Cas. UL 3, 
16. addixti Martialis X. 31, 1. XU. 
16, 1. und von demselben Stamme dixti 
Plautus MU. gl.U. 4, 12(865). Capt. 
I. 2, 52 (156). u. o. a. Terentius Andr. 
ni. 2, 38 (518). in. 4, 14 (593). u. 6. a. 
Martialis IV. 61, 4. u. o. a. advexti 
Plautus «erc. 11. 3,56 (390). und von 
demselben Stamme avexti P I a u t u s Bud. 
ni. 6, 24 (862). circumspexti und pro- 
spexH Terentius Ad. IV. 5, 55 (689). 
depinxtiPl&ntvLB Foen. V. 2, 154. de- 
vinxH Plautus Asin. V. 1, 21 (850). 
darexti Vergilius Aen. VI. 67. und von 
demselben Stamme «ttrrea^i Martialis 

V. 79, 1 . enmnaj*» P I a u t u s Jfost. V. 1 , 60. u. 
61 (1109 u. 1110). exsHnxH Pacuvius 
upud Cic. de or. H. 46, 193. nach Manu- 
tius' Vermuthung, vgl. O. Bibbeck 
Trcigic» Zjot. reliq. p. 100. Vergilius 
Aen, IV. 682. instruxH Plantus Mil. gl, 
IV. 1, 34 (981). intell6xHV\2iM.ivi% Rud, 
IV. 4, 59 (1103). u. 6. a. Terentius 



Andr, UI. 3, 20 n. 26 (500 u. 506). u. o. a. 
intellexHn ebendas. 1. 2, 30 (201). u. 6. a. 
luxH Catullus LXVL 21. u. dgl. m., 
seltner im Plurale, scripsHs £ n n i u s apud 
Non. p. 153, 28. nach G. Hermann'8 
Vermuthung, vgl. O. Ribbeck^s Tragic. 
Latin, reUqu, p. 33. «. J. Vahlen ^n- 
nianae po'4». reliqu. p. 119. aceestis Ver- 
giiius Aen. I. 201. protraxtis Silius 
XVI. 84., im Infinitivus Perfecti admisse 
Plautus Ma. glor, IV. 7, 4 (1287). iind 
von demselben Stamme ndsse Lucilius 
apud Non. p. 237, 7. promisse Catal- 
lus CX. 5. eoTisumpse Lucretiiis I. 
233. Lachm. u. von demselben Stamme 
sumpse nskch Vermuthung bei Naeyius 
apud QeU. U. 19, 6. decisse Terentius 
Heauton Hm, pr. 32. ond von demseiben 
Stamme procesee Turpilius apud Non. 
p. 213, 2. divisse Horatius sat. JL 
3. 169. invdsse Lucilins apud Non. 
p. 291, 31. idsse Terentius Heauton 
Hm^ V. 2, 48 (1001). abstraze Lucre- 
tius VII. 650. Lachm. und von demsel- 
ben Stamme detraxe Plautus Trin. III. 
3, 15 (743). protraxe Lucretins V. 
1159. Lachm. ^roxe Vergilius .^en. V. 
786. adduxe Plautus Bud. IV. 4, 3 
(1047). und von demselben Stamme ob- 
duxe P 1 a n t u s Merc. argum, 7. produxe 
Terentius-4dLIV. 2, 22(561). subduxe 
V ar r o rer. rust. U. 1, 6. advexe P I a.u • 
tus Merc. II. 2, 61 (333). circumspexe 
Varro apud Non. p. 106, 16. u. von dem- 
selben Stamme despexe Plautus MU, 
glor, U. 6, 72 (563). dixe Plautus Poen. 
V. 2, 1. Idem ap. Non. p. 105, 22. u. o.a, 
Ausonius Lud. sept. sapient. deobtd. 8. 
inlexe Plautus Jferc. I. 1, 47. Accius 
aj^ dc. de nat. deor. UI. 26, 68. vgl. O. 
Bibbeck Tragic. Latin. reliqu. p. 137. 
surrexe Horatius sat. I. 9, 73. und dgl. , 
m. ) ferner im Coigunct. Plusquamperf. 
abscessem Siiius VUI. 109. u. von dem- 
selben Stamme a^cesset Turpilius apud 
^on. i>. 96, 25. vgl. O. Bibbeck Tra- 
gic. Lat. reUqu, p. 79. recesset Plautus 
Merc. I. 1, 73. erepaemus Horatius sat. 
l. 5, 79. adjixet Silius XIV. 636. con- 
flvxet Lucretius I. 987. nach Lach- 
mann, wo die Hss. ohne Sinn eo^fluxit 
haben, exatinxem Vergilius Aen. IV. 
606. vgl. Priscianus X. p. 604, 14. 
HertE. intellexes Piantus Cist, II. 3, 
81. <raa:6< Alcimus Avitus. U. p. 383. 
vixet Vergilius Aen, XL 118. Nach 
diesemNachweisey dersich noch vermeh- 
ren liesse , und auch sogleich bei Gele- 
genbeit einer andern Wahrnehmiing noch 
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vermehrt werden wird, bedarf es wol 
keines weitern Nachweises , dass in dem 
gegebenen Falle , wo » oder x der Fle- 
xionssilbe vorausging , jene AusstossuDg 
ordnangsmassig habe eintreten konnen. 
Eine ganz andere nnd, wie ich glaube, 
zu vemeinende Frage ist et, ob anch ohoe 
vorausgegangenen s-Laut jene Ausstos- 
sung Statt gefunden babe, eiae Frage, 
welche, so nahe liegend sie auch iit, bis- 
her, wie es scheint, nur einzeln aufge- 
worfen nnd anch nicht weiter ausgefiihrt 
worden ist, s. I. N. M a d v i g Opusc. Acad» 
aU. p. 69. Anm., so dass wir bei W. 
Corssen a. 0. S. 27. n. S. 80. anoh voo 
andren Wortstlimmen dnrch jene Aus- 
stoMBDg gebildete Kiiraungen ohne alles 
Bedenken mit aufgefiihrt iinden, die eben 
80 sebr der sprachwissensehaftlichen als 
der diplomatiscben Begriindnng zu ent- 
bebren scheinen. Es sind die Formen ac- 
eeptti^ coepaHy pereepsU, percepaet, welohe 
slch also mit eingeschlichen haben. Die 
erste Form wird angefilhrt aus Piautus 
Trin. 964., allein bei IV. 2, 124. steht in 
den Hss. fMceepUH^ was Ritscbl der 
Analogie entgegen in acc€p$U um des 
Verseft wiUen nmgewandeit, dem anch 
auf andere Weise aufgeholfen werden 
kann, wenn man mit Hermann: aurvm 
id guod occepittL schreibt. Eben so will- 
kiiriich ist auch ebendas. V. 420. von 
Bitschl in den Parerg. L p. 523. die 
baadsohriftliche Ueberiieferung accepisUj 
wofiir Cod. Ambroaianus ACGEPISTINE 
iiest, in acctpsUne ver&ndert worden und 
Bwar ganz gegen den Sinn der Stelle. 
eoepsti, was jetat in einem von Nonins 
p. 184, 15. erhaltenen Fragmente von 
Caecilins Statius bei O. Ribbeck 
Comic. Latin, reliqu. p. 88. sich findet, ist 
ebenfalls gegen die Analogie von B o tb e 
f&r eoepistiy was die Hss. bieten, berge- 
stelit worden und keineswegs nothwendig, 
wie diess annehmliche Verbesserungs- 
vorschlftge anderer Gelehrten beweisen. 
percepsti steht z war ^ei M a r t i a I i s VIL 
56, 1. ed. Sehneidew. , allein die Worte : 
Ajttra polumqne pi t ptrcepsU mente , ent- 
sprechen nicht einmal dem Sinne der 
Stelle richtig; es liegt desshalb die Ver- 
muthung nahe, dass der Dichter perrepsti 
oder auch perspexti geschrieben haben 
werde , da die Form sonst der Aualogie 
entbehrt. Zwar hatte Dousa der Sobn 
bei Plautus Stich, IL 1, 8 (I. 3, 8) 
(162). gescbrieben: Quo tninut laborit 
iUam cepse exisUmo. Allein keine Hs. iiest 
aiso und Ritschl hat nacb Cod. Ambro- 



siaaos mit Becht gesclirieben : ^wo minut 
laboris cepisse ilUxni exittumo, Endlich ist 
percepset in der Dichterstelle bei C i c e r o 
de €ff. m. 86, 98. ebenfalls nicht ge- 
schfltzt durch die Hss., -WQlch^ percspittet 
lesen. Man kSnnte geneigt sein, nach Q. 
Hermann's Vermnthnng eim st ittiut 
zu schreibeu — denn tiius unAittiue 
koanten leicht verwechselt werden — 
oder auf andre Weise dem Verse su Hfllfe 
zu kommen, wenn nicht die Alliteration 
es wahrscheinlicher erseheinen liesse, 
dass der Dicbter seibst gesohrieben ge- 
habt habe : 

Quod ni Palamedi perspieax prudentia 
Ittius perepexet malitiosam audaciam, 

Aber, wie man auoh den Vers wieder her- 
stellen m^ge, perceptet mochte sicher 
nicht so unbedeuklich aufzunehmen sein. 
Diess nun mdchte in rein formeller 
Hinsicht zuniicbst festsuhalten , in Be* 
zug auf die Verwendung dieser ver- 
kflrzten Formen dagegen noch Folgeades 
in*8 Auge zu fassen seia. Wie es nnzwei* 
felhaft ist, dass diese Formen von dea 
Dichtem auniichst um des Versmaasses 
willen in den Text gebracht worden 
sind , eben so sieher steht su vermuthen, 
dass die verkiiraten Formen, aus Be- 
quemsprache entstanden, sehon Ungere 
Zeit vorher im Munde des Volkes dage- 
wesen sein werden, ehe sie von den Dich- 
tern in die Schriftspraohe eingefiihrt 
wurden , und es ist demnach ganz natiir- 
lichanzunehmen, dass anch die prosaische 
Darstellung der Lateiner diese Formen 
fnr besondere F&ile nicht ganz ansge- 
schlossen haben werde. Solcher Fiille 
konnen mancherlei Art gewesen sein, sei 
es dass man traulich sprechen wollte, 
oder dass man den Umgangston mit einer 
gewissen F&rbung der Rede wiederzn- 
geben beabsicbtigte , oder dass anch der 
Wohliaut in gewissen F&ilen die kiirzere 
Form empfahl ; freilich ist fUr die pro* 
saische Darstellung der Kritik ein wei- 
terer Spielraum gelassen , weil hier nur 
urkuodliche Nachweisungen , dort auch 
das Maass der Verse, solche verktirzta 
Formenrechtfertigen. Jedoch lassensicb 
auch hier einige sichere Anhaltpuncte ge- 
winnen, z. B. bei Cicero pro A. Qaedna 
29, 82. Eo restitui tum iustut. Be' 
stituitte te dixU. Nego me ex decreto prat' 
torie rettitutum etse. hab' ich zuerst die 
Form dixU wieder herstellen zu m&s^en 
geglaubt, daQuinctiiianus, der die 
Stelle itisU or. IX. 8, 22. anfuhrt, nicht 
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125 Prope ad^st, quom alieno m6re iiiuendtimBt mihi : 
Sine nunc meo me uluere intered modo.' 
80, Qui igitur relictus ^st obiurgandi locus? 
8i, Si pr6pter amorem ux6rem noKt dlicere, 
Ea primum ab illo animdduortenda initJLriast 

130 Et nunc id operam do, tit per falsas nuptias 
Vera 6biurgandi catisa sit, si d^neget: 



155 



nar dixti schreibt, sondem aucb aiisdrtick- 
licb hinzufagt: et ipsum dixti excussa 
Byllahafigura in verbo. Darnach mochte 
kein Zweifel erhoben werden konnen, 
wenn aucb in andren Stellen Cicero'8 
auf urkundliche Belege hin diese Form 
wiederhergestellt worden ist, wie defini- 
6w« n. 3, 10. de nat, deor. III. 9, 23. , wo 
der Dialog die Form rechtfertigt , oder 
wenn intellexti in traulichem Briefwech- 
sel aufgenommen worden ist ad Attic. 

XIII. 32, 3. nnd acripsti ebendas. Xn. 42, 
1. sowie rescripsti ebendas. Y. 9, 2. u. was 
dergleichen mehr ist. Und wenn Varro 
rer. ru8t. II. 1 , 6. eine , wie es scheint, 
aufgeloste Dichterstelle in scine Prosa 
aufzunehmen sich nicht schente , wenn er 
schrieb : itt Argis Atreus, quatn (pecudem) 
aibi Thyestem subduxe queritury so wird 
man wol auch kein Bedenken tragen diir- 
fen bei Cicero i>ro F. Sesiio 12, 28. nach 
dem Zeugnisse des Scholiasta Bo- 
biensis vol. II. p. 131. Mai. zu schrei- 
ben: Si dixet hoc eolum^ omni supplicio 
esset dignus, Denn bei jeuem Scholiasten 
heisst es ausdriicklich : Et notabiliter 
media verbi parte suhtracta non implevit 
omnibm syllabis dixisset, aed dixet. 
Denn leicht konnten solche Wortformen 
bei der Ueberschrift in die gewohulichen 
iibergehen. Vgl. meine Bemerkung z. d. 
St. in der Stereotypausgabe prooem. p.VL 

V. 126. Prope adest, quom etc.] 
Den Vers fiihrt ohne wesentliche Abwei- 
chung {cwn vivendum est) Priscianus 

XIV. p. 46, 17. Hertz. an und wir erfah- 
ren von dem Herausgeber, dass Cod. Ba- 
silicanus hier cum in Kasur hat. 

V. 127. Qui igitur relictus est 
etc.] Qui lesen beinahe alle Hss. bei 
Bentley. Faernus u. Lindenbrog 
schreiben quis, wahrscheinlich nach ihren 
Biichern. Die lllteste Vaticanhs. sollnach 
Oudius' Zeugniss zum Phaedrus den Vers 
al8*o gelesen haben : Quis igiiur reliquua 
est ohiurgandi loctiaf eine Lesart, welche 
sich sehr empfiehlt. Ich habe inzwischen 



mit Fleckeisen die vonBentley ver- 
theidigte Lesart : Quiigiturrelictua estobutr- 
gandilocusf he\h%h9\^n. DerLetzterever- 
gleicht unten lU. 4. 22 (601). NUestprtei 
loci relicium. und Phorm. III. 3, 14 (547). 
vt nuUus loeus relinquatur precL 

V. 128. Si propter amorem uxo- 
rem nolit ducere.] Eugraphius 
liest statt nolit nur den Sinn festhaltend 
non vuUj Donatus, welcher die Lesart 
sammtlicher Hss. des Terentius noUt 
in seinem Lemma hat, gibt nolet nur als 
Variante an mit den Worten: Legitur et 
nolet, Bentley und Fleckeisen haben 
nolet in den Text genommen. Ich stimme, 
abgesehen von der urkundlichen Ueber- 
lieferung , welche mehr fHr nciUt spricht, 
nicht bei. Denn die bloss gedachte An- 
nahme si — nolit, ist hier eben so an ihrem 
Orte, wie unten V. 188. Sin eveniat quod 
volo — , restat Chremes etc. , oder sp&ter 
III. 3, 35 sq. (567 sq.), wo die umgekehrte 
Stellung der Olieder Statt findet: Nempe 
iTMommoditas denique huc omnis redit^ gi 
eveniat — discessio. Ja Simo wili gan« 
absichtlich alle diese Annahmen von der 
Wirklichkeit so weit moglich abziehen 
und nur die moglichen F&lle in Gedan- 
ken annehmen, und ganz in demselben 
Sinne sagt er auch V. 131. si deneget, 

V. 129. £a primum ab illo ani- 
madvortenda iniuriast.] Eskdnnte 
zweifelhaft erscheinen , ob oi iUo enger 
mit dem Substantivum ea — iniuria zu 
verbinden und eine sogenannte wp* ^ 
anzunehmen, vgl. unten die Bemerkung zu 
1.2,4-, oder ob ab illo zu demVerbum ani- 
madvortenda zu ziehen und ab illo animad- 
vertenda im Sinne von ab iUo aninuidver- 
tenda et defendenda zu fassen sei. Es 
scheint fiir das Letztere die Wortstellung 
zusprechcn und der Sinn der Worte selbst 
bleibt in beiden Fallen derselbe. 

V. 130. 'Et nunc id operam do, 
ntper falsas nuptias: Hic reddit 
quod dixerat (V. 22 sq.) : Consilium meum 
cognosces: DONATUS. 
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Sim&l Bceleratus Dinos si quid c6nsili 

Habet, At consumat nAnc, quom nil obsint doli: 160 

Quem ego cr^do manibus p^dibusque obnixe (Smnia 
135 Factfirum: magis id ddeo, mihi ut inc6mmodet, 

Quam ut ibsequatur gndto. 8o, Quapropt^r? St\ Rogas? 

Mala m^ns, malus animus. Qu^m quidem ego si s^nsero . . . 

Sed quid opust uerbis? Sfn eueniat, qu6d uolo, 165 

In Pdmphilo ut nil slt morae: restdt Chremes, 
140 Qui mi feorandus ^st, et spero c6nfore. 



y. 132 sq. Simul sceleratns Da- 
vos si qnid consili Habet^ut etc.] 
Die leicht hingeworfene Wortstellang 
des Umgangstones , wobei der Condicio* 
nalsatz, statt dem Finalsatze einyerleibt 
za werden, [iU , $i quid ete,] eine selbst- 
stftndigere Stellung im Vordersatze eiu- 
nimmt, vgl. Nepos Dat. 1, 2. Quo /a- 
cHm eatf qwm in eo bello ceddiaaet Camis' 
sareSy ut patema ei traderetur provincia, 
statt der frfihem Lesart : ut , quom — ce- 
ctdiasetj patema ei etc. 

V. 134. manibus pedibusque] 
Man hat weder mit B e n 1 1 e'y in Hinsicht 
auf die Parallelstelle unten IV. 1, 53. 
manxbus pedibus zu schreiben , noch mit 
Nonius p. 446, 29, der wol nur nachlfis- 
siger citiertf pedibua manibusque umzustel- 
len. Die gewohnliche Lesart manibus 
pedibusque verbfirgen eben so wol das 
sprichwortliche nv^ Kot Xd^, als die po- 
lysyndetischen Verbindnngen , bei H o - 
m e r jt^^triV t€ noalv ri und bei A e s ch i - 
nes Matd Ktfi<rKpwvtoq %. 120. xal x^^^ 
xcU noSl xal <po)vfi xo» ndtTHf olq Svvafiau 

y. 135. ^Magis id adeo: Id pro- 
pterid.' DONATUS. Vgl.untenzuIL5,3. 

V. 136. 8o. Quapropter? 8i. Ro- 
g a 8 ?] Ein Halbvers, durch den eine Frage 
aufgestellt und ihr durch eine zweite 
Frage als fiberflfissig begegnet wird, auch 
bei Plautus Trin. l. 2, 43 (80). Vgl. 
auch unten I. 2, 13 (184). Da. Qua de 
ref 8i. Rogasf u. V. 4, 6 (909). Cr. qua 
ref 8i, Rogasf 

y. 137. Mala mens, malus ani- 
mus.] Der sich allmilhlich nicht gegen 
den Sohn, sondern gegen Davus stei- 
gemde IJnwille des alten Simo , welcher 
sich auch in der barschen Susseren Rede- 
form, in welcher der Unmuth nur Worte, 
deren nShere Besiehung Sosia und der 
Zuhorer selbst finden muss, in sprich- 
wortlicher Fassung hinwirft , kund gibt, 



ist trefflich von dem Dichter gezeichnet, 
wozu man mit Recht verglichen hat 
Aristophan es ' ^r»«<f«n 1067 sq. nal 
ninifOb rg^Qtartq dXiantx^Ma* ninita&f, 
¥i¥ SoXtou yfvxa^, Soktou <pQir€(: , sowie in 
Bezug auf die fihnlicheZusammenstellung 
von mens und animus Vergilius Aen. 
VL 11. mit Servius* Anmerkung, der 
zu den Worten seines Dichters: magnam 
eui mentem animumqtte Delitu inspirat va- 
tes, bemerkt: Perissologia est. Nam se- 
eundvm lAicretium unum est mens et 
animuSj quamvis tamen pro sapientia 
mens accipitur et intelledUf animus vero 
pro voluntatey ut Terentius: Mala 
mens, malus animus. Vergl. mein 
Handwdrterb. der lat. 8pr. Bd. L S. 412. 
a. — Die im Folgenden enthaltene Apo- 
siopese : Quem quidem ego ti sensero . . . ., 
dnrch welche Simo zu verstehen gibt, 
dass er was er denkt ausflihren werde, 
ohne seinem Gedanken durch Worte Aus- 
druck zu verleihen , hat schon D on atus 
richtig gedeutet, wenn er sagt : *A7toam- 
Ttriav; est gravissimam poenam ostendentis. 
Ueber die fiussere Form vgl. Eun. V. 5, 
19. Ego te, Jurd/er, si vivo , . sed istuc 
quidquid estprimum expedi, u. Ve r gi 1 i us 
Aen. I. 135. Quos ego . . . sed motos prae- 
stat eomponere fiuctus. mit den Bemerkun- 
gen der Grammatiker. 

V. 140. *Qui mihi ezorandns 
est: Legitur et ^ezpurgandus'. Si 
'ezpurgandus', lege*cui', non *qui', 
quia 'c u i' per q veteres scripsere.' DO- 
NATUS. Es wQrde dann das Subject 
Pamphilus sein. Dooh hat die Va- 
riante nicht mehr auf sich, als viele 
andre von Donatus erw&hnte, da die 
Hss. des Terentius, sowie Nooiius p. 
378, 22. die gewohnliche Lesart schiitzen, 
und dieselbe auch Sinn und Zusammen- 
hang fordern. Die folgenden Worte: et 
spero con/ore , citiert Priscianus Vlll. 
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Nunc tu6mst officiom, has b^ne ut adsimules ndptiasi 
Pert^rrefacias Diuom: obserues filium^ 
Quid agit, quid cum illo c<SnsiIi capt^t. 80. Sat est: 
Curdbo : eamus niinc iam intro. 8t. I pra^, sequor. 



170 



p. 450, 23. Herta. also: et id spero confort, 
Das Pronomen ist sonst nicht verbiirgt 
nnd nicht nothwendig; iihnlich wie hier 
Plautus mi. gl. m. 3, 66 (941). Le- 
pidisswne et compttsaume confido confvr 
turum. Wenn man ubrigens Donatus 
getadelt bat, dass er confore mit conJU in 
Verbindungbringtjinsofeme er a.uiAdelph. 
V. 8, 23 (946). Verum quid ego dicamf 
hoc confit quod volo. und Vergili ns Aen. 
IV. 115 sq. nunc qua ratione quod instalt 
eonfieri possit etc. hinweiset, so ist zwar 
hinlSnglich bekannt, dass die Gramma- 
tik der Empirie fore gleich wie ftUurum 
esse zu dem Verbum esae gezogen hat, 
sprachwissenschaftlich wird aber doch 
eine Verwandtschaft mit jenem Zeitwort 
in mehr denn einer Beziehung nicht in 
Abrede zu stellen sein. P.Pithoeus hielt 
das Wort fftr einen Ausdrack der Opfer- 
.schauer, wie Valesius zuAmmianus 
Marcell. XXIV. 8,4. tom. m. p. 84. 
Wagn. bemerkt. 

V. 141. 'Nunc tuum est officium: 
Hoc ad illud tertium respicit, quod dixit: 
Et quidfacere in hac re te velim.^ DO- 
NATUS. Siehe zu V. 22. 



V. 144. Eamus nunc iam intro] 
So diebesserenHss. Ben tlejr^s; Faer- 
nus und Lindenbrog lesen iam nuM^ 
ohne eine Abweichung anzugeben ; doch 
diirfte diess Stillschweigen in unterge- 
ordneten Fragen nicht allema 1 maassge- 
bend sein. Vgl. unten H. 5, 13. /ntmc 
iam intro. Anders im Folgenden : Iprae, 
sequorf wo Fagrnus ansdrficklich be- 
merkt, dass Cod. Victorianus sequorh^i 
und wir durch Hertz zu Prisc. vol. n p. 
29, 18 adn. erfahren, dass auch Ood. 6s- 
silicanus eben so Ifest. Wenn B entley, 
dessen Hss. sequar lesen sollen , dagegen 
den Einwand erhob, dass zwar Eun. V. 
2,69 (908). Thais ganz richtig sage : Iprae, 
aequorj weil dieselbe dort Chaerea alsbtilcl 
folge (sie gibt dort noch Pythias einen 
Auftrag), hier dagegen Simo Iftnger ver- 
weile, 80 ist ein solcher Einwand unhalt- 
bar, da aequor, mag man eine kurze Zeit- 
dauer dabei im Auge haben oder eine 
llingere, dem Umgangstone entsprechend, 
das Futurum einfach mit in sich schliesst 
Uebrigens steht bei Priscianus XIV. 
p. 29, 18. sequor , dagegen XVIII. p. 345, 
7. Hertz. sequar. 
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ACTUS PRIMI SCAENA ALTERA. 

SIMO. DAVOS. 

8t. Non d&biomBt, quin uxorem nolit filioa: 

Ita Dduom modo tim^re sensi, ubi ntiptias 

Futuras esse audiuit. Sed ipse exlt foras. 

Da, Mirdbar, hoc si sic abiret, ^t eri semper l^nitas 



Erster Act, zweite Scene [nach 
Fleckeisen zweiterAct, erste Scene]. 
Mit dieser zweiten Scene, welche eine 
grossere Beweglichkeit auch in dem 
Maasse der Verse zeigt, beginnt die 
eigentliche Handlnng des StHckeB, in- 
dem der Dichter Simo und Davus, 
welch beide ^spater in der Intrigae 
einander begegnen , so znsammenf&hrt, 
dass Davus, der anfangs bis zum 12. 
Vers Simo nicht gewahrt, mindestens 
seine Absicht , nothigenfalls den so eben 
ausgesprochenen Plfinen des alten Simo 
entgegen zu arbeiten, nicht ganz ver- 
birgt, wogegen ihn Simo durch Drohun- 
geneinzuschiichtem sich yeranlasstfindet. 

V. 2. Ita Davom modo timere 
sensi] ^Non recessit de loco senez. 
SENSI ergo antequam cum Sosia loqmi 
coepiaset.' DONATUS. , 

V. 3. Sed ipse ezit foras.] Wie 
stets auch die Griechen im Drama thun, 
l&sst auch unser Dichter die sprechenden 
Personen nach Moglichkeit das Publicum 
iiber die Ankommenden, sei es durch 
directe Einfiihrung, sei es durch Anrede, 
gehorig unterricht^n , vgl. unten I. 3, 21 
(226). I. 4, 7 (234). II. 1, 1 u. 6 (301 
u, 306). m. 1, 1 (469). m. 1, 1 (633). 
IV. 6, 6 (801). u. a. 

V. 4. eri semper lenitas] Es 
kann fur den mit dem lateinischen Sprach- 
gebrauche nur einigermaassen Vertraute- 
ren nicht der geringste Zweifel obwalten, 



dass diese Worte, wie der Sinn der Stelle, 
dernicht der fortwtthrendenFurcht 
des Davus, sondern dem nachsich- 
tigen Wesen des Simo in einem 
fort gilt, erfordert, vgl. unten I. 6, 27, 
(262 sq.), wie ferner die Wortstellung, 
\rodnrch zwei grammatisch enger gefGgte 
Worte den Adverbialbegriff in die Mitte 
nehmen , was der Grieche^urch den Ar- 
tikel, z. B. ii xvxXio natra /o>(>m, noch 
leichter bewerkstelligt , nothwendig ver- 
langt , als e i n Begriff zu fassen seien, 
wie schon die alten Grammatiker, deren 
Ansichten wir unter Donatus' Namen 
haben, hier eine so genannte tV ^V an- 
genommen haben. Es haben die Gram- 
matiker verglichen Plautus Pers, Hl. 
1, 67 (386). non tu nunc hcminwn mores 
vides, tuh vvv dp&QW7twv. CioerotnZ. 
Pis. 9, 21. itaque discessu twn meo omnes 
itti nefarU gladii de manibus erttdeHuimiB 
exeiderunt. und Philipp. Ul. 6, 16. euius 
ttiam naturd pater, si vita suppeditassetf 
eonsul factus esset, Vergilius Aen. L 
198. neque enim ignari sumus ante malo- 
rum. u. dgl. m. Einsichtsvoll und auch in 
stilistischer Beziehung lehrreich hat hier- 
jiber gesprochen C. F. N&gelsbach 
Latein. Stiltstik S. 22. S. 201 fgg. zweite 
Aufl. Ueber unsere Stelle vergleiche man 
auch F. W. Holtze Syntax, priae. scr^. 
Lat. voL I. p. 11. u. voL II. p. 7., sowie 
die dort an der ersten Stelle citierten Ge- 
lehrten. 
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5 Ver^bar quorsum eudderet: 176 

Qui p6stquam audierat n6n datum iri £Qio uxor^m buo, 
Nihnquam quoiquam n6strum uerbum fteit neque id aegr^ tulit 
Si. At nunc faciet, n^que^ ut opinor, sine tuo magn6 malo. 
Da. Id u61uit; nos sic n^c opinantis dAci falso gaAdio^ 

10 Sperdntis iam amot6 metu^ inter6scitantis 6pprimi, 181 

Ne ^sset spatium c6gitandi ad disturbandas nAptias: 



V. 5. Verebar qaorsnm eva- 
deret] "Pri a cisl nns de metris TerentH 
p. 423, 14. Hertz. sagt: Idem (Teren- 
tiuij tetrametro in muliia tititur iambico 
scaenis, utinAndria: Mirahar hoe si 
sic ahiret^ etheri semper lenitas. 
Dimetro quoque distinctionis causa usus 
est per met^tmi Verebar quorsum 
evaderet, post quem iterum tetrametros 
posuit: Qui postquam audieratnon 
datum iri filio uxorem suo ete. In 
gleichem Verhfiltnisse erscheint der Di- 
meter oder quatemarius iambicus auch I. 
6, 6 (240). n. 9 (244). n. 17 (252). lU. 
3, 5 (537). ni. 4, 26 (605). n. a.— Uebri- 
gens konnte man in der Lesart des Cod. 
A. bei Diomedes I. p. 389, 16. Keil. quos- 
sum eine Analogie zu russum zu finden 
glauben, keinesfalls ist aber quorsum der 
Hss. des Terentius und Priscianus 
a. O., was auch Cod. B. bei Diomedes 
hat, zu Sndern. 

V.7.Numquam quoiquam nostrum 
verbumfecit] Daguotguom nicht leicht 
drei-, sondem zweisilbig gemessen wird, 
sohatBentley und Fleckeisen den 
Vers als einen septenarius troc?iaicWf wie 
den folgenden Vers, gemessen und ich 
bin ihnen gefolgt. Nusquam bei Pri- 
scianus de metr. Terent, a. O. ist bloss 
Verschreibung fUr numquam der Hss. des 
Terentius. Uebrigens ist ver&umybcer^, 
ursprfinglich tlberhaupt sprechen, wie 
unten IV. 4, 18 (752 fg.) Verbum si mihi 
unum praeterquam quod te rogofaxiSy cave,^ 
hier das specielle Beden iiber etwas, 
die tadelnde Stimme , wie sehon der Zu- 
satz neque id aegre tulit, worin Donatus 
mit Becht eine Hindeutung auf die sem* 
per lenit€is des Simo erkennt, beweiset, 
vgl. Catullus LXXIV. 6. verbum non 
fadet patruus, In gleichem Sinne steht die 
Bedensart auch im folgenden Verse. 

V. 9. nec qpinantis] Mit Becht 
wird nee opinans^ nicht necopinans ge- 
schrieben ; es entspricht dem griechi- 



schen ov(^ oiofifvoqf s. XenophonMe- 
morab. Socratis IH. 5, 24., und nec 
ist in keinem Falle zur blossen Nega- 
tion herabgesunken, entspricbt vielmehr 
dem adfirmativen non oder nihil opinatu 
etiam oder dem negativen ne opinans qvi- 
dem. , s. Heauton tim, L 2, 12 (186). vt 
hanc laetitiam nec opinanti primus obietr 
rem domi. Lucretius IH. 959. Et nec 
opinanti mors ad caput adstitit ante. Ci- 
cero epist. XIH. 18, 1. ego admirtibar 
magis te ultro ad eum scripsisse eique nee 
opinanti voluntatem tuam tantamper litterat 
detuUsse. Vgl. das oben zu I. 1, 89. Be- 
merkte. 

V. 10. interoscitantis] So Cod.V»- 
ticanus und wol die meisten Hss. bei 
Faernus, sicher auch Cod. Parisi- 
nus, auch slimmtliche Hss. bei Pareus; 
B e n 1 1 e y nahm nach seinen besseren Hss. 
interea osoitantis auf. ana^ li^fjfiiva gibt 
es gerade bei der Praeposition inter viele. 

V. 11. Ne esset spatium cogi- 
tandietc.] Bentley und Fleckei* 
s e n schrieben gegen die Hss. Ut ne esset, 
um den Hiatus zu vermeiden. Allerdings 
konnte Ut am Anfange der Verszeile 
leicht abspringen , doch ist hier der Hia- 
tus, weil ne mit Nachdruck gesprochen 
wird, unbedingt zullissig. Denn die Lehre 
Bentley^s ist grundfalsch, dass der 
Hiatus nur in der Vershebung eintreten 
konne. Wenn iibrigens Donatus zu 
den Worten: ne esset spatiwn cogitandi 
ad disturbandas nuptias, bemerkt: ^Mvra 
loeutiOf ut si dicas: Cogitat ad dicen- 
dum\ so ist er hierbei insofeme im Irr- 
thume, als cogitare ad aliquid nicht im 
Sinne von unserem, Ausdrucke an et- 
was denken gebraucht worden ist, 
sondern immer so steht, dass ad nicht die 
einfache Bichtung auf das , was wir mit 
dem Gedanken erfassen wollen, anzeigt) 
sondem die Bichtnng auf das , was wir 
durch unser Nachdenken erreichen oder 
verhindern wollen, in welchem Sinne 
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Asttite. 8i. CamidKx quae loqxdtur? Da. Etub est, neque proul- 

deram. 
Si, Daue. Da, Him, quid est? Si. Eho dum dd me. Da. Quid 

hic uolt? 81 Quld ais? Da. Qua 

de r^? Si. Rogas? 
Meum gndtum rumor ^st amare. Da. Id p6pulus curat scilicet 185 
15 8i. Hocine agis an non? Da. Ego uero istuc. Si. S^d nunc ea 

me exquirere 
Iniqui patris e&iin&m^ quod antehac f^cit, nil ad me dttinet. 
Dum t^mpus ad eam r^m tulit, sivi dnimum ut expleret suom: 



auch Cicero tid Att. IX. 6, 7. sagt: Ad 
haeo igitur cogita , mi Attice , vel potiua cx- 
cogita. 

V. 12. 'Astute. Eoc et gestu etvdUu 
servili et cum agitatione capitia dixit.^ DO- 
NATUS. Auf den Ton der Stimme , auf 
Gesten und Mienen und das ganze Ge- 
behrdenspiel beim Vortrage kam bier so 
wie in anderen Stellen unseres Sttickes 
allerdings sehr viel an und nie darf diess 
der Ausleger ausser Acht lassen. Vgl. 
oben zu I. 1, 112. und unten V. 13. — 
'Herus est neque provideram: 
Providentia duplex est ; avt enim animo aut 
oculis providemua.' DONATUS. Das letz- 
tere ist liier der Fall, s. Plautus Asin. 
n. 4, 44 (450). Non hercle teprovideram: 
quaeso ne vitio vortas. 

y. 13. Hemquidest?] Mit Recht 
zeigt Donatus darauf hin, dass sich 
Davus mit diesen Worten in eine ganz 
andere Stellung yersetze, wenn er sagt: 
Hem : nunc quasi correptio totius corporis^ 
so wie er auch zu den folgenden Worten : 
Quid hic voltf bemerkt: More servili 
et vemali gestu. 8ic enim vocati a dominis 
servi voltuose agunt. Ueber die folgenden 
Fragen vergleiche zu I. 1» 136. 

V. 14. Si. Meum gnatum rumor 
est amare.] Die absichtliche Zurilck- 
haltung, mit welcher Simo spricht, um 
sich nichts zu vergeben, verspottet abge- 
wandt zu dem Publicum Davus mit den 
Worten : Id populus curat scilicet. In die- 
sem Sinne benutzt unsere Stelle schon 
Cicero ad Att. XHI. 34. de quo quae 
fama sit scribea. ^ld poptdtts curat scili- 
cet /' Non me hercule arbitror. und D o n a • 
tus verweiset auf die &hnliche Ironie bei 
Vergilius Aen. IV. 379. Scilicet ia 
superia lahor eat. 

V. 15 sq. Sed nunc eame exqui- 
rereiniqui patris est] Das Prono- 



men me hiktte fehlen konnen , doch sagt 
mit einer gleichen Abundanz anch Plan- 
tus Trinumm. 1. 2, 137 (174). Quid fuit 
ofjicium meum me fckcere^ fac aciam, vgj. 
auch unten IV. 5, 15., obschon dort das 
me wegen der Apposition hospitem mehr 
Berechtigung hat. 

^ V. 17. Dumtempusad eam rem 
tulit] Unten heisst es einfach II. 6, 
12 (443). Dum licitum est ei dumque aetas 
tulit, amavit. Wenn hier ad eam rem hin- 
zugefiigt wird, so mochte diess eine an 
sich sehr seltene Wendung sein, die aber 
doch in dem sonst haujfig beigegebenen 
itay z. B. bei G i c e r o epist. XV. 4, 8. si ita 
tempua ferret j eine gewisse Analogie hat. 
Denn wie kann man wol ita besser deu- 
ten , als mit den Worten ad eam rem ? — 
Wenn in den folgenden Worten Fleck* 
eisen in neuerer Zeit noch nach dem 
Vorgange L. Schopens De Terentio et 
Donato diss. p. 18. , der jetzt freilich wol 
selbst anders urtheilen wiirde , sini statt 
sivi, was alle Hss. , auch D o n a t u s hier 
wie unten zu U. 6, 13. haben, geschrieben 
hat, so findet er sich hierbei in doppel- 
tem Irrthume , wie er zweifelsohne selbst 
bereits erkannt haben wird ; denn weder 
in diplomatischer noch in sprachwissen- 
schaftlicher Uinsicht Ifisst sich auch nur 
das Geringste beibringen , um jene Les- 
art zu halten. In diplomatischer Uin- 
sicht war kaum der Erwfihnung werth, 
dass angegeben wird, dass einige Hss. 
bei Lipdenbrog sini lesen. Denn SIUI 
oder siui und SINI oder siui sind ein- 
ander in den Hss. so Hhnlich, dass solche 
Varianten an sich kein Gewicht haben 
konnen. Die Grammatiker aber, welche 
der Perfectform von sino gedenken, spre- 
chen stets nur dariiber , ob dieselbe sivi 
oder sii gelautet habe, wie ja naturwuch- 
sig auch diese beiden Formen allein mog- 
4 
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Nimc hic dies alidm uitam adfert, ilios mores pistulat 
Dehinc p^stulo siue a^quomst te oro, Ddue, ut redeat iam in 
\ uiam. 190 

10 Da, Hoc quid sit? 8i, Omnes, qui amant^ grauiter sibi dari uxo- 

r^m ferunt. 



iich waren. So Donatus zu nnsrer 
Stelle, p. 38, 3. meiner Ansgabe, wo 
in der Stelle aus den Adelphen wol sUt 
2u Bchreiben ist, so namentlich auch 
Diomedes I. p. 371. Putsch.^ aus wel- 
cher Stelle sonst auch fur Rutilius und 
Scaurus eine Perfectform, obschon mit 
Uurecht, sini angenommen ward, vgl. K. 
L. StruVe Ueber dU lat. Deelinatian und 
Conjugation S. 299. Die Stelle des D io- 
medes lautet bei H. Keil p. 374, 13. 
jetzt also: 8ino sivi^ ut Publius Ruti- 
lius de vita sua ^quodai me invitum 
abire aiviasent'^' item Scaurus de 
vita 8ua tertio ^proelium non sivi 
/ieri]' ^^eren^^us^^^hieristzweifelsohne 
unsere Stelle ausgefallen]. melius tamen di- 
citur sii, ut V&rro epistolicarum quaestio- 
numsexto *ad mortemme perducere 
nonsiit '; Uem, Terentius in Adelphis [1. 2,24 
(104)] ^non sUt egestas.* Auch bei P 1 au- 
tus Most. 11. 1, 64 (401). hat der Editio 
pr. gegenuber Ritschl mit allen Hss. 
siveris hergestellt und bei demselben 
Casina V. 2, 13. wird Niemand sinit fiir 
das Perfect halten. Wer diirfte also hier 
noch an die Lesart sini denken, welche 
um so mehr der Analogie widerstreitet, 
da n auch im Praesens nur secundar ein- 
getreten ist, keineswegs zum Wort- 
«tamme gehort? 

V. 18. Nunc hic dies aliam vi- 
tam adfert] Wenn Cicero epist. 
XIL 25, 5. diesen Vers also anfiihrt; 
Nunc hic dies aliam vitam defert^ alios mo- 
res postulat, , so hatten die Kritiker viel- 
leicht Recht , welche aus der Stelle uns- 
res Dichters dort adfeH statt defert her- 
gestellt wissen wollten, mindestens durfte 
Bentley, dem freilich in neuester Zeit 
noch Fleckeisen gefolgt ist, diese Va- 
fiante nicht benutzen, um darnach den 
Text unsres Dichters zu corrigieren. Denn 
weder in sprachlicher Hinsicht lasst sich 
das Geringste gegen die Ueberlieferung 
in den Hss. des Terentius einwenden, 
vgi. Cicero Tuscul. L 49, 117. Nam si 
extremus Ule dies non exstinctionem , sed 
commutationem adfert loci. noch in metri- 
Bcher; denn Bentley^s Beachtung der 
Arsis, welche in deu Worten aliam und 



alios auf verschiedene Silben f&llt , kann 
doch keinen Grund zur Aenderung abge- 
ben und in diplomatischer Hinsicht end- 
lich wird der so nachlSssig geschriebene 
Cod. Mediceus Cicero'8 doch sicher nicht 
das einmiithige 'Zeugniss der Hss. bei 
Terentius uberwiegen. — Wenn ubri- 
, gens Nonius p. 375,18. aus dieser Stelle 
anfiihrt: alios mores postulat. Dehine 
postulo , ut nihil sit morae , so ist wol in 
jener Stelle ein Ausfall anzunehmen oder 
die Worte : ut nihU sit morae, statt u6 redeat 
iam in viam scheinen daher entstanden 
zu sein , dass in jenem Citate die Stelle 
abbreviert geschrieben stand. — aliam 
vitam adfert, alios mores postu- 
lat.] Mit dem Einen war das Andere ver- 
bnnden. Denn das griechische Sprichwort 
sagt : alXoq filof; aXX?j Sia^ra , s. A r 8 e - 
nius Violetum p.45, 1. ed. Walz. adn. 50. 
V. 19. sive aeqnomst te oro] 
Aehnlich Cicero epist, IX. 13,3. Peto 
igitur a te vel , si pateris , oro. Denn mit 
crare wird die Steliung des Verlangenden 
zu dem Angeredeten ganz wesentlich ver- 
Hndert u. erscheint jener in einer gewissen 
Abh&ngigkeit von diesem, und Sinio's 
hier noch freundliche Rede wird aucb 
unterstiitzt durch die Anrede dea Davus, 
wie bereits Donatus richtig bemerkt 
hat. — ^ntredeatiaminviam: lam 
modo tarditatis est signum etinviam dixU 
quoM exinde redUus sit erroris ad rectam 
viam: DONATUS. Vgl. Cicero JPhi- 
lipp. XII. 3, 7. Quod si est eiratum, patres 
conscripti, spe feXsa et fdllaci, redeamus in 
viam. In andrem Sinne braucht Medea 
bei Euripides Med. 765 fg. dieselbe 
Wendung: vvv KaXXivhno^ rwv ifiwv ix" 
d-owf, (plXat, ytvfiaofiiad-a xeii; odov /9«- 
pijKafitv, 

V. 20. Hoc quid sit] WennDo- 
natus bei diesem Satzchen an eine £1- 
lipsis denkt, so mag diess sein; nor 
durfte er nicht quaeris als ausgelassen 
annehmen; eher quaero oder dic mihi. 
Anders ist das Verh&ltniss' Adelph. IL 3, 
8(261).— SY.^MtVi<!a<? CTES. Quidnt, 
wozu D n a t n s mit Recht bemerkt : 
Deest Quaerist et est admirantis magis 
quam interrogantis. Denn der Conjuncti- 
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Da. Ita diunt. ^9*. Tum si quis magistrum c^pit ad eam rem 

inprobum, 
Ipsum Animum aegrotum ad d^teriorem pirtem plerumque dd- 

plicat 
Da. Non h&cle intelleg6. Si. Non? hem. Da. Non: Dduos 

sum, non O^dipus. 
/SV. Nempe ^rgo aperte uis quae restant m^ loqui? Da, San^ 

quidem. 195 



Yus, indem er die Sache our als Vor- 
worf des Gedankens erscheinen ISsst, 
dentet auf das f&r uns Unerklftrliche des 
VerhiUtuisses hin und driickt unsre Ver- 
wunderung aus, s. Eun, JH. 3, 17 (523). 
Haec quor qttaeriUtt Cicero Accu8. U, 
4, 11. At quem (id modvm^ iudiceaj vene- 
rint. mit der Anmerkung des P s e u d o - 
asconius p. 206, 23. ed. Baiter. Ver- 
g i 1 i u 8 Aen, XII , 19. namque alvud quid 
wt quod iam vmplorare queamus t Vgl. un- 
ten V. 4, 12. 

Ibid. graviter sibi dari uzorem 
ferunt] Die Alten liessen zwar ihren 
Sohnen , wenn sie die Kinderschuhe aus- 
gezogen hatten, eine ziemliche Freiheit 
nach ihrem eignen Gutdiinken sich zu ver- 
gnugen, vgl. oben I. 1, 24 fgg., behielten 
sich aber dafiir eine desto grossere Be- 
schranknng des Eigenwillens des Sohnes 
vor, wenn es zur eigentlichen Wahl der 
kunftigen Gattin kam ; wesshalb die Aus- 
drucke diSovai, und dare die gewohnli- 
chen sind von dem Vater, der dem Sohne 
die Gattin gab, vgL Demosthenes 
vTi^g «Pogfimvoq §. 32. p. 954, 21. u. iiber 
dare vgl. unten II. 6, 21 (452). 

V. 21. *Ita aiunt: Haec credunt et 
loquantur universi , et est tepida consen- 
sio et quasi inviti responsio , ut in Heau- 
ton Hmorumeno [l. 2, 37 (211): ^lta credo, 
monente patre filium.' DONATUS. Ueber 
eine solche laue, tepida consenaiOj wie 
hier bei Donatus zu schreiben war, 
vgl. denselben Grammatiker unten zu H. 
6, 9 (420). CHARINUS. Hodie uxorem 
duciat PAMPH. Aiunt, sodann V. 8, 4 
(875). CHBEM. Ain tandem, civis Gly 
ceriumstt PAMPH. Ita praedicant. Adelph. 
V. 8, 7 (930). DEM. Froba et modesta. MIC. 
Ita aiunt, — Tum si quis magistrum 
eepit ad eam rem improbum] magv- 
eter beisst ein jeder Hauptleiter einesGe- 
schftf tes mit ansgedehnter Vollmacht, der 
bei Transactionen in offentlichen wi& in 



Privatangelegenheiten eben desshaib im 
Stande ist , die Bolle des Vermittlers zu 
iibernehmen, wogegen der interprea mehr 
nur der Zwischentr&ger , keineswegs der 
Bevollmachtigte im eigentlichen Sinne 
des Wortes ist Wenn Donatus bei 
magifter an den Erzieher im engeren 
Sinne dachte unter Berufung auf PJiorm. 
1 , 2 , 21 sq. me JUiis reUnquunt quasi ma- 
gistrum , so liess er hierbei ausser Acht, 
dass diess nur die speciellere Bedeutung 
des Wortes ist, — Hauptleiter der Er- 
ziehung — , keineswegs die erste. Man 
vergl. meine Bemerkung zu Cicero^s 
sfimmtlichen Beden Bd. 1. S. 581. Bd. 2. 
S. 768. 

V. 22. Ipsum animum aegro- 
tum:Proaegro. 'Nam animus aeger, 
corpus aegrotum.' DONATUS. Simo 
driickt sich hier und unten IH. 3, 27 
(559). immerhin noch mit vftterlicher 
Milde gegen den Sohn aus. In andrem 
Sinne erwfthnt Cicero Tu8e. III. 4, 8. 
einen aegrotm animua, 

V. 23. 8i. Non? hem.] Cod. Paris. 
I&sst hem fallen, aus reinemlrrthume. Im 
Folgenden deutet der verstellte Davus 
mit seiner wiederholten Verneinung und 
dem boshaften Zusatze : Davoa sum , non 
Oedipus, an, dass ihm Simo rfithselhaft 
gesprochen zu haben scheine, in welchem 
Sinne zu vergleichen ist P I a u t u s Pseud. 
I, 1, 23 (25). Has quidem pol credoy nisi 
Bihulla legerit, Interpretari potis esse alium 
neminem. , wie in Bezug auf die appella- 
tive Verwendung von Eigennamen die- 
selbe Comoedie I. 5, 47 (464) fg. Con- 
ficiet iam te hie verbis , ut tu censeas Noh 
Pseudukm , sed Socratem tecum loqui. und 
nfther heran an den Sinn unserer Stelle 
Derselbe Poen, 1, 3, 34. Nam isii quidem 
herele orationi Oedipo Opus coniectorest, qut 
Sphingi interpres /uit. , sowie die Glosse 
DavuSj aq>q(av, anngot;. Dass hier iiber- 
all das griechische Original vorging, 
4* 
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25 8i, Si s^nsero hodie quicquam in his te niiptiis 

Falldciae condri, quo fidnt minus, 

Aut u^Ue in ea re ost&di, quam sis cAllidus: 

Verb^ribus caesum te in pistrinum, Ddue, dedam usque &d necem, 

Ea l^ge atque omine, At, si le inde ex^merim, ego pro t^ molam. 200 
30 Quid, hoc intellextin? An nondum etiam ne h6c quidem? Da, 

Lnmo cdllide: 

Ita ap^rte ipsam rem modo locutus, nil circuitione lisus es. 

Si. Vbiuis facilius pAssus sim quam in hdc re me deliidier. 



leachtet ein, vgl. das Epicharmische 
Oi6C7tov<; tiivn TtOT uv aiviy/iav ov votlq, 

V. 25. Si sensero hodie qnic- 
qxiam in his te naptiis etc.] Dnrch 
das eingesetzte Tiodie erscheint die Dro- 
hung zwar nicht auf den heutigen Tag be- 
schriinkt, aber wohl gesch&rft, vgl. Pla u~ 
tus Cure. V. 3, 11 (689) fgg. unten V. 2, 
25 (866) fg. 

y. 27. Aut velle in ea re osten- 
di] ^oderwillst dass sich hierbei 
herausstelle.' So ostendi ganz richtig, 
wofur nur einzelne Hss. ostendere haben, 
was vor Faernus die Vulgata war. 

V. 28. Verberibus caesum te 
in pistrinum, Dave, dedam etc.} In 
dieserWortsteliung fuhren dieseWorte an 
Nonius p. 271, 24. Servius ^en. 1.144. 
Arusianus Messus p. 223. Lindem. 
und s&mmtliche Hss. Bentley^s haben 
dieselbe Wortstellung, so dass sich fiiglich 
annehmen lasst, die friihere Wortstellung 
tef Dave^ in pistrinum dedam. welche 
Faernus und Lindenbrog still- 
schweigend beibehalten haben , habe 
nicht einmal die AuctoritSt ihrer Hss. fiir 
sich. — Ueber das jpistrinum , das heisst, 
die Oertiichkeit im Hause der romischen 
Grossen, wo das Getreide gestampft, ge- 
mahlen und gebacken wurde , und wohin 
wegen Beschwerlichkeit der Arbeit die 
Sklaven, welche sich vergangen, zur 
Strafe geschickt wurden , siehe W. A. 
Becker's Gallus Thl.n. S. 196 fg. vgl. 
mitS.123fg. u.vgl. PIautus-4sm.Ll,16 
(31) fgg. Mostell. 1. 1, 17. Pseud. l. 5, 
79 (494). I^id. l. 2, 18. unten I. 3, 9 
(214). HL 4, 21 (600). Heauton tim. m. 
2, 19 (530). Fhorm. 11. 1, 19 (249). u. a. 
Von den Griechen A e 1 i a n u s var. hist. 
XIV. 18. 

V. 29. Ealege atque omine] 
'unter der Bedingung und der 



guten Aussicht.' — ut, si te inde 
ezemerim, ego pro t*e molam] Ei' 
nen fthnlichen Trumpf setzt auf seine 
Behauptuug Menaechmus bei Plautus 
Men. V. 8, 9 (1059) fg. Quoi certiasimwmst 
Mepte potius jfieri aervom quam te umquam 
emittam manu. 

V. 30. Quid, hoc intellextin?] 
Ueber die Form siehe zu I. 1, 124. — 
Immo callide]'Nur zu gut.' Aehnlich 
P 1 a u t u s Aain. 11. 2 , 82 (349). Ipsum 
vero se noviase caUide Demaenetum. 

V. 31. Ita aperte ipsam rem mo- 
do locutus, nil circuitione usus 
es.] Vgi. Euripides' Phoeniss. 497. fg. 
xairc av&* z^aara, /i^tfo, ot/* TtfQiTrXo- 
xaq Xoyojv d&QoUraq finoi^ xre. , eine 
Stelle, die moglicherweise , wenigstens 
indirect, der unsrigen zu Grunde liegt, 
insoferne Menander bei seiner grossen 
Vorliebe fur Euripides sehr haufig 
sich ganzer Wendungen atis dessen Stii- 
cken bedient hatte, vgl. Aug. Meineke 
Comicor. Graecor. Fragm. vol. IV. p. 705 
bis 709, woselbst auch unserer Stelle ge- 
dacht werden konnte. — Ob wir iibrigens 
mit Bentley und einigen seiner Hss. 
circumitione y wie Fleckeisen gethan 
hat , oder mit den iibrigen Kritikern cir- 
cuitione schreiben, bleibt sich gleich, wenn 
wir nur an der Ueberzeugung fest halten, 
dass hier circt^one scandiert worden sei, 
wie circitor und daneben circumitor vor- 
handen war. Das sprachliche Moment 
hat bereits Priscianus II. 3. vol. I. 
p. 45. Hertz. richtig erkannt, vgl. W. 
C r s s e n Ueber Aussprache , VohdUmMS 
usw. der lat. Spr. Bd. I. S. 107. 

V. 32. Ubivis facilius passus 
sim quam etc.] Wie oben V. 25. Jwdie, 
so schftrft hier ubivis die Drohung. D o - 
natus erkannte diess richtig, wenn er 
auf C i c e r o's Worte : Non est in hac causa 
peccandi locus uUm^ verwies. 
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Da, Bona u^rba, quaeso. 8%. InrideB? nil me fdllis. Sed dic<i 

tibi, 
Ne t^mere facias: n^que tu haud dices tibi non praedictdm. 

Caue. * 205 



V. 33. Bona verba, quaeso.] Dass 
diese Worte, welche Priscianus VIII. 
p. 369, 15. Hertz. anfuhrte, und mit denen 
Davus alles Ernstes das, was ihm Simo 
mit seinerBedrobungunterlegte,al8 nicht 
zutreffend deprecieren will, indem er 
sagt: 'Male den Teufel nicht an 
die Wand,' an unsrer Stelle einer Ver- 
hohnuftg gleicbkommen mnssten, hat 
Donatus richtig bemerkt, und Simo 
nahm sie nicbt anders, wie seine Ent- 
gegnung lehrt. Dass die Griechen in 
gleicbem Sinne tv^prjf^et^ auch ivarofin 
sagten, ist bekannt, vgl. Hemsterhu- 
sius ad Ludani Char. 12. p. 506. Dass 
mit den folgenden Worten: nU mefaUis, 
die Worte Menanders oifdh fu hw' 
S^dvoiq av, wiedergegeben worden, be- 
merkt Donatus, s. A. Meineke Oo- 
micor. Qraecor. Fragm. vol. IV. p. 82; 
man wurde aber immerhin Unrecht thun, 
wollte man in nil etwas andres als einen 
Quantitatsaccusativus sehen, s. Hec. 5, 
1, 2 (728). 

Ibid. Sed dico tibi]So lesen sfimmt- 
liche Hss. des Terentius und Nonius 
p. 280, 10, der das Wort dico m\t.denuntio 
erklart. Donatus sagtuntenHI. 2, 15 
(495) zu denWorten: Edixin tibi: ^Hic 
iUud reddit: Edico tibi, ne temerefa- 
eiaSy imd stHnde diese Lesart an unsrer 
Stelle in den Hss., wilrde man sie wol 
fiiglich annehmen konnen. So mochte es 
ein blosser Gedachtnissfehler des Do- 
natus oder eine einfache Verschreibung 
sein. Denn Sed dico tibi^ ne etc. gibt an 
sich einen guten Sinn und N o n i u s' aus- 
driickliches Zeugniss darf auch nicht so 
leicht betrachtet werden, da in vielen 
Stellen der alten Schriftwerke durch sein 
Zeugniss allein die entsprechendsten Les- 
arten zur Anerkennung gekommen sind. 
Auch bezieht sich die Stelle unten nicht 
einfach auf unsre Worte, s..unsreBemer- 
kung unten zu lU. 2, 15 (495). 

V. 34. neque tu haud dices tibi 
non praedictum] Die handschrift- 
liche Ueberlieferung schwankt sehr an 
dieser Stelle. hoe dicas statt Jutud dicaa 
lesen die Hss. bei Terentius, nur dass 
Cod. Vaticanus bei Faernus und drei 
der bessern Hss. bei Bentley u. einige 



andre dices statt dicas haben , Cod. Beg. 
Paris. dagegen hoc aic dices liest. Sonadi 
wfirde man sich mit der Lesart : neque tu 
hoc dices tibi non praedictumy beg^iigeo 
mussen, wenn nicht die unter Donatus' 
Namen vorhandene Scholiensamqilung in 
zwei verschiedenen Anmerkungen als die 
wahre Lesart neque tu haud dicaa {dieet) 
etc. in Anspruch n&hme , welche nur von 
denen verlindert worden wlire, welche die 
beiden Negationen nicht verstanden hSt- 
ten, welche sich hier nicht aufhiiben, son- 
dem nach verschiedenen Seiten hin ihre 
Kraft spielen liessen, wie in den Worten 
des Plautus aus dessen Bacchides: n«- 
que haud aubditiva gloria \pppidum] arbi- 
tror. 8. Baceh, 28 sq. ed. Ritschel. Dasu 
hat man noch verglichen Pl autus Epid. 
V. 1, 57. domi adesse certumst', neque ille 
haud obiciet nUhi pedibua aeee provocatum. 
Men. IL 3, 20 (371). neque id haud imme- 
rito tuo. Bacch. IV. 9, 113(1036) fgg. NU 
ego tibi hodie consili quicquam dabo, neque 
ego Jiaud committam ut n quid peccatum 
siet, fecisse dicas de mea aententia. Auiul. 
U. 4, 6. po8t ai quis vellet te haud non vel- 
les dividif woriiber zu vergleichen ist F. 
Hand TuraeU. UL p. 32. Fr. Bitscbl 
im Neuen Bhein. Museum Bd. 4. S. 582. 
Freilich findet sich die Construction bei 
Terentius sonst nicht ; denn etwas ver- 
schieden von dieserH&ufung derNegatio,n 
sind Stellen , wo die verschiedene Bezie* 
hung der einzelnen Negationen in djie 
Augen springt, wie Eun. V. 8, 47 (1077). 
magis opportunua nec magis ex usu tuo ne- 
mo8t. Oder unten III. 3, 31 (564). at ego 
non posse arbUror neque illum hanc perpe- 
tuo habere neque me perpeti. oder bei 
Plautus Epid. IV. 1, 6. neque ea uibi 
nunc sit nesciOj was ganz jener Stelle des 
Isaeos TtfQtrov 0tkoxr. xXfig. §. 11. ot» 
^oi»^ oikkfiv ttvd fyfjfii yvvalxa, i^ ^<j-- 
T»yo? oide aw^ iyivovto, ov^tlq ro nagd- 
Ttav o2d€v XT€. gleichkommt , woriiber ich 
gesprochen babe in den Quaestion. critic. 
lib. I. p. 96. — Ueber den Sinn der gan- 
zenStelle hat man noch verglichen Plau- 
tus Pseud. l. 5, 102 (517). Praedieo ut 
caveas : dico, inquam, ut caveas: cave. Li - 
vius n. 29, 1. Nepraedictum negetiafpa- 
tres conscripti: adest ingens sediiio. 
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ACTUS PBIMI SCAENA TERTIA. 

DAVOS. 

Da, Enim u^ro, Daue, nil locist segnltiae neque socrfrdiae, 
Quantum intellexi m6do senis sent^ntiam de nuptiis: 
Quae si non astu pr6uidentur, me atit erum pesstim dabunt 
Nec quid agam certumst: Pdmphilumne adiutem an auscult^m 

seni. 
6 Si iUiim relinquo, eius uitae timeo: sin opitulor, huius minas; 210 



Erster Act, dritte Scene [nacb 
Fleckeisen zweiter Act, erste Scenel . 
Davus, in Furcht gesetzt dnrch Simo s 
Drohungen, erkennt die Schwierigkeit der 
Lage , in welcher er so wie der Sohn des 
Hauses sich jetzt befinden, sehr wohi an, 
und indem er nicht weiss, wie der Gefahr 
zu begegnen und dem jungen Herm zu 
helfen sei, erofifnet er uns zugleich tiefere 
Einsicht darein, wie weit das Verhfiltniss 
zwischen Pamphilns und Glycerium ge- 
diehen und mit welchen Ideen die jungen 
Leute sich tragen, und eilt, als er Mysis 
aus demHause der Chrysis kommen sieht, 
fort, um Pamphilus von dem, was Yorge- 
gangen, in Kenntniss zu setzen. 

V. 1. Enim vero, Dave, nil lo- 
cist segnitiae neque etc.] Enim vero 
nihrt mit grosser Emphase un^ starker 
Betheuerung eine gewonnene Ueberzeu- 
gung ein, s. oben 1. 1, 64. Enim vero 
spectojtum scUis pvtaham et magnum ex- 
emphm continentiae, und steht aus diesem 
Grunde ofters da, wo Jemandem der Ge- 
duldsfaden reisst, s. Heauton tim. H. 3, 
79 (320). Enim vero reticere nequeo: mul- 
timodis iniurius^ CUtipho^ neque /erri poti$ 
ea. Hec. IV. 4, 61 (673) Enim vero pror- 
nts iam tacere nequeo. Livius V. 25, 6. 
Enim vero Ulud ee tacere auam conscientiam 
nonpati. Id. XXXVm. 14, 11. Enim 
vero, inquit contulf ferri iam ludificatio 
ista non potest. u. a. und wo man glaubt 
nicht IfingerHand in Schooss legen, son- 
dern zurThat schreiten zu sollen, in wel- 
chem Sinne schon D o n a tu s ganz richtig 
yerwiesen bat auf Cicero's Accus. 1. 26, 



66. Hic tum aZius ex alia parte: Enim 
veroferendumhocnon est: vocetur 
mulier. s. Priscianus XVI. p. 103, 28. 
Hertz. und vgl. Gronov zu Liyius 
XXVn. 30, 13. vol. Vm. p. 653. ed. 
Stuttg. 

Ibidem. ^segnitiae: ad agendum, 
socordiae: ad considerandum.' DO- 
NATUS. Dieselbe Zuflbmmenstellung bei 
P 1 a u tu s Asin. II. 1, 6 (254). Quin tu ahs 
te socordiam omnem reicis, segnitiem amovet 
Atque ad ingenium vorautum te recipia tuumt 

V. 3. Quae si non astu providen* 
tur] Durch dasW.j)rotndcrcwirdzugleich 
ein praecavere und procurare mit ange- 
deutet, worauf hier schon mit astu hinge- 
deutet, sonst aber auch nicht selten noch 
besonders hingewiesen wird, wesshalb 
Buhnken bereits auf Gronov zu Li* 
vius XXXVL 17, 12. vol. X. p. 556. ed. 
Stuttg. verwiesen hat, der anch noch 
wegen der Construction quae providentw 
st. quibus providetur verweiset auf die Be- 
merkung desselben Gelehrten zu Liviu8 
XXVn. 1 5, 12., woselbst auch unsrer Stelle 
gedacht ist. Zu den dort angefiihrten 
Beispielen kann noch hinzugefUgt wer- 
den C i c e r o de imp. On, Pomp. 8, 20. w» 
quo maxume elaborandvm est^ ne forte a 
vohis quae diUgentianme providenda sunt, 
contemnenda esse videantur. 

Ibid. *me aut erum: erum hic eri- 
lem filium.' DONATUS. 

V. 5. Si illum relinquo, eius vi- 
tae timeo: sin opitulor, huins 
minas] Unser Dichter weiss hier, wie 
anderwiirts, s. oben zu 1. 1,22., verschie- 
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Quoi u^rba dare difficilest: primum idm de amore hoc c<}mperit: 
Me inf^nsus seruat; n^ quam faciam niiptiis falldciam. 
Si s^nserit, perii aiit, si lubitum flierit, causam c^perit. 



dene Satztheile von einem Zeitworte, was 
seiner Katur und dem giiltigen Sprach- 
gebrauche gem&ss verschiedene Constru- 
ctionen zuliess, abhftngig zu machen und 
dadurch seiner Rede Praecision und Kiirze 
zu verleihen, vgl. unten I. 5, 41 (276) sq. 
Haud vereor , si in te solo sit sitwn : Sed 
vim tU queasferre^ wo das erste Hal ve- 
reor absolut steht, im zweiten Satztheile 
dagegen tit folgt, H. 2, 12 (349). Id pa- 
ves, ne dttcas tu illam : tu autem^ ut dueaa, 
Bfinder auffftllig ist I u s t i n u s III. 1, 9. At- 
que ita egregitts adulescens et caedem patris 
et se ab insidtis Artabani vindieavit^ worauf 
Drakenborch verwies. Aehnlicher 
unsrer Stelle ist Vergilius Oeorg. I. 
24 sqq. Tuque adeOy quem mox quae sint 
habitura deorum, OoncUia incertum est, ur- 
besne invisere , Caeaar , Terrarumque velis 
curam — An deua etc, nur darf man dort 
nicbt den Irrthum begehen akyroiogisch 
invisere mit curam zu verbinden, sondern 
hat velle als einmal mit dem Infinitivns 
inviaerey das andremal mit dem Accusati- 
vus curam construiert anzuerkennen. 

V. 6. primum iam de amore hoc 
comperit] Dem primum entspricht in 
dem Folgenden V. 10. Ad haec mala hoc ' 
mi ctccecUt etiam. Da nemlich, was zu 
diesem ersten Satzgebiete gehort, etwas 
ausfiihrllcher und gegiiederter vorgetra- 
gen worclen war, wird das Gesagte unter 
den BegTiff hxiec mala zusammengefasst 
und dazri nun das Andre, was durch pri- 
mtm in Aussicht gestellt worden war, 
hinzugefUgt. Unten III. 3, 38 (670) wird 
die von Simo beabsichtigte Aufz&hlung 
dagegen durch die Einrede des Chremes 
vollig abgeschnitten und erst V. 43 (576) 
auf andre Weise Simo Gelegenheit ge- 
geben, seine Griinde ftlr die Verbindung 
der jungen Leute weiter auszufiihren* 
Ueber cofHperit vgl. oben zu I. 1, 118. 

V. 7. Me infensus ser-fat, ne 
quam faciam nuptiis fallaciam.] 
Das Verbum simplex servare steht in 
gleichem Sinne Heauton tim. III. 3, 31 
(592) nisi eum , quantum tibi opis di dant; 
«emw, castigaa, mones, und wie hier, mit 
folgendem ne bei Plautus Bud. IV. 1, 
^ (895) sq. Sed uxor scelesta me omnibus 
servat modiSj ne qui tignijicem quidpiam 
mulierculis. — Im Folgenden bieten die 



vorziiglichsten und meisten Hss. ne quam 
faciam nuptOB faUaeiam , nur zwei Hss. 
B e n 1 1 e 7's setzen in vor nuptO» ein, wss 
vor Faernus die Vulgata gewesen zn 
sein scheint. Diess nahm Bentley anf 
und Fleckeisen folgte ihm. Ich kann 
dem nicht beipflichten. Die Worte ent- 
sprechen dem Sinne nach dem, was oben 
I. 2, 26. gesagt war: 8i semero hodie quid- 
quam in his te nuptOs fallaciae conari quo 
fiant minus, und wie dort der Zusatz quo 
fiant minus angibt, worauf die Absicht 
eines etwaigen Betruges gehen kdnnte, 
so steht hier fall€ieiam facere nuptiis im 
Sinne Yon fallaciam facere, quo minusnu- 
ptiae fiant. Eine ganz passende Analogie 
zur Gonstruction mit dem Dativus bietet 
die bekannte Formel fraxtdem facere aU' 
cui reiy z. B. fraudemfacere legi aleariae^ 
es beeintr&chtigen, Plautus Mil. 
glor. n. 2, 6 (164). vgl.-Livims VU. 16, 
9 . fraudem facere sencituscontulto C i c e r o 
ad Attic. IV. 12. 

V. 8. Si senserit, perii aut, si 
lubitum fuerit, causam ceperit 
etc.] So verschieden auch diese Worte 
seit B e n 1 1 e y geschrieben und gedeutet 
worden sind, so stehen sie doch ganz 
gleichmKssig in allen Hss. also geschrie- 
ben. Es mochte also immerhin misslicb 
sein dieWorte vorschnell zu Mndern, wie 
Bentley gethan, welcher den ersten 
Vers also schrieb: Si senserit periij aut 
quam lubitum fuerit causam ceperitj sodann 
im folgenden Verse statt quo iure quaque 
iniuria eine Lesart, welche auch durch 
Priscianus' Zeugnlss XVIH. p. 327, 
24. gesichert und von Donatus aus^ 
driicklich hier so wie unten zu V. 2, 21» 
anerkannt wird, herstellte: qua iure, qua 
me iniuria praedpitem in pistrinum dabit^ 
oder gar mitFIeckeisenzu schreiben : 
Si senserit aut si quam lubitum fuerit cau- 
sam ceperitf wo nicht bloss die Lesart 
ziemlich kiihn ge&ndert, sondern aucb 
noch perU, was in alien Hss. sich findet,. 
herausgeworfen wird, dabei aber immer- 
hin das folgende quo iure quaque iniuria. 
unerklfirt bleibt. Mir scheinen die Worte 
im Wesentlichen unverdorben in denHss» 
erhalten und also auszudeuten zu sein: 
Wenneres merkt, bin ich verlo- 
ren, oder er wird, wenn es seiner 
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Quo iAre quaque iniiiria praecipitem in pistrinAm dabit! 
10 Ad ha^c mala hoc mi acc^dit etiam: haec Andria^ 
Siue ista ^xor siue amicast^ grauida e Pdmphilost. 
Audireque eorumst 6perae pretium auddciam: 
Nam inc^ptiost am^ntium^ haud amdntium: 
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Laune also gefiillt, einen Vor- 
wand gefnnden haben, auf wel- 
chen hin er mich mit Recht oder 
mit Unrecht iiber Hals und Kopf 
in die Stampfmiihle geben wird. 
Auf diese Weise haben wir nur ein Vor- 
dersiitzchen : Si aenserit^ wenn er es 
merkt, mit dem einfachen Nachsatze 
perii, so bin ich verloren, nun 
wird als mogliche Variation fiir das pe- 
rii mit attt noch eine andre Modalitiit 
eingefiihrt: autj si Itthitum fueritj camam 
ceperity oder er wird, wenn es ihm 
also beliebt, diess ist nur ein Ein- 
schiebsel im zweiten Gliede des Nach- 
satzes, statt mich ganz zu verderben, 
einen Vorwand gefunden haben, 
hier Iftge also dae condicionale Verhiilt- 
niss : Si semerit, camam ceperit zu Grunde, 
die folgenden Worte aber: quo iure qua- 
que iniuria etc. schliessen sich als reiner 
Belativsatz enger an cauaam an; denn 
wie man sagen konnte: causam cepertt^ 
quam ob rem oder qua re hoc faciet^ fiigt 
hier Terentius an die Worte causam 
ceperit sofort die Wendang quo iure dabit 
an und lasst Davus, da diesem dieses 
Recht zweifelhaft erscheint, noch die 
Worte quaque iniuria^ wornach jenes 
Recht, nach welchem Simo etwa handeln 
konnte, als Unrecht erscheinen wurde, 
noch hinzufiigen. In dieser Verbindung 
wird mit quo iure auf das aus jenem Vor- 
wande gewonnene Recht und mit qua in- 
iuria auf das aus jenem Vorwande ent- 
lehnte Unrecht hingedeutet, gleichsam 
als wenn man sagte cuius causae iure aut 
iniuria me in pistrinum dabit. Dcuten wir 
die Worte also, und nach unsrem Dafiir- 
halten bleibt keine andre Dentung iibrig, 
wenn wir nicht in's Blaue hinein die iiber- 
lieferten Textesworte andern wollen, so 
ist AUes in Ordnung. Denn auch der In- 
dicativus dabitj wofUr die ruhigere Prosa 
vielleicht det erwartet hStte , hat in der 
Sprache der Komiker nichts Auffalliges, 
welche, ohne die Relation im Gedanken 
zu machen, die nackte Folge hinstellt. 
Uebrigens hat die Verbindung quo iure 
quaque iniuriaf wo que steht, wo auch 



hatte ve stehen konnen, schon Donatus 
richtig gefasst, wenn er/as etnefaSy velis 
nolia vergleicht. Eben so sagt der Grieche 
xal dutaimq xadtxo)?, wie Aristopba- 
n e s JPlut. 233. 

V. 9. praecipitem in pistrinum 
d a b i t] Die Hss. praecipitem me in pistri- 
num. Da die Construction durch den Ac- 
cusativus gehalten, dagegen die Bezie- 
hung auf die Person an sich^ deutlich ist, 
hab' ich mit Fleckeisen me fallen 
lassen. 

V. 11. Sive ista uxor sive ami- 
cast] So lesen die Hss., auchDonatus 
hat im Lemma dieselben Worte. Es ist 
ein Leichtes ve mit Jan. Guilielmus 
zu streichen und 8i iata uxor sive amicast 
zu schreiben, wie bei Plautus Gvre, I. 
1, 4. 8i media nox est sivest prima vespera, 
und Pseud. I. 5, 129 (543). si sumus com- 
pacti seu consilium umquam iniimus. steht. 
Doch hat die entschiedene Zweitheilig- 
keit mit sive — sive im Satze immerhin 
hier etwas fiir sich und der Lateiner, 
welcher sivisti vermittelst Erweichung 
des consonantischen v in u in sisti, ferner 
sivis in stSy s. o. 1. 1, 58. zusammen sprach, 
wird sicher auch keinBedenkengetragen 
haben sive ista in ststa in der Aussprache 
umzugestalten. Wollte man nun alle 
diese Dinge, was in vielen Fallen auch 
unmoglich sein wiirde , durch die Schrift 
ausdriicken, so wHre es vielleicht eher 
geboten hier sista uxor zu schreiben , als 
si ista uxor. Doch ist die voile Schreibung 
aus dem Grunde vorzuziehen, weii der 
Lateiner ohneZweifel denw- oder 2<;-Laut 
in der Aussprache solcher Zusammen- 
ziehungen mit durchklingen liess. 

V.13. Nam inceptiost anientium, 
haud afnantium: Amabant veteres de 
prozimo similia dicere, ut C i c e r o [Accus. 
IV. 12, 27]: Minus clarum putavit /ore 
[quod] de armario quam quod de sacrario 
/uisset ablatum, Et quidem si in verbis 
sunt, TtaQOfiO^a dicuntur, in nominibus 
naQovoftaalai. DONATUS. Vgl. Dio- 
medes II. p 446, 13. Keil., wo auch 
unsrer Stelle gedacht wird, eben so wie 
Donatus III. 5, 2. p. 31. Lindem. Ci- 
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Quidquid peperisset, d^creuerunt tiSUere: 
15 Et fingunt quandam int^r se nunc falldciam; 

Ciuem Atticam esse hanc. ^Ftiit olim quidim senex 
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cero bat dergleichen Anklange mehr in 
den Reden der ersten Periode, wie Accus, 
I. 1, 2. Est idem Verres, quifwUy 9emper^ 
ut €id audendum proiectuBj gie paratua ad 
audiendum. I. 14, 40. scelua^ o porten- 
tum in tdtimas terras exportanduml IV. 
5, 9. quod putabant ereptionem e8$e , non 
emptionem. Doch fehlen solche Wort- 
spiele auch in den Reden der sp&teren 
Periode nicht ganz, wie PkUipp. 1.11,28. 
nec erit iu8tior ^ patres conscriptij in iena- 
tum non veniendi morbi causa quam mortii, 
Die Sache anlangend, so hat W. A. 
Grauert in s. hietor. u. phHolog. Ana- 
lehten S. 179. wol mit Recht hierher ge- 
zogenMenander^sWortebeiStobaeus 
Flw. LXrV. 16. Tb ftiqav hmrnona 
"Anaaw, mq toutf , naX tok «i'Aoya>5 Kai 
rolq xaxai<: l/oi'<r»y. s. Aug. Meineke 
Fragm. comic, Graec. vol. IV. p. 81. n. 1. 

V. 14. Quidquid peperisset, de- 
creyernnt tollere] Die leidige Sitte 
die neugeborenen Kinder auszusetzen 
oder auch zu todten, war, wie schon 
die Ausdriicke toUere und suscipere li- 
heros beweisen , wie bei den Oermanen, 
80 auch bei den Lateinem iiblich, vgl. 
Grimm RechisalterthUmer S. 456 fgg. 
Laband die rechUiche SteUung der 
Frauen im aUr6mi$chen und germanischen 
Rechte in der Zeitschrift fttr Vol- 
kerpsychologie u. Sprachwissen- 
schaft. Bd. 8. Hft. 2. S. 146 fgg.j und 
das traurige Loos, diesem Geschicke zu 
verfallen, pflegte wol hiiufiger dieKinder 
weiblichen als m&nnlichenGeschlechtszu 
treffen , wie wir aus dieser Stelle vergli- 
chen mit in. 1 , 6. u. Heauton tim. IV. 1, 
13 (626) sq. ersehen, vgl. Laband a. O. 
8. 147. Ueber den Ausdruck quidquid 
peperisaet vgl. Plautus Amph, 1. 3, 3 
(501). verum quod erit natum toUito. und so 
heisst es auch imEdictum praetoris: quod 
natum erit. s. Digest. XXV. 4, 1. §. 10. 

V. 16. Fuit olvM quidam senex] Man 
hat zuvorderst hier den Uebergang 
von der indireeten Bede in die directe zu 
beachten, die dadurch ermoglicht und in 
ihrem Verst&ndnisse unterstiitzt wurde, 
dass der Sprechende ganz den Ton an- 
schlug, welchen diePersonen zweifelsohne 
bei den Worten angenommen haben wtir- 
den, in deren Sinne er sprach , wesshalb 



solches Uebergehen mit dem Ansdmck 
a SitiyfjftoniH^ ad fiififittMoy transire von 
Donatus zu d.St. ganz richtig bezeich- 
net ward , wie derselbe auch zn Adelph, 
IL 1, 50 (204). Ubi me dixero dare tanti, 
testie faciet iUco Vendidis$e me, de ar- 
gento somniwn:^ *mox: cras redi.* eine 
&hnliche Bemerkung macht; und das- 
selbe hatte bemerken konnen zu Adelph. 
II. 2, 24 (232) sqq. Nunc si hoc omitto ac 
tum agam^ ubi UUnc redierOj NU est: refrir 
xerit res: ^nunc demum venist* ^Quor 
passu^st* ^Ubi eraat^ ut sit satius per- 
dcre etc. Eine iihnliche Situation haben 
wir oben I. 1, 124 fgg. besprochen und 
werden sp&ter wiederhoithierauf zurtick- 
kommen miissen. Ferner ist zu beach- 
ten, dass ganz absichtlich mit diesen 
Worten der Miihrchenton angeschlagen 
wird, um vor der Hand die ganze Erzlih- 
lung noch in einem sehr fabelhaftenLichte 
erscheinen zn lassen, ein Ton, welcher 
auch unten V. 4, 20 fg. in lihnlicher Ab- 
sicht nachgeahmt wird, wo Crito erzfthlt: 
Atticus quidam oUm navifracta adAndrum 
eiectus est etc. Und das Mahrchen beginnt 
hier mit den Worten: Fuit oUm qtudam 
senexj eben sa wie das Miihrchen in P la u- 
tus Stich. IV. 1, 33 (539): Fuit oUm 
quasi nunc ego sum senex. oder bei H o - 
ratius Sat, II. 6, 79 fg. OUm Husticus 
urbanum murem mus paupere fertur Acee- 
pisse cavo.f s. Donatus unten zu V. 4, 
22. und bei uns *Es war einmal' in 
dergleichen Erziihlungen begonnen wird, 
in welchem Sinne ein deutscher Natnr- 
dichter zu Ende des vorigen Jahrhunderts 
Is.Maus sagt: *£s war einmal so fan- 
gen sich, ich wette, fiinfhundert Ammen- 
mShrchen an.* Wenn nun aber Bentley 
gegen die handschriftliche Ueberliefe- 
rung hier hinc nach olim einsetzen woUte, 
einmal dass nicht oUm mit der letzten 
Silbe in die Vershebung kame, das andre- 
mal, weil er der Ansicht war, dass der 
Heimathsort jenes Kaufmannes noch be- 
sonders hervorgehoben werden mtisste, so 
war er in beiderleiHinsicht im Irrthnme, 
u. es erscheint mir auffiillig, dass F I e ck- 
eisen dieBentIey'scheLesart aufgenom- 
men hat. Ueber den ersten Punct ver- 
gleiche oben zu I. 1, 37. Den zweiten 
anlangend, so leuchtet doch von selbst 
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Mercdtor: nauem is fr^git apud Andrum insulam: 
Is 6biit mortem. Ibi tum hdnc eiectam Clu^sidis 
Patr^m recepisse ^rbam^ paruam.' Fdbulae. 
80 Mihi quidem h^rcle non £t u^ri simile: atqui ipsis commentum 

placet 225 



ehi , das8 wenn gesagt worden war : Et 
yingunt quandatn tnter se ntmc fallaciam^ 
civemAiticam esse hanc, und dann erz&hlt 
wird, dass der Vater des Mftdchens bei 
Andros Schififbruch erlitten, doch auch 
der Vater derselben attischer Btirger ge- 
wesen sein miisse. Denn wie hfitte sie 
denn anders eine attische Biirgeriu oder 
besser Biirgerstochter genannt werden 
konnen? Ganz anders liegt die Sache in 
den beiden von B e n 1 1 e y zur BekrHfti- 
gung seiner Lesart angezogenen Stellen 
V. 1, 14 (833). Hlam hinc civem esae aiunt. 
und V. 3, 21 (892). adducti quiUlam ctvem 
hinc dicant. Denn dort war doch ofifenbar 
anzugeben, wo das von fremdher nach 
Athen gekommene Madchen Burgerrecht 
haben sollte; hier gehen die Worte: civem 
Atticam esse hanc, unmittelbar voraus und 
sichern, wie gesagt, die Beziehung auch 
fiir's Folgende. Wesshalb wir die Ein- 
setzung von hinc als eine ganz verfehlte 
AenderuDg zu betrachten haben. Ueber 
die rechtlichen Folgen aus ihrer Civitfit 
wird sp^ter die Bede sein. • 

V. 17. Mercator: navem is fregit 
etc.] Dass man bei mercator an den grie- 
chischen Kauffahrer (^fi7toQo<;) zu denken 
habe, leuchtet ein, vgl. Horatius sat. 
I. 1, 6. contra mercator navem iactantibus 
Austris. u. die Ausll. z. d. St. 

V. 18. Is obiit mortem] Die ganze 
Erzahlung Davus' geht in dem einfachen 
Mahrchentone fort, der sich auch in dem 
wiederholten is wiederspiegelt, vgl. des 
Annalisten P i s o Erzfihlung von Cn. Fla- 
vius bei Gellius VD (VI). 9, 2 sqq. 
Uebrigens erfahren wir sptiter V. 4, 20 
(923) sqq., dass der angebliche Vater mit 
der Kleinen zugleich an's Land geworfen 
worden und erst einige Zeit hernach ver- 
storben war. Den Ausdruck eiectus bald 
mit e mari Plautus Rud. I. 5, 14 (272). 
quaene eiectae e mari simus ambae, bald 
mit Uttore^ Vergilius Aen. IV. 373. 
eiectum littore , egentem excepi , bald ab- 
solut, wie hier u. unten V. 4, 20 (923). 
bespricht Servius zu der erwfthnten 
Stelle des Vergilius. 



V. 19. orbam, parvam] Das Asyn- 
deton, vgl. unten I. 5, 1 3 (248) quot modis 
contempttu, apretus ! tritt hier in Paratazis 
sehr maleriseh am Schlnsse der Erzfih- 
lung hinzu, in welcher nur die Partieen 
Davns mimetisch vortrHgt, welche dem 
Fabelton hauptsachlich angehoren , wah- 
rend er den Schluss in oraMo obliqua in 
blosser Belation wiedergibt, die er selbst 
kopfschuttelnd mit dem Zusatze : ^jFabu- 
lae' begleitet. 

V. 20. Mihi quidem hercle non 
fit veri simile etc.] Mit vollem Bechte 
hat G. Hermann diesen Vers gegen 
Ritter in Schutz genommen Leipz. lA- 
terat. Zeit. 1833. Nr. 7. S. 60. , indem er 
ihn fiir einen akatalektischen iambischen 
Tetrameter erkl&rt, wobei ich nur auszo- 
setzen habe , dass er Mihi quidem hercle 
scandierte, statt Mihi quidem hercle, wo- 
bei quidem als einsilbig zu nehmen ist, 
woriiber Fr. Bitschl Prolegom, ad PlavH 
Trin. p. 140 sq. p. 163. zu vergleichen ist. 
Den Sinn anlangend, so ist nichts an den 
Worten auszusetzen. Davusmeinte, trotz- 
dem dass jene sich bemiihen die Sache 
wahrscheinlich zu machen, so kSnnen sie 
ihn doch nicht iiberzengen: Miki quidem 
hercle nonJU veri simile., fit steht nlcht 
anders, als bei C i c e r o Parad, prooem. 3. 
8ed nihil est tam incredibile quod ncn di- 
cendo fiat probahUe] vgl. oben zu I. 1, 76. 
Im Folgenden habe ich atqtd statt cUque 
hergestellt, was auch Donatus gelesen 
zu haben scheint, wenn er das Wort dnrch 
iamen erlftrt, vgl. unten IIL 2, 44 (626) sq. 
Non impuUt me, haec omnino ut a^ederem: 
atqui haud scio an quae dixit sint vera 
omnia. Cicero de of. III. 11, 48. Athe- 
nienses — OyrsUum quendam suadentem, 
ut in urhe manerent Xerxemque reciperent, 
lapidibus obruerunt: atqui ille utilit€itefn 
sequi videbatur, »ed ea ntdla erat repu- 
gnante honeatate. Man vergleiche uber 
diese Stelle und uber die leichte und wie- 
derholt vorkommende Verwechselung von 
atque u. atqui das , was einsichtsvoll von 
A. Fleckeisen bemerkt worden ist in 
den hritischen MaceUen (Dresd. 1864.) S. 
23 fgg. 
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Sed M^sis ab ea egr^ditur. At ego hinc me id forum, ut 
Conu^niam Pamphiltun, ne de hac re pdter inprudentem 6p- 

primat 



V. 21. Sed Mysis ab ea egredi- 
tnr] Mit Recht sieht schon Donatus 
die Worte als Vorbereitung der nenen 
Scene an ; vgl. oben zu I. 2, 3. Ueber die 
Verwendong des PronomeD> oder Nomen 
zarBezeichnung der Wohnang der betref- 
fenden Person, wie diess iihnlich im Grie- 
chischenn.Deutschen geschieht, s. Euin,nL 
4,7(545). Qutsmun hincaThalde exU,Phorm. 
V.l,5(732). J?«atrfonMIL 1,101 (510).— 
Allgemeiner, doch nicht ohne Interesse 
ist die Reflexion desDonatus 0ber die 
Benennungen der Sklaven bei den Komi- 
kem: ^Semper nomtna eomieonm iervomm 
axi a nationtbus sunt indiba, id My$i$, 
Byru$^ aut ex €iccidentilni$ , ut Le$bia, 
velut ehrio$a , a Le$bo in$ula , quae estfe- 
rax $uavi$»imi eonditi$$imique vini, aut a 
w>ribu$ et vemiUtate^ ut P$eudolu$^ aut 
exnegotio, ut Ohry$alu$, aut ex quaU- 
tate eorporie, ut Phylaeu$, aut ex epecie 
formaej ut Pinaeium* 

Ibid. At ego hinc me ad forum 
etc.] Die Ellipse hat, wenn schon das 
Zeitwort ganz unterdrtickt ist, da die 
Beziehung des zu ergSnzenden Verbal- 
begriffes schon durch die Pronomina ego 



me und die adverbialen Bestimmnngen 
hine und ad/orum, so wie durch den Fi- 
nalsatz ut conveniam etc. hinllnglich be- 
zeichnet wird , einen sehr kleinen Spiel- 
raum, ygl. unten II. 2, 24 (361). JS^o me 
continuo ad Chremem. — Uebrigens hat 
Fleckeisenv^ hier am Ende des Verses 
getilgt und dafftr am Anfange des folgen- 
den nach eigner Vermuthung Uti einge- 
setzt , dagegen die Worte de hac re vor 
pat^ aus dem Texte entfemt, um einen 
iambischen Senarius und einen iambi- 
schen Octonarius zu gewinnen. Bichtiger 
sah G. Hermann a. a. O. in den drei 
letzten Versen dieser Scene ein iambi- 
sches System. 

V.22. ne de hac re pater inpru- 
dentem opprimat.] ^^ ^c re gehSrt 
zn inprudentem, vgl. Pseudosallust 
ad M, Gae$. epist. II. 1. quom — neque de 
/uturo qui$quam $<Ui$ caUidu$ $ati$que pru» 
den$ $it. Ueber die ganze Situation yer- 
gleiche man Plautus Merc, I. 2, 110 
(223). Quin ea huc praecucurri gratia, ne 
te opprimeret inpntdentem, cl. ibid. III. 4, 
6 (593). oben I. 2, 10. 
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ACTUS PiHMI SCAENA QUARTA, 



MTSIS. 

Aiidiui, Archilis, iam dudum: L^sbiam adduci iubes. 

Sdne pol illa t^mulentast mtilier et temer^a 

N^c satis digna, quoi committas primo partu mulierem: 230 

Tdmen eam adducam? Inportunitdtem spectate Aniculae: 

Quia compotrix ^ius est. Di, ddte facultatem, 6bsecro, 

Huic pariundi atque illi in aliis p6tius peccandi locum. 

Sed quidnam Pamphilimi ^xaminatum uideo? uereor quid siet. 

Opp^riar, ut scidm numquidnam haec tiirba tristitiae ddferat. 235 



Erster Act, vierte Scene [nach 
Fleckeisen zweiter Act, zweite Scene]. 
Mysis, Sklavin der Glycerium, gesandt 
die Hebamme bei der herannahenden 
Niederkunft ihrer Herrin herbeizuholen, 
erd£fuet uns einige Einsicht in die Umge- 
bung der Glycerium. 

y. 1. Audivi, Archilis, iam du- 
d u m] Wenn B e n 1 1 ey gegen die Hss. u. 
Dohatus Audio st. Audivi schreiben 
wollte, diess als stehenden Sprachge- 
brauch annehmend unter Beziehung auf 
Hec, m. 2, 1. u. Phorm, H. 1, 69., so hat 
man ihm in neuerer Zeit mit Recht keine 
Folge geleistet, vgl. Pla utu s Jferc. V. 
2,112(953). lam dudum audivi» Cicero 
Accus, ni. 20, 50. Audivimtis hoc iam 
diu^ iudices. 

y. 2. Sane pol illa temulentast 
mulier et temeraria] Der aussere 
RedeanklJEing soU hier die natiirliche 
Folge des einen Praedicates aus dem an- 
deren andeuten. 

y. 3. quoi committasprimo partu 
mulierem] Weil in einem solchen Falle 
die Gefahr grosser, die Erfahrung von 
Seiten der Eranken geringer ist. 

y. 4. ^Tamen eam adducam: Redit 
ad illud, quia vi coacta est.' DONATUS. 
£s scheint, als habe Donatus Bent- 
ley^s unstatthafter Aenderung: tamen eam 
adducij verstanden itibeSf vorbeugen wol- 
len. Mysis spricht in abgerissenen Satzen, 



wie es in dergleichen Monologen zn ge- 
schehen pflegt. Sie musste gehorchen, 
weil Archilis die altere Dienerin, dess- 
halb anicula spottisch genannt, war, der 
die Pflege der Glycerium anvertraut war, 
in welcher Hinsicht man mit Recht auf 
Hieronymus lib,ll.epi8t.8elect. [1 1 7.n.8.] 
verwiesen hat, wo der Gesch&ftskreis einer 
solchen Dienerin also beschrieben wird : 
Adsidere lectulo , obstetrices adhibere lan- 
guenti, portare matvlam, cale/acere lintea^ 
plicare fasdolas. 

y. 5. Quia compotrix eius est] 
Ganz richtig D o n a t u s : ''In voltu remansit 
oratio. Deest enim perfiguram otnoauaTtri- 
atv: ideo illam volt arcessiri.^ Die 
ahnliche Redeform Eun. I. 2, 9 (89) sq. 
Bane quia vero hae mihi patent semper /b- 
res Aut quia sum apud te primus, 

y. 7. Sed quidnam Pamphilam 
exanimatum video?] S. oben zu I. 
2,3. 

y. 8. nnmquidnam haec turba 
tristitiaeadferatjSoLindenbrog 
wahrscheinlich nach Cod. Reg. und eine 
Hs. Bentley^s von erster Hand, und 
dieselbe Lesart fand Donatns, so dass 
nunc quidnam der friiheren yulgata als 
blosse yerschreibung erscheint, vgl. un- 
ten H. 1, 25 (325). Eun, II. 2, 41 (272). 
Plautus Asin, Y. 1, 3 (830). Bacch. Y. 
1, 23 (1110). 
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ACTUS PRIMI SCAENA QUINTA. 

PAMPHILUS. MTSI8. 

Pa. Hocin^st humanum f&ctum aut inceptum? h6cinest officitim 

patris? 
My, Qtiid illud est? Pa. Pro deiim fidem, quid est, si haec non 

contum^liast? 
Vx6rem decrerit dare sese mi h6die: nonne op6rtuit 



Erster Act, ffinfte Scene [nach 
Fleckeisen sweiter Act, dritte Scene]. 
Pamphilas, vor Schrecken aasser sich, 
spricht bis zum 32. Verse, ohne dass er 
Mysis bemerkt; er erkennt das Gefahr- 
voUe seiner Lage' dem Vater gegenuber 
an nnd weiss nicht, wie er dem nahenden 
Uebel begegnen soll , zeigt sich aber in 
der spfiter beginnenden Unterredung mit 
Mysis selbst treu in seiner Liebe u. ist be- 
reit, das Aeusserste fur Glycerium zu thun. 

Y. 1. Hocinest humanum factum 
aut inceptum?] So,wie Faernus den 
Vers maass und schrieb, steht er in allen 
Hss. und auch bei Donatus, nur dass 
dieser' die Variante factu aut inceptu an- 
fuhrt. Bentley wollte aus verfehlten 
prosodischen Grunden umstellen Hoctnest 
/actu humanum aut inceptuf indem er den 
Vers trochaisch maass. Mit Recht kehrte 
Fleckeisen zu der frtlheren Wortstel- 
lung zortick , behielt aber in nicht gut zu 
heissender Weise die Supina factu aut 
inceptu bei. Die Lesart ist schon logisch 
unhaltbar. Denn wol konnte ungewiss 
gelassen werden, ob das, was der Vater 
gegen den Sohn sich vorgenommen, als 
eine Handlung (That) oder als ein blosses 
Beginnen anzusehen wSre , aber was un- 
menschlich war zu thun, war sicher auch 
unmenschlich zn beginnen; und hier 
konnte^die Wahl im Ausdmcke nicht ge- 
lassen werden. Rein substantivisch ge- 
braucht aber werden die Participien auch 
Bonst, so Heauton tim, IV. 6, 6 (810) sq. 
Ut te quidem di deaeque omnes quawtumst 
cum iuo, Syre^ istoe invento cumque incepto 
perduintl Vgl. auch J. Brix de TerentH 
fabulie etc. p. 2 sq. 

V. 2. Pro deum fidem] So lesen ein 



*Cod. primariae notae' bei Bentley, 
eine Leidener und die Hallische Hs. Die 
ilbrigen Hss. scheinen Fro deum atque ho- 
minum^ wie uuten V. 11 (246). steht, zu 
haben. Doch gibt sich die Interpolation 
dadurch kund, dass Cod. Vatic. die Worte 
atque hominum von andrer Hand hat und 
dass in vielen Hss. bei Bentley die 
Worte versetzt sind. Daher bin ich 
Bentley und Fleckeisen in der Auf- 
nahme dieser Lesart gefolgt ; denn auch 
sonst braucht Terentius pro deum fidem 
ohne jenen Zusatz Eun, V. 4, 21 (943). 
Ad, V. 7, 28 (746). Dagegen habe ich 
die tiberlieferte Lesart, anch bei Dona- 
t u s , im Folgenden : m haec non contume- 
liasty beibehalten, da nur Cod. coUegii 
corp. Chr. bei Bentley die Verschrei- 
bung Jioe statt Jiaec od. hec bietet. Jfo' 
natus' Anmerkung ist also zu lesen: 
*Si haecnon contumeliast: Hoc 
cum stomacho dictum, quasi aliquo contra 
dicente, non esse contumeliam. C i c e r o 
[act. in C. Verr. prima 10, 28] : Quid esty 
quaeso, MeteUe^ iudicium corrumpere, si 
hoc non est ?, in welchen Worten Hoc cum 
stomacho dictum etc. offenbar die einfache 
Rede des Grammatikers ist, hoc keines- 
wegs als aus des Terentius' Text ent- 
nommen angesehen werden kann. 

V. 3. Uxorem decrerat dare sese 
hodie] decrerat hat Cod. Victorianu^ 
bei Faernns und dieMehrzahl derHss. 
Bentley'8, viele Hss. bei Faernus 
decreverat, wenige bei demselben und 
Bentley decrevit. Ueber die Lesart 
selbst kann kein Zweifel erhoben wer- 
den. Den Infinitivus praesentis dare an- 
4angend, wofiir man das Futurum daturum 
esse erwarten konnte , so liegt die Hin- 
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Praescisse me ante? ndnne prius commlinicatum op6rtuit? 
My, Miserdm me, quod uerbum aiidio? 240 

Fa. Quid? Chremes, qui d^negarat s^ commissurtim mihi 
Gndtam suam uxorem, id mutauit, quia me inmutatiim uidet? 



deutung auf den erst zu erwartenden 
Eintritt der Handlung stets in dem bei- 
stehenden Zeitworte, hier decreral,^ ver- 
borgen. Denn wenn man etwas be- 
schliesst, verspricht, annimmt, 
erhofft, erwartet, so wird in solchem 
Falle erst ein kunftiger oder zu erwar- 
tender Eintritt der Handlung angedeutet| 
wiebeiPlautus ilfa.yZor.II. 2, 76(231). 
Mt ego te impetrare dico idj quod petia. 
Idem Capt. IH. 4, 54 (586). Ftlium tvum 
quod redimere se aitj id ne utiquam miM 
placet. Idem Curo. V. 1, 7 (597). Nego 
me dieere. U. 4, 8 (411). »i te dicea du- 
eere. u. lU. 5, 6 (612) sq. Negahon velle 
me, modo qui aum pollieitus ducere. Cic. 
epist. I. 7, 10. omniay quae ne per populum 
quidem sine eeditione se adsequi arbitraban' 
tur^ per senatum consecuti sufU.f und nicht 
sehr verschieden ist es , wenn der blosse 
Infinitiv steht, wie unten U. 3, 5 (379). 
8ed H tu negaris ducere , ibi culpam in te 
transferet, Siehe hieriiber von den Ael- 
teren Sanctius Min. I. 14,4. mit des 
einsichtsvolien Perizonius' Anmer- 
kung, die Ausleger zu Livius U. 5, 1. 
vol. U. p. 38 sq. ed. Stuttg. , sodann C. 
R e i s ig ' s Vorlesungen liber lat Sprach- 
wissenschaft S. 497. mit Haase's Bemer- 
kiing 452. u. iiber die lilteren lat. Schrift- 
steller Fr. W. Hol tze 8ynt. prisc. script. 
Lat. U. p. 69. 

V. 3 sq. nonne oportuit prae- 
scisse me ante? nonne — opor- 
tuit?] Das an dem Anfange hingestellte 
und sp&ter an der Endspitze des Satzes 
wiederholte nonne — oportuitf wird von 
Pamphilus mit ganz besondrer Indigna- 
tion hervorgehoben , in welchem Sinne 
Donatus ganz richtig bemerkt: *Qtuim 
de stomacho repetOum oportuitl^ Beide 
parallel stehende Satze haben iibrigens 

<in jeder seine besondre Beziehung; nicht 
ur, meint Pamphilus, habe er erwarten 
kdnnen , von dem Vater vorher ante iiber 
seine Absicht vorl&ufig unterrich- 
tet zu werden (praescisse), sondern er 
spricht es auch aus , dass der Vater vor- 
ber sich dariiber habe mitihmzu 
vernehmen gehabt {communicatum 
oportmt). Denn so sehr auch die Aeltem 



bei der Verheirathung ihrer Kinder ein 
entscheidendes Wort mitsprechen zu 
diirfen vermeinten , s. oben zu I. 2 , 20., 
so galt doch schon in der alten Zeit der 
richtige Grundsatz, dass die betreffenden 
Personen doch auch daruber gehort nnd 
ihre Ab- und Zuneigung dabei roit zu er- 
wiigen seien, in welchem Sinne Dona- 
tus sagt: quia nuptiarum non omnis pO' 
testas in patre est , und P 1 a u t u s Stich, 
I. 2, 82 (139) sq. die Pamphila sagen 
l&sst: 8tidtitiast, pater, venatum ducere 
invitas canes: hostis est uzor, invit-a quae 
ad virum nuptum datur.j ferner Pseudo- 
qvLinc tili&nua declam. CCLVU. ganz 
richtig sagt: Nusquam tamen libertas tmm 
necesaaria quam in matrimonio est. 

V. 6. quod verbum audio?] Siehe 
unten zu U. 5, 15 (426). 

V. 6. qui denegarat se commis- 
surum mihi gnatam suam uxorem] 
Es spricht formlicher und fasst das recht- 
liche Verhaltniss mehr in's Auge, wer die 
Wendung braucht : non committo yUiam 
tOny als wer einfacher sagt: non do tibi 
fiUam^ weil die Frau sammt ihrer Mitgift 
dem Gatten anvertraut und die Wahrung 
ihrer Person und ihres Vermogens in 
seine Hand gelegt wurde, in welcher 
Hinsicht jenes Verhaltniss die Natur 
eines eigentlichen commissi in juristischer 
Hinsicht annahm, dessen Wahrung heilig 
zu halten war, vgl. Meauton tim. IV. 3, 36 
(714). Hec. U. 1, 15 (211). 

V. 7. id mutavit, quiameinmu- 
tatum videt?] Eine Art Ozymoron, 
dass der Grund, dass er selbst unver- 
andert gebliebeU) jenen zur Aende- 
rung seines Entschlusses gebracht haben 
solle, in welchem quia, was unter vieleo 
Hss. bei FaSrnus' Cod. Victorianus, 
eine Hs. Bentley^s, auch Donatus 
unten za V.13 haben, die entsprechendere 
Partikel war, eben weil, bloss weilj 
wogegen die Lesart der Ubrigen Hss. quo- 
niam weder metrisch, noch sprachlich zu- 
lassig erscheint id mutavit ist, er hat 
diesen seinen Entschluss geiin- 
dert, keineswegs mit Bentley in das 
nichtssagende is mutavit zu ver&ndem. 
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Itane ^bstinate operdm dat, ut me a Gl^^cerio misemm Abstrahat? 

Quod si fit, pereo ftinditus. 
10 Adeon h<Mmnem esse inuenustum aut infelicem qu^mquam, ut 

ego sum! 245 

Pr6 deum atque homintim fidem! 

Nullon ego Chrem^tis pacto adfinitatem ecfugere potero? 

Qu6t modis cont^mptus, spretus! Ficta transacta 6mnia. Hem, 

R^pudiatus r^petor: Quamobrem? nisi si id est, quod siispicor: 
15 Aliquid monstri al^t: ea quoniam n^mini obtrudi potest, 250 



y. 8. Itane obstioate operam 
dat] Bentley anderte ohne allen Grund 
diesen Fragesatz, wodurch Pamphilus 
Beine Verwunderung iiber des Chre- 
mes Sinneswandlung ausdriickt, in einen 
Adfirmativsatz um, wodurch die Bede an 
Lebhaftigkeit verliert, wesshalb ihm 
Fleckeisen mit Recht hierbei nicht 
gefolgt ist, der jedoch die Umstellung dai 
aperain stAtt operam dat mit Bentley 
gegen die Hss. vornahm, was keineswegs 
dorch metrische Griinde geboten scheint, 
ond die leichte Allitteration ohstinaU 
(opat.) operam dat stort. 

Ibid. ^utme a Glycerio miserum 
abstrahat: Magna vi verbi et proprie- 
tate usus est. Unde illud estfVergilii 
Aen. II. 434]: Iphitus et Pelias mecumj di- 
vellimur inde.' DONATVS. Vgl. unten 
m. 2, 39 (619). 

V. 10. Adeon hominem esse in- 
venustum aut infelicem etc.] Inve- 
nuttus, dem griechischen dpa^Qodnoi: ent- 
sprechend , bezieht sich auf die ilusseren 
Eindriicke, die Jemand bei Andren in 
zarten Verhaltnissen macht, wShrend in- 
felix den guten Erfolg im Auge hat, der 
Jemandem zu Theil wird; im Gegensatze 
zu der wenig erfreulichen Lage, in wel- 
cher sich jetzt Pamphilus zu befinden 
glaubt, heisst es bei unsrem Dichter Hec, 
A'. 4, 8 (848). Quda me est fortunatior ve- 
nuttatisque adeo pleniorf Ueber das fol- 
gende ut, wofur D o n a tus quam verlangt, 
8. Hand TurseU.L p. 137. mein Hand- 
wSHerb. der lat. Spr. Bd. I. S. 126. 

V. 11. Pro deum atque hominum 
fidem!] Vgl. Cicero Tusc. IV. 34, 72. 
Sin autem est aUquM amor, ut est eerte, qtti 
nihil absit aut non muUum ab insaniay quor 
Us in Leucadia est: 8i quidem sit quis- 
quam deuSj cui ego 8im curae. Atid 
erat deis omnibus curandum quem ad mO- 



dum hiefrueretur voluptate amatwia etc. 
Vgl. O.Ribbeck: Com,ic. lat.reliqu. p. 86. 

V. 13. Quot modis contemptus, 
sprettts!] WennDonatuszweifelt, ob 
die Worte auf Chremes oder PamphiluB 
ztt beziehen seien, so entscheidet hier 
schon die Grammatik fiir die Beziehung 
auf Pamphilus , und der Sinn der Stelle 
heisst diese Beziehung gnt, indem was 
hier in specieller Zeichnung durch die 
asyndetisch hingestellten Participien con- 
temptus, spretus (vgl. oben I. 3, 19. rece- 
pisse orbam^ parvam^ unten U. 1, 4 (304). 
laasus, cura confectus stupet.) hingestellt 
wird, sodann einfach dnrch repudiatus 
ausgedriickt wird. Denn spretus erkl&rt 
Bchon Nonius p. 399, 6., woselbst tot 
statt quot hervorgegangen aus der Schrei- 
bttng cot=:quot steht,richtigmit/a«^»hi«. 

Ibid. *Facta transacta omnia: 
Proverbiale est in id negotii, de quo nihil 
supersit ad agendum. Facta autem a 
Pamphilo, transacta etiam a Chremete.' 
DONATVS. Vgl. Cicero »n -L. Catil. IH. 
6, 16. Atque Ulud^ quod faciendum pri- 
mum ftnty factum atque transactum est, 
und in Bezug auf das Homoioteleuton noch 
Cicero amic, 21, 79. et quidem omnia 
praeclara rara. Auch im Folgenden wird 
der Gegensatz zwischen repudiari und 
repeti noch durch die Allitteration geho- 
ben. Einfach im JSun, I. 1 , 4. Meclusit, 
revocat. 

V. 16. Aliquid monstri alunt: 
ea: Duplex contumelia et monstri et 
aliquid: minus enim esset aliquod mon- 
strum: sic alibi [Hec. IV. 4, 2 1(643) sq.]: 
Quid hominis [mulieris^^] uxorem Jutbesf 
Et mutavit genus dicendo ea, quoniam 
femina est. Sic in Eunucho [IV. 4, 29 
(695) sq.]: Taces^ mon8irum%miniSj non 
dicturus esf DONATVS. In ersterer Be- 
ziehung sei bemerkt, dass ein solches 
Genetivverh&Itniss, wie hier aliqvid mon- 
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ftur ad me. My, Oritio haec me miseram exanimauit metu. 

Pa. Nam quid ego dicam d^ patre? ah 

Tantdmne rem tam n^glegenter Agere! praeteri^ns modo 



stri, bisweilen wol aach znr Milderung 
eines Vergleiches eintritt, hier aber je- 
denfalls ganz geeignet ist, den Spott, der 
in Pamphilus' Worten liegt, zu mehren, 
wozu auch der Ausdruck alunt das Seinige 
beitrfigt. In letzterer Beziehung aber sei 
bemerkt, dass es allgemeiner und fest- 
stehender Grundsatz der lateinischen 
Sprachdarstellung war, das Geschlecht 
des Wortes, welches nur vergleichungs- 
weise zur Charakterisierung einer Person 
gebraucht worden war, im Fortgange der 
Rede alsbald fallen zu lassen und zu dem 
einer Person eigenthumlichen Geschlechte 
zuriickzukehren , vgl. unten V. 2, 4. 8ce- 
lus^ quemnam hie laudatf mit Donatus' 
Bemerkung, Plautns Mil. glor. V. 41 
(1424) sq. Scilus viH Pahiestrio^ Js me in 
hanc inlexitfraudem. Bacch.V.l. 7 (1095). 
Is me scelus auro usque attondit dolis dodis 
indoctum ut lubitumst. I d e m Rud. II. 2, 21 
(327). Is hue erum etiam ad prcmdium vo- 
cavit seeleris semen. Idem ib. U. 4, 35 
(456). prius quam scelus huc leno veniat 
nosque hic opprimat. Terentius Eun, 
IV. 3, 2. scelus , postquam ludificatust vir- 
ginem. am h&ufigsten so , wenn mit dem 
Pronomen relativum fortgefahren wird, 
wie in unsrem Stiicke unten III. 5, 1 (607). 
Ubi illic esty scelus, qui me hodie . . . Eun. 
II. 3, 11 (301). Ut Ulum di deaeque senium 
perdant, quihodie me remoratus est, Adelph, 
II. 3, 8 (261) sq. /estivom caput, quin^ omnia 
sibipostputavit esseprae meo commodo etc, 
ebenso Plautus Trin. IV. 2, 110 (952) 
sq. Ne tu me edepol arbitrare behiam , qui 
quidem non novisse possim, quicum aetatem 
exegerim. Cicero epiat. I. 9, 15. Frimum 
illa furia muliebrium religionum^ qui non 
plwis fecerat bonam deam quam tres soro- 
res^ inpunitatem est illorum sententiis ad- 
secutus. Idem Accus. V. 42, 109. Sed 
quid ego hospitii iura in hac inmani belua 
commemorof qui Sthenium Thermitanum^ 
hospitem suum — absentem in reos rettulerit 
etc. I d. de har. resp. 3, 5. Quid enim hunc 
perse^uar, pecudem ac beluam^ pabulo ini- 
micorum meorum et glande corruptumf 
qui si sensit etc. I d. pro T. Milone 31, 84. 
u. in lihnlicnen FftUen mehr, wo es gram- 
matisch u. stilistisch geboten ist, zu dem 
wahren Geschlechte alsbald zurtickzn- 
kehren; es miisste denn sein, dass das 



Bild anch noch im Fortgange der Rede 
festgehalten wurde, wo dann das durch 
den Vergleicli bedingte Geschlecht bei- 
behalten wird, wie bei Cicero PhiUpp. 
IV. 5, 12. Non est vobis res, Qtdrites^ cum 
scelerato Jiomine ac nefariOj sed cum inmani 
taetraque beluaf quae quoniam in foveam 
incidit, obruatur. 

V. 15 sq. ea quoniam nemini ob- 
trudi potest, itur ad me.] Durch 
den letzteren Satztheil soll besonders 
hervorgehoben werden, dass er von meh- 
reren Seiten angegangen und als Gegen- 
stand der Speculation behandelt worden, 
das Feindselige, was Donatus in den 
Worten zu finden glaubt, liegt an sich 
nicht darin, obschon in einzelnen Fallen 
der Sinn ein solcher ist, Plautus Pseud. 
I. 5, 38 (452). Itur ad te, Pseudule : ora- 
tionem tibi para advorsum senem . T e r e n • 
tius Heauton tim. prol. 44. Si qutie lctbo- 
riosasty ad me curritur. 

V. 17. Nam quid ego dicam de 
patre?] Faernus und Lindenbrog 
haben ohne Angabe einer Variante nune 
vor dicam in ihren Texten. Bentley 
hat nach seinen Hss. nunc, was auch die 
Hallische Hs. nicht hat, getilgt. Auch die 
Vaticanhs. scheint es nicht zu haben. Und 
esvsteht auch sonst in solchen UebergHngen 
ein solches Flickwort nicht, wie C i c e r o 
epist. XIV. 1, 1. Nam quid ego de Cicerone 
dicamf Idem Philipp. VII. 8, 22. Nam 
quid ego de universo populo Romano dicam^ 
Wenn es unten ni.6,6(611) heisst : Nam 
quid ego nunc dicam patrif, so ist das Ver- 
haltniss ein ganz audres ; denn dem nunc 
steht im Folgenden ein modo gegeniiber, 
wol aber konnte ein Grammatiker in £r- 
innerung jener Stelle hier nunc einsetzen, 
was auch Donatus zu d. St. noch ntcht 
gelesen zu haben scheint. Wenigstens 
hat er es im vollen Lemma nicht. 

V. 18. Tantamne rem tam negle- 
genter agere!] Wenn Bentley die- 
senVers, sowie die beiden folgenden tro- 
chfiisch messend hier Tantam rem gegen 
die Ueberlieferung schrieb, so hat er 
hierbei keinen Nachfolger gehabt, und 
wir konnen desshalb seinen Irrthum ftig- 
lich mit Stillschweigen abergehen. Ueber 
die hingeworfene Rede vergleiche man 
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Mi apM forum: TJxor tibi ducendast, Pdmphile, hodie/ inquit, 

'para: 
»0 Abi domum.' Id mihi uisust dicere: 'Abi cito ac susp^nde te.' 256 
Obstipui : cens^n me uerbum p6tuisse uUum pr61oqui aut 
Ullam causam, in^ptam saltem^ fdlsam, iniquam? Obmtitui. 
Qu6d si ego rescissem Id piius, quid facer^m, si quis nunc m& 

roget: 



C. Lachmann zu Lucretius II. 16, 
vol. II. p. 74. 

Ebendas. ^Praeteriens modo mi 
apudfornm: Undique conflatur accu- 
satio, ez facto, quod praeteriens, 
ez tempore, quod modo, ez loco, 
qaia in f or o, ez v erbi s : Uxor tibi du~ 
cenda est: DONATUS. 

V. 19. Diesen Vers bis zu dem Worte 
inqvit citiert Priscianus XV. p. 81, 9. 
Hertz., woselbst Mihi statt Mi steht, wie 
anch Cod. Basilicanus liest, nach /orum 
aber dixit eingesetzt ist, dagegen hodie 
vor inquii fehlt; Verschreibungen, wie sie 
ofters in solchen Grammatikercitaten , in 
denen die Worte nicht einmal alle gleich- 
massig in den Hss. ausgeschrieben zu 
werden pflegten, hfiufig vorkommen. — 
Ueber apudforum 'am Markte' vergleiche 
unten H. 1, 2, IV. 4, 6^ u. mein Hand- 
wMerb. d. lat. Spr. Bd.L S. 477. vgl. mit 
Bd.L S. 115. und iiber das entsprechende 
apud villam oder ad vUlam meine Bemer- 
knng zu Cicero pro Sex. Rose. Am. 15, 
44. Bd.L S.597. para] *Mach' Anstalt'. 
Keineswegs refleziv, sondern absolut zu 
fassen , wie ofters bei den Historikern, 
Sallustius Catil. 6, 5. AtRomanidomi 
militiaeque intenti festinare , parare. Jug. 
60, 1. pariterque oppidani agere; oppu- 
gnare aut parare omnibus locis etc. 

V. 20. abi cito et suspende te] 
Mehrere Hss., unter ihnen Cod. Halensis, 
lesen ac, wie auch bei Pl autus Poen. I. 
1 , 96. in der fihnlichen Formel steht: 
Abi domum ac suspende te. ac zu lesen 
empfahl auchOuyet als *in vetustiss, 
codd. scriptum' und Fleckeisen nahm 
es auf . 

V. 21. Obstipuij Die 'Form obatipui, 
nicbt obstupuiy haben hier Cod. Vaticanus 
und Decurtatus bei Faernus, ebenso 
auch Cod. Bembinus in andren Stellen, 
wie Adelph. IV. 4, 5 (618). u. Phorm. V. 



9 , 2 (991). So steht auch obatipuisti bei 
Plautus Poen. l. 2, 49. und bei Ver- 
gilius empfehlen ebenfalls die bessten 
Hss. dieselbe Form, s. Ph. Wagner 
Orthogr. VergU. p. 461. 

V. 22. Uilam causam, ineptam 
saltem etc.] Ben tley stellte dieWorte 
nach Cod. Petrensis also um : Ullam cau' 
sam, aaltem ineptam etc. Fleckeisen 
stollte gegeu die Hss., avt aus dem vor- 
hergehenden Verse herabnehmend, um: 
aut causam ullamy ineptam saltem etc. 

V. 23. Quod si ego rescissem id 
prius, quid facerem, si quis nunc 
m e r g e t] Diess ist die uberlieferte Les- 
art, u. Bentley war imlrrthume, wenn 
er seinen metrischen Gruudslitzen zu 
Liebe schrieb: Quod si ego scissem id 
priuSy quidfaceremj si quis nune me inter- 
rogety wobei er sich fiir interroget statt 
roget auf die schwache Auctoritat des 
Engraphius berief. FIeckeisen's 
Umgestaltung : Qu4d si ego rescivissem id 
prius^ quidfdceremj siquis mi roget^ konnte 
nur dann annehmbar erscheinen, wenn 
sie handschriftliche Begriindung hatte. 
Uebrigens bringt R i 1 1 e r'8 luterpunction : 
Quod si ego rescissem idprius — quid fa- 
ceremj si quis nunc me rogetf keinen pas- 
senden Sinn in die Stelle, wie er wol jetzt 
selbst erkannt haben wird. Der Sinn der 
Stelle ist folgender: ^Wenn nun Jemand 
die Frage an mich richten sollte, was 
wttrdest Du , wenn Du diess eher erfah- 
ren, gethan haben, so entgegne ich ; Ich 
wfirde etwas gethan haben, um diess nicht 
thun zu miissen.' £s hat aber Pamphilus 
in seinerRede nicht diesen einfachenWeg 
eingeschlagen , vielmehr nimmt er zuerst 
die Frage an seine eigne Person gerichtet 
vor: Quod si ego rescissem idprius, quid 
facerem f * Ja, wenn ich diess eher erfah- 
ren hatte, was hfltte ich thun sollen?' und 
f&gt nun einfach hinzu: Venn Jemand 
diess von mir zuwissen begehrt, so ent- 
gegne ich :* 

6 
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Aliquid facerem, ut h6c ne facerem. S^ nunc quid primum ^x- 

sequar? 
26 T6t me inpediunt c6rae, quae meum dnimum diuorsa^ trahunt : 260 
Amor, misericordia htUus^ nuptidrum sollicitdtio, 
Tum pdtris pudor, qui mi tam leni pdssus est animo lisque adhuc 
Quae me6 quomque animo llibitumst facere. Eine 6go ut aduor- 

ser? Eimihi. 
Inc^rtumst quid agam. My. Misera timeo 'inc^rtum' hoc quorsum 

dccidat. 
30 Sed ntinc peropust aut hiinc cum ipsa aut me aliquid de illa ad- 

uorsum h6nc loqui. 265 

Dum in dubiost animus, paiilo momento hiic uel illuc inp^Uitur. 



V. 24. Aliquid facereiUf ut hoc 
nefacerem] *Ich wiirde etwas gethan 
haben , um diess nicht thun zu miissen.' 
Freilich zeigt er sich hierbei ebenso rath- 
los, wie unten II. 1, 14. mit seinem ^ln- 
terea fiet aliquid, 8pero\ und auch ihm 
hatte ein: Id ^aliquid* nil est^ zuge- 
rufen werden konnen. 

V. 25. curae, quae meum ani- 
mnm divorsae trahunt] Obschon 
die Lesart divorse nicht ganz ohne hand- 
schriftliche Beglaubigung zu sein scheint 
— Faernus und Bentley, welche <2i- 
vorsae schreiben, schweigen iiber ihre 
Hss. — , so war doch die Verschreibung 
leicht, und der herrschende Sprachge- 
brauch spricht vielmehr fiir divorsaej als 
fiir divorsey woriiber bereits Ruhnken 
verglichen hat Vergilius Aen. XII. 487 : 
Vario nequidnamfluctuat aestu^Diveraaeque 
vocant animum in contraria curae. S. iiber- 
haupt Plautus Rud. IV. 7, 26 (1262). 
qu(m inde suam quiaque ihant divorsi do- 
mum. Drakenborch zu Li vius X.33, 
10. In gleichem Sinne, obschon in etwas 
verschiedener Construction, steht bei 
Plautus Merc. H. 4,2(470). Fuisse credo 
praeiU quo pacto ego divorsus distrahor, wo 
iibrigens die Lesart der Hss. nicht zu an- 
dern ist. Dieselbe Construction wie dort 
findet sich bei Terentius Eun. U. 3, 10 
(301). praevi huius ra^ies quae dabit. 

V. 27. Tum patrispudorjln glei- 
chem Sinne sagt der Vater Ad, I. 1, 32 
(67) sq. Pudore et liberalitate Uberos reti- 
nere scttius esse credo qttam m^tu. — q u i 
me tam leni passus est animo us- 
que adhuc] Bentley schrieb, damit 
nicht animo in die Thesis zu stehen 
komme, passus animo est usque adhuc; 



ihm folgt F 1 e c k e i s e n. Mit Unrecht. 
Die Wortstellung der Hss. ist die ganz 
natiirliche. Nicht anmo, was zur Vervoll- 
kommnung des Satzes dient, war hervor- 
zuheben, sondem tam leni. Es leu6htet 
diess ein, wenn wir in Prosa uns die Worte 
aiso vorHihren : qui me tam leniter passus 
est usque adhuc etc. Uebrigens vergleiche 
oben zu I. 2, 4. u. Briz a. O. p. 8 sq. 

V. 29. Misera timeo incertnm 
hoc quorsum accidat] So die Hss. 
Bentley schrieb zur Vermeidung des 
Hiatus quorsusj was Brix a. O. p. 4. 
gutheisst. Der Sprachgebrauch des 
Terentius erfordert quorsum, dessen 
letzte Silbe nicht elidiert wird , da diess 
Wort besonders mit der Stimme hervor- 
zuheben war. Fleckeisen scandiert 
dagegen: Misera timeo Hncertum* hoc 
quorsum dccidat. 

V. 30. Sed nunc peropust aut 
hunc cum ipsa etc.] Ich habe diese 
von F a e r n u s und Lindenbrog ohne 
Angabe einer Abweichung aus ihren Hss. 
iiberlieferte Lesart unbedenklich beibe- 
halten. B e nt 1 e y, welcher in seinen Hss. 
aliquid de illa me fand , maass den Vers, 
in dem er aliquid tilgte, trochaeisch also: 
Sid nunc peropust, aut hunc cum ipsa^ aut 
de iUa me adversum hune loqui. Ihm pflich- 
tet Fleckeisen im Wesentlichen bei, 
nur dass er mit Brix a. O. p. 3. iam- 
bisch messend schreibt : Sed niinc peropus 
est, aut hunc cum ipsa avt de illa me ad- 
vorstan hiinc loqui. Uebrigens beginnt 
Mysis mit diesem und dem folgenden 
Verse etwas lauter zu sprechen , um sich 
bemerklich zu machen , da Davus V. 32. 
diess gewahrend sagt: Quis hic loquiturf 

V. 31. paulo momento huc vel 
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Pa. Quis hic 16quitar? Mysis, sAlue. My, O salue^ Pimphile. 

Pa. Quid agit? My. Rogas? 
Lab6rat e doMre^ atque ex hoc misera soIlicitdBt, diem 
Quia 61im in hunc sunt c6nstitutae nAptiae: tum autem h6c timet, 
S5 Ne d6seras se. Pa. Hem, egone istuc conari queam? 270 

Egon pr6pter me illam d6cipi miserdm sinam, 
Quae mihi suom animum atque 6mnem uitam cr6didit? 
Quam ego dnimo egregie ciram pro uxore hdbuerim, 
Bene 6t pudice eius d6ctum atque educt^ sinam 



illuc impellitur] huoveliUue, nicht 
huc illue, ist hier die bezeugte Lesart der 
iiteren Hss. , auch Donatus za Adelph. 
ni. 4, 24. , der den VerB citiert , liest hue 
vel itluc. Die Verbindang mit huc atque 
Hhte , hue et iUue ist h&nfiger , doch sagt 
Celsns VU. 7, 3. ganz gleich: iimul at- 
que digito hue vel Uluc impeUuntur. , wie 
derselbe anch huc iUueve sagt VI. 6, 36. 
VgL P. Hand TurseU. m.p.l06. — Die 
Sache anlangend, so spricht fthnlich) doch 
aber wol nicht in Nachahmung unserer 
Stelle, Ovidias ^«fam. X. 375 sq. 8ie 
animus vario labe/actu$ volnere nutat Hue 
\ leoit atque iUuc momentaque sumit utroque. 

V. 32. ^Quis hic loquitnr?: Hoc 
secun; deinde conversos, ut vidit: My- 
si8, salve.' DONATUS. *0 salve, 
Pamphile: O interiectio optantis ad- 
ventam aut repente percusai [vgl. unten 
II. 1, 18 (318)]. — Quid agit?: Amato- 
rie et familiariter. Non enim dixit, qaae. 
Vergilius [Aen. FV. 479]: Quae mVii 
reddat eum vel eo me solvat amantem. [In 
gleichem Sinne, wie hier Mysis von ihrer 
Gebieterin za Pamphilus, spricht derPro- 
logos iiber seinen Dichter zum Publicum, 
vgl. zu Prol. 14.] Bogas?: Lenta quae- 
dam et tristis est responsio et dolore 
plena.' IDEM. 

V. 33. Laborat e dolore]Der Zu- 
sammenhang lehrt hier, an welchen 
Schmerz zu denken sei. Noch ent- 
schiedener wlirde Mysis mit dem Plurale 
dolores = (odlptq auf die Geburts- 
wehen hingedeutet haben, s. Plautus 
GisteU. I. 2 , 22. sine obstetricis opera et 
sine dotoribus. cl. Trucul. II. 5 , 8. IV. 3, 
33. Terentius Ad. III. 1,2 (289). Modo 
dolorea, mea t«, occipiunt primulum. cl. ib. 
in. 4, 40. 

V. 33 sq. diem quia olim in hunc 



Bunt constitntae nuptiae] Vgl. 
oben I. 1, 75. 

V. 36. Egon propter me] PaSr- 
nus gibt: Ego propter me, ohne eioe 
Variante aus seinen Hss. anzumerken. 
Skmmtliche Hss. B e n tl e y ' s lesen Egon 
propter me und damit harmonieren Do- 
n a t u s und Cod. Reg., welche Egone lesen. 

V. 38. pro uxore habuerim] Vgl. 
oben zu I. 1, 119. 

V. 39. Bene et pudice eius do- 
ctam*atque edactum sinam etc.] 
Mit bene et pudice educere bezeichnet der 
Lateiner eine in seiner Art untadelhafte 
Erziehung, besonders des weiblichen Oe- 
schlechts, indem er dtlrch das erste Wort 
die intellectuelle , durch das zweite die 
moralische Seite in*s Aage fasst. Daher 
ist diese Formel, der unser wohl und 
sittsam erziehen so ziemlich ent- 
spricht, so hSufig, Plautus Ourc. IV. 2, 
82 (518). Bene ego istam eduxi meae domi 
et pudice. I d e m Oist. I. 3 , 24 sq. Eaque 
educavit eam eibi profilia Bene ac pudice. 
Terentius Heauton tim. H. 1, 14 (225) 
sq. Nam hic Olinia — tamen habet Bene 
et pudiee edwtam et artis ignaram mere- 
triciae. Nicht minder gefiel sich der La- 
teiner in der Paronomasie von docere und 
educere (oder educare), welche Worter er 
aucfa als stammverwandt betrachtete, wie 
beiPlautus Jfo«t. L 3, 29 (186). Eqw- 
dem pol miror tam catam^ tam doctam et 
bene te eduetam Non stuUam atulte /acere. 
Terentius Eun. 1. 2^36 (116) sq. coepU 
studiose omniaDocere, educere, ita ut si es- 
setfilia. Cicero epist. VI. 6, 4. ita enim 
natus, ita edueatua, ita doctus es, ita etiam 
cognitus etc., woselbst, obschon doctus 
folgt, edueatus wegen des vorausgegange- 
nen natus entsprechender ist als eductus. 
6» 
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40 Codctum egestate ingenium inmutdrier? 275 

Non fdciam. My, Haud uereor, si in te solo sit situm, 
Sed uim lit queas ferre. Pa, Adeon me ignau6m putas^ 
Ade6n porro ingratum alit inhumanum alit ferum, 
Vt n^que me consuetddo neque amor n^que pudor 

46 Comm6ueat neque coinm6neat, ut seru^m fidem? 280 

3/y. Vnum h6c scio, hanc meiitam ^sse, ut memor ess^s sui. 
Pa, Memor ^ssem? o Mysis, M^^sis, etiam ntinc mihi 
Scripta illa dicta stint in animo Chrysidis 
De Glyceiio. lam f^rme moriens m^ uocat: 



y. 4:0. Coactum egestate] Vgl. 
oben l. 1, 44: sq. 

V. 41. Haud vereor, si in te solo 
sit sitnm] Faernus hat vereor ohne 
Yariante im Texte, und ohne Zweifel hat- 
ten seine Hss. aJso, wie auch C o cque- 
lines keine Varianten anmerkt. Bent- 
ley schrieb mit der Mehrzahl seinerHss. 
vereary wie auch Cod. Parisinus liest, da- 
zu stellte er mit zwei seiner Hss. um: si 
in te sit solo situm. Ihm folgt Fleckeisen. 
£b wird vereor hier ebenso wenig in Be- 
zug auf den Modus afficiert, wie Mec. Hl. 
3, 62 (412) sq. Vereor, si clamorem eius 
hic crehro audiaty Ne jparturire intellegai. 
Der Sprechende hat schon hier mit im 
Auge, was sofort gegenslitzlich folgt : 8ed 
vim ut queaa ferre, 

V. 4:2. Sed vim ut queas ferre.] 
Dass vereor aus dem Yorhergehenden zu 
ergfinzen sei, leuchtet ein ; iiber den Wech- 
sel der Construction vergl. oben zu I. 3, 
6 (210). Wenn iibrigens Bentley um- 
stellte: Sed ut vim queasferrCy so vergass 
er, dass doch auf t^m der Hauptnachdruck 
niht, was desshalb schon aus rhetori- 
schem Grunde die erste Stelle erhalten 
musste. Was seine Hypothese von der 
Stellung in die Arsis statt in die Thesis 
anlangt, so haben wir bereits zu I. 1, 37. 
hieriiber gesprochen. Vgl. auch Brix a. 
O. p. 10. 

V. 4:3. Adeon porro ingratum 
aut inhumanum aut ferum?] So die 
Hss. und Ausgaben. Bentley's Vermu- 
thung: Adeoneporro ingratum^ inhumanum^ 
ferumf ist mit voIlAn Rechte von Nieman- 
dem in neuererZeit angenommen worden. 

V. 4:6. Unum hoc scio, hanc me- 
ritam esse, ut memor esses sui.] 
Bentley wollte meritam in der Arsis 
haben und schrieb desshalb esse meritam^ 



wie eine Ozforder Hs. in Donatus^Lemma 
lesen soll. Dazu bemerkt er ferner: 
^Hanc abest a meliore parte codicum : nec 
anciUae de domina loquenti convenit.^ Aus 
den ersteren Worten lasst sich nur ab- 
nehmen, dass ein Guttheil seiner Hss. 
hanc fallen .lasse, nicht die besseren Hss. 
Was aber die letztere Bemerkung B e n t - 
Iey's anlangt, dass han^ die Dienerin 
nicht von ihrer Gebieterin sagen konne, 
so lasst zwar auch Cod. Regius hanc weg, 
allein bei alledem steht das Pronomen 
hier gerade mit besonderem Nachdrucke, 
diese, wie keine andere, habe es ver- 
d i e n t, und hic ist ja das Pronomen, was 
80 oft die Personen einfiihrt, welche ho- 
noris causa genannt werden. Auch wird 
unten Glycerium ofters mit dem Pronbmen 
Jiaec bezeichnet, V. 61. 55. 56. 68. 62. — 
'Ut memor esses sui: Invidiose quasi 
oblito [dicit]: adeo commovetur hoc dicto 
Pamphilus. DONATUS. Pamphilus be- 
gegnet demVorwurfe mit der abwerfenden 
Frage: Memor essemf Vgl. unten H. 1, 28. 
V. 47. etiam nunc mihi Scripta 
illa dicta suntin animo Chrysidis 
de Glycerio] Wenn Bentley an der 
Wortstellung Anstoss nehmend umstellte : 
scripta Ula sunt in animo dicta ChrysidiSf 
so ist ihm mit Recht Niemand gefolgt. 
Auch ist gar keine Zweideutigkeit in den 
Worten enthalten, welche ihrer ganzen 
Natur nach keine andre Deutung zulassen ; 
die Worte : Chrysidis de OlyceriOy welche 
man dnrch ein Halbkomma von den vor- 
hergehenden Worten abziehen mochte, 
treten gleichsam nur zur naheren Erkla- 
rung hinzu und geben dem Sprechenden 
zugleich die richtige Grundlage zur Er- 
zlihlung jener riihrenden Scene an Chry- 
sis' Sterbelager. Auch Euripides hat 
in der Medea V. 473 fg. nicht aus dem 
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Tkfi Pdmphile^ huius f6rmam atque aetat^m uides, 
Nec cldm te est, quam illi ntinc utraeque in^tiles 
Et M pudicitiam ^t ad rem tutanddm sient 
Quod [ego] t^ per hanc dextram 6ro et ingenitim tuom, 
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Gnmde, welchen P. Elmsley aafstellte, 
um durch absichtliche Umstelluog der 
Worte grossere Aofmerksamkeit der Le- 
ser zu weckeo, xaxmqin den Worteo: iyii 
fi yaq liiaaa xovq>ta&i^(TO/iiai> rpvxfiv na^ 
xwqat xat <Tv XvTrfifffi, xXv(ov,n8Lchgeste\lt, 
sondem weil das Adverbiam zngleich mit 
zQ xAiW zn nehmen ist. — Ueber den 
Ansdmck vergleiche man ausser den 
griechischen yQdq>nvu, iy/Qdq^fiv C i c e r o 
deor.lL 87, 355. irf UU non in/undere in 
auris ttt(i8 orationemy sed in animo videan- 
tw kueribere, Acad, prior. II. 1, 2. uf litte' 
ris consignamus quae monimentis mandare 
vobmus, sic iUe in animo rea insculptcu ha- 
bebat. 

V. 50. 'Accessi: vos semotae. Nos 
Boli; Figurae proprie Terentianae : davv- 
Sftov xa* ^XXstjffK;, Vos semotae: de- 
MtestiSy nos soli deeat remansimus , ut 
est illnd [Eun, I. 1, 20 (65)]. Egone illam^ 
qme iUum^quae meV DONATUS. Freilich 
pflegt jeder guteDarsteller, mag er Dich- 
ter oder plastischer Efinstler sein, die 
Nebenpartieen nicht zur Hauptsache in 
seiner Darstellung zu machen und dieser 
nnr da mehr K5rper u. speciellere Zeich- 
nnng zn geben , wo das beginnt, was zur 
Sache selbst gehort. Auch Terentius 
gibt hier nichtsEigenthiimliches, sondern 
geniigt den allgemeinen Anforderangen 
derKunst ebenso wie oben L 1, 90.100 sq. 

V. 51. huiusformam atqueaeta* 
temvides] Dieselbe Zusammenstellung 
oben L 1, 45. egregia /orma atque aetate 
ifUegra. 

V. 52. Nee clam te est, quam illi 
nunc utraeque inutiles] So Codd. 
Vaticanus und Basilicanus bei F a e'r n ns, 
Cod. Parisinus bei Lindenbrog und 
eineHs. Bentley^s, auch Donatus im 
Lemma. Hingegen scheinen die fibrigen 
Hss.Faernus^undBentley^s zu lesen: 
quam ilU nune tOraeque rea inutiles; so 
wenigstens citiert auch Priscianus XIV. 
p. 51, 13. Hertz. die Stelle nach der Vul- 
gata; und die Abweichnngen in den 
Biicbem ftihren auch dort nur auf diese 
Lesart hin. Da nun aber Donatus noch 



die abweichende Lesart utHes st»tt tnMtUei 
erwfthnt, wollten Biviusund Bentley, 
denen auch Fleckeisen gefolgt ist, in 
Erinnerung der Stelle unten IV. 5, 16. 
nune me hospUem litee sequi quam hie mihi 
tit/aciU atque utile^ aliorum exempla com- 
monent, geschrieben wissen: quam Uli 
tftraeque res nune utUee; eine Lesart, 
welche einen richtlgen Sinn geben wfirde, 
und auch dadurch unterstQtzt zu werden 
scheint, dass Cod. Regius bei Bentley 
quam iUi utraeque res nune inutiles um- 
stellt, aber doch, abgesehenvon dem Zeng- 
nisse der bessren Hss., hier desshalb we- 
niger annehmbar ist, weil die leichtelronie, 
welche in der Verbindung quam — utUes 
liegt, weniger passend im Munde der ster- 
benden Chrysis erscheint, als unten, wo 
Crito spricht, vgl. zu IV. 5, 16 (811). 

V. 63. *£t ad pudicitiam: propter 
formam dixit, et ad rem tutandam: 
propter aetatem.» DONATUS, 

V. 54. Quod [ego] te per hanc 
dextram oro et ingenium tuum] 
So lesen alle Hss. bei Faernus und 
Bentley, auch Donatus, nur dass die- 
ser die verschiedene Lesart genium flir 
ingenium anfiihrt und ira Lemma einmal 
ego nicht hat. So leicht es ware genium 
statt ingenium zu schrciben , so nahe lag 
es doch auch fUr die ftlteren Grammati- 
ker in Erinnerang anderer Stellen, wie 
Plan tus Capt. V. 2,24 (977). PhHocrates, 
per twum te genium obsecro, exi. Horatius 
epist. I. 7, 49. Quod te per genium dextram- 
que deosque penates obseero et obtestor,, hier 
genium statt ingenium vorzuschlagen. AI- 
lein eine Nothigung also zu schreiben ist 
nicht da und Faernus erkannte nnter 
Hinweisung auf IH. 2, 7 (487). schon ganz 
richtig, waram Chrysis per hanc dextram 
oro et ingenium tuum gesagt habe. Uebri- 
gens haben B e n 1 1 e y umgestellt : Quod 
te ego per dextram hanc oro^ et per genium 
tuum, und Fleckeisen: Quod ego per 
hanc te dextram oro et genium tuum. Ich 
mdchte, will man die irrationale Aus- 
sprache ^go nicht annehmen und scandie- 
ren quSd V^ fe^, lieber das Pronomen ego 
tilgen, vgi. ansser der angefiihrten Stelle 
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66 Per tudm fidem perque hidw Balitddinem 290 

Te obt^stor, ne abs te hanc s^greges neu d^geras. 

Si te in germani frdtris dilexi loco, 

Siue ha^c te solum s^per fecit m&xumi, 

Seu tibi morigera f6it in rebus 6mnibus, 
eo Te isti uirum do, amicum, tutor^m, patrem: 295 

Bona.n68tra haec tibi permitto et tuae mand6 fidei.' 

Hanc mi in manum dat: m6rs continuo ipsam 6ccupat. 

Acc6pi: acceptam s^ruabo. Mr/. Ita sper6 quidem. 



des Horatias noch Hec, JJI. 2,3. Ver- 
gilins Aen. II. 141. 

y.55. perque huins solitudinem] 
Mit Recht hat die von D o n a t u s erw&hnte 
Variante soUieitudinem hier auch bei de- 
nen, welche den Werth dieser Varianten 
sonst in kritischerHinsicht hoher bemes- 
sen, keinen Anklang gefunden. 

y. 57. Si te in germani fratris 
dilezi loco] Er stand ja nur durch 
Glycerium mit Chrysis in Beziehung, 
8. oben I. 1, 58 sq. — Uebrigens citiert 
ohne Abweichung diesen yers Arusia- 
nus Messus p. 238. Lindem. sowie 
diesen und die zwei foIgendenPriscia- 
nus XynL p. 244, 9. Hertz. 

y. 58. Sive haec te solum] Diese 
Wortstellung haben Codd. Regius u. Aca- 
demicus bei Bentley, ferner Priscia- 
nus XyilL p. 244,11. u. p.346,9. Hertz. 
u. Donatuszu unserer Stelle. Sie nah- 
men mit Recht Bentley und Fleck- 
ei s en auf. Sive te haec lesen mit mehre- 
renHss. Paernus'u.Bentley*s Codd. 
yaticanus u.Basilican. DieLesart ist,ab- 
gesehen von prosodischen Grtindett, auch 
um desswillen nicht vorzuziehen, weil bei 
dem Wechsel des Subjects haee besser 
vorgestellt wird. 

y. 59. seu tibi morigera fuit in 
rebus omnibus] morigercm esse^ mo- 
rigerari entspricht hier vollkommen dem 
griechischen ;^a^e£{(r^(x», indem es, wenn 
auch nur zuchtig und mehr das All- 
gemeine (Sn rebus omnibua^) im Auge 
behaltend, auf die Hingabe des Mlid- 
chens an den Geliebten auch in schlim- 
merem Sinne hindeutet, s. Plautus Cas, 
y. 2, 21. Satin morigera estf Id. Most, 
11. 1, 51 (397). morigerae tibi erimua om- 
bae. s. Amjph. H. 2, 212 (842). Sneto- 
nius ^.44. Aehnlich, wie Chrysisvon 
dem yerhfiltnisse von Glycerium zn 
PamphiluB spricht, rtihmt slch Thais in 



Eunwih, I, 2, 99 (179) sq. Quam ioco rem 
volvM a me tandem quin perfeceria f 

y. 60. Te isti virum do, amicum, 
tutorem, patrem] ygl. unten iy.3,2 
(717) sqq., wo Mysis spricht: Svmmm 
bonum esse erae putavi hunc PampkUum^ 
amieum, amatorem, virtm in quovis loco 
paratum. 

y. 61. Bona nostra haec tibi per- 
mitto] Mit permitto ilberlfisst Chrysis 
das freiere Gebahren iiber das Anver- 
traute dem Pamphilus, als wenn sie bloss 
committo gesagt h&tte , woruber man mit 
Recht verglichen hat Cicero|>ro M.Fon- 
teio 18, 40. Frugi hominem videtie positum 
in vestra fde ac potestate atque ita , ut com- 
missus sit fidei^ permiasus potestati, Yg\. 
Drakenborch zu Livius ly. 49, 8. 
Im Folgenden nahm Fleckeisen die 
verkiirzte Dativform^t^e statt fdei auf, 
vgl. W. Corssen Ueber Aussprache U8w. 
der lat, Sprache Bd. H. S. 143. 

y. 62. Hanc mi in manum dat] 
Wenn schon bei diesen Worten nicht so- 
wohl an ein formlichesEingehen derEhe, 
woran Donatus gedacht wissen will, 
zu denken ist, sondem nur an die traditio 
de manu in manum^ an die Uebergabe 
einer Person oder Sacjlie in die Gewalt 
eines Andren, wie bei Cicero epist. VIL 
5, 3. tottm denique hominem tibi ita trado 
de manuy ut amnt, in manum tuam istam 
et victoria et Jide praestantem, y gedacht 
werden kann, so hat doch schon Chrysis 
mit den Worten: te isti virum do, darauf 
hingewiesen, in welchem Sinne und in 
welcher Absicht sie diese traditio in ma- 
num vomahm und zn welchem Ziel sie 
hinfUhren sollte, und Donatus irret nur 
insofem, als er an die eigentliche coh- 
ventio in manum nach streng romischer 
Ehe hierbei dachte. 

y.63.Accepi:acceptam servabo] 
Wie feste Quadem legt der Lateiner die 
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Pa. Sed qu6r tu abis ab illa? My. Obstetricem arc^sso. Pa, 

Propera. Atque a6din? 

I 65 Verbum iinum caue de niiptiis; ne ad m6rbum hoc etiam. My. 

I T6neo. 300 



Worte iibereinander ; ttecepi bildet die 
Gnmdlage, aceeptamgibt den neuen Stein 
ab, worauf serviibo ruhen -soU; denn 
aec^tam servaho ist im Grunde gleich 
qwniam quidem semel accepij servabo. 

V. 64. Atque audin?] Der fragende 
Anruf der eilig Fortgehenden nimmt 
noch besondere Aufmerksamkeit fiir die 
folgenden Mahnungen in AnsQiruch, 
welche, der Situation angemessen, die 
Kurze im Ausdruck verlangt, bei leich- 
tem Verstilndnisse mit doppeiter Ellipse 



des VcrbalbegriflPes aufgestellt werden. 
Vgl. unten V. 2, 24. 

V. 65. Verbum unum cave de 
nuptiis] Nemlich, insofern der Vater 
dem Sohne davon Anzeige gemacht. Im 
Folgenden ergftnzt Ubrigens Donatus 
richtiger accedaty indem er morhua von 
dem morhuB partitudinis versteht, als An- 
dere, welche/acMrf dazu nehmen woilten. 
Ueber die schon von Don atus beriihrte 
Kiirzung eav<^ vergleiche man jetzt W. 
Corssen a. O. Bd. I. S. 338. 
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CHARINUS. BYRRIA. PAMPHILUS. 

Ch. Quld ais, Byrrid? datume illa Pdmphilo hodie nfiptum? By. 

Sic e^ 
Ch. Qul scis? By, Apud for6m modo e Dauo audiui. Gh. Vae 

miser6 milii. 
Yt dnimus in spe atque in timore usque dntehac attentds fuit^ 



Zweiter Act, erste Scene [nach 
Fleckeisen dritter Act, erste Scene]. 
In dieser Scene treten znvorderst zwei der 
nrsprunglichen Andria des Menander 
nicht angehorige Personen aaf, Charinus 
undByrria, welchePersonen Terentius 
aus einem andren Stiicke desselben grie- 
chischen Dichters entlehnt, um seiner 
Andria mehr Abwechselung zu geben, 
wobei er zwar die Kunst verstanden hat, 
durch das geringe Interesse, was diese 
Personen in Anspruch nehmen, das gros- 
sere Interesse an der Angelegenheit des 
Pamphilus nicht herabdriicken zu lassen, 
jedoch im Gegentheile wieder in den 
Fehler verfHlIt, zwei ziemlich langwei- 
lige Personen einzufuhren , welche nicht 
geeignet sind, die Theilnahme des Publi- 
cums in hoherem Grade zu erwecken. 
Sie kommen in einem Zwiegesprfiche, in 
welchem Charinus von Parophilus* be- 
vorstehender Verbindung mit Chremes' 
Tochter, die er selbst liebt, gehort hat 
und sich nun, nachdem er Pamphilus er- 
blickt, nicht entblodet diesem seineLiebe 
zu seiner vermeintlichen Braut zu erken- 
nen zu geben, um einen Riicktritt von der 
Hochzeit oder wenigstens einen Aufschub 
derselben von ihm zu erlangen. Es wer- 
den die neu auftretenden Personen auch 
alsbald mit Namen genannt und dem 
Publicum bekannt gemacht, s. V. 1 u. 5. 
u. vgl. oben zu I. 2, 3. 

V. 1. *Quid ais, Byrria?: Miratur 
magis quam interrogat vel potius indi- 
gnatur.' DONATUS. Dem griechischen 
ti (pr^q; entsprechond , steht %o quid <M8f 



haufig, vgl. untenin. 2, 37. IV. 1, 41 
(665). Hem^ quid atSj scelus f Ekanton tim. 
V. 1, 27 (900). u. 6. a. Ovidius amor. 
in. 9, 57. CuiNeniem: 'Quid aiaf Tihi 
8unt mea damna dolorif^ u. dgl. m. 
Mit illa bezeichnet Charinus die angebe- 
tete Tochter des Chremes Philumena 
nach verliebter Leute Art , wozu bereits 
Don atus auf Vergilius -4c». IV. 421. 
verwiesen hat. Ygl. auch das Bemerkte 
zu I. 5, 32. — Im Folgenden lasst Cod. 
Parisinus hodie fallen, was die iibrigen 
Hss. u. Donatus hinl&nglich schiltzen. 

V. 2. Apud forum] vgl. oben zu II. 
5, 19. Im Folgenden hat Fleckeisen 
nach eigner VermutKung statt vae ge- 
schrieben ei. Die Worte vae misero mihi 
sind hinlfinglich durch die Hss. u. Do- 
natus' Zeugniss sicher gestellt und man 
wird besser thun, in den vorausgehenden 
Worten mit Bentley eine Synaloephe an- 
zunehmen, sei es in modo oder in Davo, 
als vorschnell aus metrischem Oronde zu 
£ndern. 

V. 3. Ut animus in spe atque in 
timore usque antehac attentus 
fuit] Obschon man Sallustius lug. 
108, 3. 8ed ego comperior Bocchum magis 
Ihinicafide quam ob ea, quae praedica^atf 
aimul Romanoa et Numidam spe pacis atti- 
nuisse, beigebracht hat, so kann doch ai- 
tenius nur zu attendere gehoren, da 
Terentius das Wort attinere niemals 
gebraucbt hat, und dem attentus im Fol- 
genden, lassuSj cura confectus entgegen 
steht, so dass die Spannung, in wel- 
cher sich Charinus' Gemiith bis vor Kur- 
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Ita, p6stquam adempta sp^s est, lassus, c6ra confectAs stupet 
hBy. Qua^so edepol, Charine, quoniam n6n potest id fieii quod 

uis, 305 

Id uelis quod p6ssit. Ch, Nil uolo ^ud nisiPhiltimenam. By. Ah, 
Qu^to satiust te id dare operam, qui istum amorem ex dnimo 

amoueas, 
Quam id loqtii, quo mdgis lubido friistra incendattir tua. 
Gh Facile 6nmes, quom ual6mus, recta c6nsilia aegrotis damus: 



zem zwischen Hofiiiung und Furcht be- 
fnnden haben soll, entschieden damit be- 
zeichnet wird. Uebrigens erscheinen hier 
Hoffnung und Furcht, wenn schon in 
voUig gleicher Berechtigung, doch ganz 
entschieden getrennt, wie diess durch 
atqw und die wiederholte Praeposition 
hinl&nglich angezeigt wird, im Gegensatz 
zu der angefiibrien Stelle aus Ovidius 
epist.JX.i2. Speque timor dubia spesque ti- 
more eadit, wo durch die Conjunction 9«6,in 
welcher Beziehung man noch vergleichen 
kann Vergilius Aen. I. 218. spemque 
metumque inter dubii.y das Verh&ltniss als 
ein stets wechselndes erscheint und, wenn 
auch in andrer Fassung, der anderweit 
angefUhrten Stelle aus Ovidius Trist. 
IV. 3, 12. cur lahat ambiguo spes mihi mi' 
tta metu. gieichkommt. 

V.4. lassus, cura confectus stu- 
pet] Ueber das Asyndeton vergleiche 
oben zu I. 3, 19. u. I. 6, 13. 

V. 5. Qnaeso edepol] Die hinzuge- 
fiigte Betheuerung soll der Bitte grosse- 
renNachdruck geben und erhebt dieselbe 
in bescheidener Form zu ernsterer Mah- 
nung hier, wie anderwtirts, vgl. Pl autus 
Most. II. 1, 29 (376). Quaeso edepol, ex- 
surge : paier advenit., woselbst R i t s c h 1 
mit Unrecht te hinzufiigt, was den Nach- 
druck der Bitte eher storen als fordern 
wiirde. — ImFoIgendenschrieb Bentley 
nach Cod. Beg. u. Donatus ad Aen. V. 
704. quando statt quonioMy eine Variante, 
welche aus dem falsch gelesenen Com- 
pendium qn = qtiando statt qm = quo- 
niamy hervorgegangen ist. Das dem Sinne 
derStelle vollkommen entsprecbendeund 
handschriftlich allein beglaubigte quo- 
niam schutzen genugsam die sichern Ci- 
tate bei Priscianus XVm. p. 265, 20. 
; Hertz. AvLgnsiinvLS de civ. dei XIV. 26. 
P- 44, 19. Dombart. cl. ib. 15. p. 30, 13. 
Wenn unten IV. 5, 10 (805). in ahnlicher 



Beziehung quando steht, so bedurfte die 
Rede dort nicht der begrftndenden Par- 
tikel quoniamj s. das zu jener Stelle Be- 
merkte. In sacblicherBeziehnng hat man 
verwiesen auf das Aristotelische 
intbdfi fjiii ylyvtrab rd TtqaYfiata w<; /9ov- 
k6f*f&a, SeZ fiovXf<T&a* an /iyvitai, 

V. 6. nil volo atiud nisi Philu- 
menam] Die alte Leier verwohnter 
Liebender, worfiber man verglichen hat 
die freilich nicht vollkommen entspre- 
chende Stelle des Apul eius Metam. III. 
23. p. 139, 13. Adiuro per dvlcem istum 
capilUtui nodulum, quo meum vinxisti spi- 
ritum , me nullam aliam mea Fotide malle. 
Denn Charinus spricht bei weitem stftr- 
ker, wesshalb auch die Riige von Byrria's 
Seite nicht ausbleibt. 

V.7. qui istum amorem ex animo 
amoveas] So hat Fleckeisen mit 
Recht geschrieben. Das in den Hss. nach 
amoveaa folgende tt«o, was, dem Sinne nach 
miissig, den Vers stort, hat moglicher- 
weise das an der Endspitze des folgenden 
Verses stehende tua veranlasst. B e n tl ey 
nahm das bei Donatus als verschiedene 
Lesart angefiihrte ex corde eidas in den 
Text, was dem Sinne entspricht, doch die 
hier sehr passende, weil nachdrucksvoUe, 
Alliteration preisgibt. 

V. 9. Facile omnes^ quom vale- 
mus etc.] Eine sprichwortlicheWendung, 
welcher Muretus Var. lect. XXXV. 23., 
nicht Menander (s. A. Meineke Jfe- 
nandri et FkUemonis reliquiae p. 22.) , die 
griechische Form : iV*^« voaovrta gi^ara 
Tidq rtq vov&ttflt gegeben hat. Aehnlich 
beiAeschylus Prometh.2QB aqq^^EXag^Qov 
offrtq ntjfidruiv ^in noda^Exi* Ttaqatvtiv 
vov&irtiv rs rov ytaaioq IlQdaaovr . u. bei 
Euripides ^Zc€«^ 1078. 'F^ov nagcu^ 
vtXv ^ na&-6vta xoQrtQtlv. Vgl. C a s s i u s 
Dio XXXVin. 18. 6&tv nov navv xaXiaq 
tYQtjratf orv q^ov naqouviaou; higovq iartv 
Jj aiirov nad^ovra Ha^tgijacu. 
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10 Tu si hic sis, aliter s&itias. By. Age age, 6t lubet Ch. Sed 

Pimphilum 310 

Video. Omnia experiii certumst prius quam pereo. By. Quid hic 

agit? 

Gh. Ipsum htjine orabo^ huic slipplicabo^ am6rem huic narrab6 

meum: 

Credo, Inpetrabo, ut iliquot saltem nliptiis proddt dies: 



V. 10. Tu Bi hic 818, aliter sentias] 
Donatus u. Priscianus XVII. p. 191, 
18. Hertz. fassen hic als Pronomen, in 
welchem Sinne ofters hig homo f&r die 
sprechende Person steht, dagegen hielt 
BentleyA»«fur das Adverbium und er- 
klarte es durch meo loco^ wozu man noch 
verglichenhatCato beiQuinctilianus 
IX. 2,21. u. Julius Rufinianus (2tf>S- 
gwis p. 204. ed. Buhnk. v gl. M. Catoms quae 
extarU p. 71. ed. Jordan. Cedo, si vos in 
eo loco essetis, qttid aliud fecisaetis^ £s 
konnte auch noch verglichen werden 
Plautus ^occ^. IV. 9, 116 (1039). Ci- 
eero epist. IV. 4, 4. Doch halte auch 
ich hic nir das Pronomen, allein nicht im 
Sinne jener aiteren Grammatiker, denen 
auch Fr. W. H o 1 tz e Syntax. vol. I. p. 368. 
beitritt , dass es einfach =: ego stande, 
sondern so, dass es so viel bedeutet, wie : 
hic, qui ego sum, oder tcUis, quaZis ego swn, 
nemlich tam aegrotus. Desshalb auch nur 
mit Eolon nach damus zu interpungieren. 
Vgl. Horatius epist. I. 6, 39 sq. Manei- 
piis locuples eget aeris Cappadocum rex : 
Nefueris hic tu. Uebrigens ist das hand- 
schriftliche semtias gegen Bentley's 
censeas fest zu halten. £s handelt sich 
hier nicht darum, wasByrria verlautbaren 
solle, sondern wie er denken und em- 
pfinden und folglich sich auch aus- 
sprechen wiirde, wenn er an Chari- 
nus' Stelle sich befande, wie bereits L. 
Schopeni>e Terentio et Donato p. 20 sq. 
richtig gesehen hat. Ueber diesen Ge- 
brauch des Wortes sentire^ der keineswegs 
allzu selten ist, vgl. J. N. Madvig zu 
Cicero definibus U 3, 6. p. 147. u. Ad- 
dend. p. 867. Auch Priscianus a. O. 
schtitzt senMas^ schreibt aber f&Ischlich 
esses statt sis. 

V. 11. Omnia ezperiri certumst 
prius quam pereo] Da solche Worte 
des Charinus etwas Ausserordentliches 
erwarten lassen, spricht Byrria in der 
dritten Person von seinem Herrn, und 
zwar seitab zom Publicum die Worte: 



Quid hic agit^i um die Aufmerksamkeit 
auf Charinus' weitere Rede hinzulenken. 
Eben so ist Byrria's Aeusserung auch V. 
14. naturlich nur nach dem Publicom 
hin gesprochen. 

V. 12. Ipsum hunc orabo, hnic 
supplicabo etc.] Ohne unser Dazu- 
thun wird der Leser finden, dass der 
Dichter absichtlich seine Person in ibrer 
hohlen Bede, deren Nichtigkeit Byrria 
durch seine kurze Bemerkung in ihrem 
wahren Lichte zeigt, sich viermal der 
Futurform der a-Conjugation bedienen 
Ilisst , durch welche ein gewaltiger An- 
lauf genommen wird, der freilich alsbald 
als leere Phrase erscheint. Auf unsem 
Vers kommt Priscianus viermal zu 
sprechen lib, XVUI. p. 276, 19. p. 316, 
20. p. 354, 8. p. 366, 16. Hertz. 

V. 13. ut aliquot saltemnuptiis 
prodatdies] Die im Ganzen nicht sehr 
h&ufige und nur der &Iteren Latinitat an* 
geh5rende Bedeutung des Wortes prodert 
von dem Hinausschieben eines Termines 
fUr eine Vornahme haben bereits die &1- 
teren Grammatiker angemerkt und mit 
Beispielen belegt, Festus p. 242, U. 
Mail. Prodidisse non solum in tlUs dicitvr, 
qui paJtriam hostibus prodiderunt, sed etiam 
tempus longius fecisse^ ut Cato: Te, C. 
Caecili, diem prodidisse militihus 
legionis III, cum proditionem non 
haberent. cl. H. Jordan M. Catonis — 
quae extant (Lips. 1860.) p. 73, 9. No- 
niusp. 363, 21., der ausser LucilittS 
saiirarum lib. V. poasitne elabi an porro 
prodenda dies sit, [vgl. Donat. ad h. I. Fr. 
Dor. Gerlach 0. LucilU saturarum rt- 
liqu. (Turici 1846) p. 20.] auch unsrer 
Stelle gedenkt, wo aut st. ut und aUquod 
st. aliquot als blosse Schreibfehler er- 
scheinen. Dagegen gehort die friiher an- 
gezogene Stelle aus Livius XXV. 13, 7. 
nicht hierher , und es ist mit Becht dort 
in den neueren Ausgaben nach den Hss- 
prodicta dies statt prodita dies hergestellt 
worden. 
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Int^rea fiet iliquid, spero. By. Id ^iliquid' nil est Gh Bj^a, 
15 Quid tibi uidetur? Weon ad emn? By. Quldni? si nil inpetres^ 
Vt te drbitretur sibi paratum mo^chum^ si illam dtjixerit 316 

Ch, Abin hinc in malim rem cum suspitione istdc^ scelus? 
Pa. Charinum uideo. S^ue. Ch. O salue^ P^phile : 
Ad te aduenio sp^m^ salutem^ auxiliimi; consilium ^xpetens. 



V. 14. 'Interea fiet aliquid, spe- 

ro: Tale est hoc, quale illad (infra II. 3, 

4] : Interea aliquid cusddet boni. Sed nihil 

illam dixiflse poe'ta per servnm ostendit, 

dicendo: Id aliquid nihil est.' DONATUS. 

Man vergleiche die Parallelstelle bei 

Plautus Merc. U. 4, 25 (493) sq. CHAR. 

Invenieiur, exquvretur {argentum) ^ aiiquid 

fiet. EUT. Enicas. lam istue ^aliquid 

fiet' metuo., welche Stelle der neaeste 

Heraasgeber, der zweimal aliqui gegen 

die Hss. dort schreibt, grflndlich verdor- 

^ben hat. Denn das aiiquid fiet ist eine 

stehende Bedeform in solcher Beziehnng 

wie hier, so anch Trucul. II. 4, 15. Mane: 

dUquidjfiety ne abi., wodnrch angezeigt 

vird, dass irgend etwas geschehen werde, 

Demlich um das in Bede Stehende zu for- 

dern. Aehnlich Cicero epiet. VII. 11,2. 

nam a/ut erit hic aliquid aUquando aut , si 

mimu, etc. In Bezug auf die Kussere Form 

derRede und Oegenrede vgL noch Plau- 

tu8 Amph. I. 3, 31 (529) sq. lUP. Tace: 

ne corrumpe ocvloa : redibo actutwn. ALC. 

Id ^aetutum* diust. Plantus Pere. V.l, 

16(768):TOX. Temperi. SAQ. Mikiistuc 

Uemperi* serost. Cicero pro M, Mar' 

cello 9, 27. tum te , ei voles , cum patriae 

quod debes solveris — , satis diu vixisse di- 

cito. Quid enim est hoc ipsum ^diu\ in 

qw> est aliquid extremum t Ovidias epist. 

XVn (XVni). 179 sq. Paene manu quod 

amo — tanta est vicinia — tango : Saepe 

itd heu lacrimas hoc mihi ^paene' movet. 

V. 16. Quidni? si nihil impetres, 

nt te etc.] B en tl ey schrieb nach eini' 

gen Fingerzeigen in einzelnen Hss. Quid 

nif nikU ut impetreSf ut te arbOretur etc. 

Die handschriftlich allein beglaubigte 

Lesart, welche eine scharfe Ironie ent- 

hSlt: Quidnif si fdhU impetres , u< te etc. 

bat schon Donatns ganz richtig gedeu- 

tet: Quid adeas, ut, si nikil impetres, te 

arbitretur sibi paratum «noecAuf», si Ulam 

duxeritf 

V. 17. Abin hinc in malam rem 
etc.] Alle Hss. bei Faernus und Bent- 
ley lesen in malam remj statt der fruhem 



Lesart in malam crucem. Sodann haben 
bei FaSrnus Codd. Vaticanus u. Basili- 
canus abin, jedoch n ausradiert, die iibri- 
gen abi, bei Bentley die Hss., mit Aus- 
nahme von vier, abin. Im Uebrigen vgl. 
unten V. 4, 37 (940) sq. Dignus es cum 
tua religione odium. P 1 a u t u s Epid. 1. 1 , 
75. Abi in malam rem maxumani a me cum 
istac condicione. Terentius Phorm. V. 
8, 37 (930). lin maiam rem hinc cum ista^ 
magniificentia,fugitive u. dgl. m. s. Fr. W. 
Holtze 8ynt, vol. II. p. 89 sqq. Ueber 
suspitione vgl. unten II. 2, 22 (359) u. 
m. 2, 21 (501). 

V. 18. Charinum video. Salve: 
Non imperite Pamphilum priorem loqui 
fecit, sed ut fiduciam det Charino lo- 
quendi, quod et Vergiiius eleganter [Aen. 
I. 325 sq.]. HeuSy inquit, iuvenes^ mon- 
strate^ mearum Vidistis si quam hic errantem 
foHesororum. DONATUS. UeberdieForm 
des Grusses und Gegengrusses s. oben zu 
L 5, 32. 

V. 19. Ad te advenio] So lesen die 
Hss. Faernus' undBentley's, ebenso 
Priscianus XIH. p. 194, 19. u. XVIL 
p. 155, 26. Hertz. Sehr wenige Hss. schei- 
nen venio zu haben. Im Folgenden haben 
die Hss. auxiUum consUium, und dieselbe 
Wortstellung erkennt auch Donatus 
ausdrUcklich an,wenn er sagt: Eleganter, 
qtumiam demens et improbum est^ quodpetity 
novissimum posuit consilium, ut, si non pos- 
sit concedi, vel consilium expetat ad sanan- 
dam dementiam. Nicht minder seheint P r i - 
scianus XVn.p. 155,26. dieselbe Wort- 
stellung in seinen Hs& gehabt zu haben, 
wenn er nur auxilium expetens mit Aus- 
lassung von consilium gibt. Denn offen- 
bar fiel, wenn der Abschreiber von der 
Endung des Wortes auxUium auf die En- 
dung des Wortes consUium mit dem Ange 
gerieth, nicht das erste, sondern erst das 
zweite Wort aus. Bentley und Fleck- 
eisen stellen die Worte um: eonsUium 
auxUium expetens, wie der Cod. pr. d«8 
Donatus ebenfalls liest. Icb stimme nicht 
beL Denn einmal kann cotwtZMtfn unter 
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20 Pa, N^que pol consili locum habeo n^que ad auxilium c6piam. 
SM istuc quidnamst? Gh. H6die uxorem dAcig? Pa. Aiunt Gh 

PAmphile, 321 

Si id facis; hodi^ postremum m6 uides. Pa. Quid ita? Gh El mihi, 
V^reor dicere: huic dic, quaeso^ Bjrrria. By. Ego dicAm Pa. 

Quid est? 
By. Sp6nsam hic tuam amat. Pa. N6 iste haud mecum sdntit. 

Eho dum dic mihi: 
25 Ntimquidnam ampMs tibi cum illa foit, Charine? Gh. Ah, Pdm- 

phile, 325 

Nil. Pa. Quam uellem! Gh. N6nc te per amicitiam et per amo- 

rem 6bsecro, 



Umstanden mehr sein als aua^ztif», ander- 
seits mochte die Antwort die Wortstei- 
lung der vorgehenden Bede keineswegs 
allein bestimmen. ' 

V. 20. neque ad aazilium copi- 
am] So hat man seit Bentley mit Eu- 
grapbius gescbrieben, obscbon die Hss. 
rait Ausnahme zweier Codd. Petrensis u. 
Regius bei Bentley, welche ad auxili- 
andum copiam lesen, siimmtlich neque 
auxUvl copiam zu lesen scbeinen. D o n a - 
tus stellt um copiam auxUi^ und ▼ielleicbt 
ist zu lesen : ndque . . . copiam a^xili. Denn 
copia ist sonst nur mit Genetiven verbun- 
den worden, und ad auxilium copia er- 
scheint als Akyrologie. 

V. 21. Aiunt] S. oben zu I. 2, 21. 

V. 23. Huic dic, quaeso, Byrria] 
Aehnlich wenn auch in andrer Weise 
Schiller: Thekla. Nach . . . sag's ihm, 
Neuberg. Neuberg. Nach Sanct Ka- 
thrinenstift bei Neustadt. 

y.2.5. Numquidnam amplius tibi 
cum illa fuit, Charine?] Pamphilus 
hat guten Grund , diese Frage zu stellen, 
um mdglicberweise eine Zuriickweisung 
der Verbindung mit Chremes' Tochter 
zu erzielen , hfttte sicb jener in ein tiefe- 
resVerh&ltniss mitibr eingelassen ; spricht 
aber doch mit der nothigen Zuriickhal- 
tung, wenn aucb noch immer deutlich ge- 
nug, vgl. Eun. H. 1, 62 (142) sqq. TH. 
8ed, ego quantum suspicor, ad virginem ani- 
mum adiecit. PH. Etiamne ampliue f TH. 
Nil : nam quaesivi. O v i d i u s epiat. XVI. 
(XVII.) 27 sq. OsctUa luctanti tantummodo 



pauca protervus Ahstulit: ulterius nil ha- 
bet Ula mei. Id em ex Ponto I. 7, 25. Ut- 
que tibi/uerit meeum nU ampliua etc. nnd 
von den Griechen Menander (Fragmenta 
comicor. Chaecor. coU. A. Meineke vol. IV. 
p. 166.) : Td(}yvQiO¥ tlvat fifigaxtov aot 
q)aipftai Ov Tc3r dvayxaiwv xad^ 'miioav 
fiovov Tififjv naqaaxf*^ dwarov, dotoif, 
dXgfittoVf O^ovqf iXaiov fidtovo^ t 
dXXov tbvo g. Moschi reliqu. II. 4 sq. 
p. 206. Ahrens. ^v d* dydyviq vvv, Ov yv- 
fivovto ipiXfifta^ ti <f, «3 Hvfj xa* nlfof 
e$«7?. Mit noch grdsserer ZurtickhaltuDg 
sprichtCicero 2'tt»c.in.l8,43. inAposio- 
pese : Si vero aliquid etiam . . . tum plane 
luctum omnem aheterseris. vgl. die Aus- 
leger zu der Stelle, sowie Cicero rf«/- 
ntJwan. 10, 29. C. Kirchner zu Ho- 
r atius 8aHr. I. 1, 75. Vol. H. p. I. S. 15. 
und die Erkllirer zu Vergilius Aen. 
IV. 317 sq. vol. IL p. 645. ed. Wagn. 

V. 26. *Nunc te per amicitiam: 
Snam et Pamphili. Et per amorem 
obsecro: Per amorem suum tantnm 
circa virginem.' DONATUS. Man wttrde 
jedoch Unrecht thun,. wollte man Chari- 
nus' Worte so fassen , als habe er genan 
Folgendes sagen wollen: per - amicitiam 
noetram et per amorem meum. Denn L i e b e 
u.Freundschaft, welche oft wie hier im 
Lateinischen mit Paronomasie zusammen- 
gestellt werden, waren solche Begriffe, 
welche jedem jungen Manne heilig und 
unverletzbar erscheinen mussten, auch 
wenn die specielle Beziehung, welche 
Sinn und Zusammenbang einer Stelle 
leicht an die ECand gibt, nicht besonders 
ausgesprochen worden war. 
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Principio ut ne ddgas. Pa. Dabo equidem dperam. Gh. Sed si 

id n6n potes^ 
Aut tibi nuptiae ha^ sunt cordi; .«. . Pa. C6rdi? Ch. Saltem ali- 

qu6t dies 
Pr6fer, dum proficiscor aliquo^ n^ uideam. Pa, Audi ntinc iam. . 
30 Ego, Charine, ne titiquam officium liberi esse hominis puto, 330 
Quom is nil mereat, p6stulare id gr&tiae adponi sibi: 



V. 27. Principio ut ne dncas] 
/Vmctjpu) steht hier , wie unten Ili. 3, 38. 
imSinne von ante ornniay wesshalb esauch 
Fr. Vigerus de Graecae dictionia idioU' 
mis VII. 8, 8. p. 416. ed. Herm. III. mit 
fuiXKTta fikp im Griecbischen ganz richtig 
zasammenstellt. Bei solcher Beziehung 
folgt dann auch in der Begel kein poBtea^ 
sondern es wird das Folgende fast immer 
anders gestaltet. Hier wird, abgesehen 
von dem mit aed eingeflihrten Satze, dem 
Worte prindpio gewissermaassen mit sal- 
tem im folgenden Verse entsprochen. Vgl. 
oben das zu I. 3, 6. Bemerkte. — S e d s i 
idnonpotesj Nemlidi e/Jicere , ut ne 
ducas. Si id non potea steht im Grunde 
nicbt anders , als unten V. 33. nunc m 
quid potes. Gleichwol hat die von Do- 
natnsangefubrte Lesart: si id non potett-^ 
welcher Bentley u. Fleckeisen den 
Vorzug gegeben haben, Manches fiir sich ; 
denn hart kann eine Construction nicht 
genannt werden, welche bei den Komi- 
kem sehr haufig, bei den bessten Prosa- 
isten wenigstens dann vorkommt, wenn 
der Umgangston sich geltend macht, wie 
bei C i c e r o Disp, Tusc. 1. 11, 23. Cuperem 
eqaidem utrumque, siposset^ sed est difJUsUe 
confundere. Vgl. die Ausleger zu jener 
Stelle. 

V.28. Aut tibi nuptiae haesunt 
cordi] Charinus' Rede wird durch Pam- 
philus' abwerfende Frage cordif, woriiber 
das oben zu I. 5, 47. Bemerkte und unten 
V. 3, 5. zu vergleichen , nicht eigentlich 
unterbrochen und geht mit den Worten 
Mltem aliquot dies profer ganz ruhig wei- 
ter, — Wenn iibrigens hier Bentleyu. 
Fieckeisen Jiaec stAti hae schrieben,so 
mochte ich solche Aenderungen nur nach 
sicherer handschriftlicher Auctoritat vor- 
nehmen; denn bisweilen sind sie willkiir- 
lich vorgenommen worden, wie auch un- 
ten Donatns dieselbe Variante in glei- 
chem Sinne anmerkt zu IV. 1, 32. 

V. 29. dum pr oficiscor aliquo, 
ne videam] Ihn trostet der Gedanke, 
den das deutsche Sprichwort wiedergibt : 



'Aus dem Auge, aus dem Sinn.' 
D o n a t u s hat im Lemma zweimal proji- 
cigcar, Der im iateinischen Sprachge- 
brauch wohl begrtindete Indicativus ent- 
spricht dem Umgangstone weit besser. 
Im Folgenden schreibt Fleckeisen 
nunciam statt nunc tam u. so auch ander- 
warts bei Plautus u. Terentius. Der 
Cod. archetypus, aus welchem unsere 
Texte entstanden, hatte sicher scriptio 
continuaf und es ist schwer zu bestimmen, 
wie weit die Sprache in iilterer Zeit bei 
solchen Einigungen gieng. Denn wollten 
wir den Anforderungen der Orammatiker 
nachkommen, so miissten wir auch unten 
II. 2, 34. Quiditaf schreiben, wozu Do- 
n atus ebenfalls bemerkt: Unapars ora- 
tionis. und was dergl. mehr ist. 

V. 30. *Eg!o, Charine: Sententiae, 
quae a pronominibus incipiunt, seria sem- 
per et vera promittunt.' DONATUS.Vgl. 
oben 1.1,8. Im Folgenden hat Faernus 
zuerst liberi esae hominis puto aus seinen 
Hss. hergestellt, und die Neueren sind 
ihm, da auch Bentley's Hss. dasselbe 
bieten, gefolgt. Die Verbindung homo 
libers=ingenutt8, liberoMs^ brauchte F a e r - 
n u s kaum erst zu belegen mit C i c e r o 
de off. I. 42, 151. luvenalis V. 160. 
Ueber den Gedanken vgl. Phaedrus 
fab. I. 24. 

V. 31. Quom is nil mereat, po- 
stulare id gratiae adponi sibi] 
Die Hss. bei Faernus und Bentley 
scheinen promereat zu lesen, wie auch 
Serviusa^ Aen. VI. 664. anfiihrt, doch 
wiirde sich der iambische Vers zwischen 
den Trochaeen schlecht ausnebmen und 
daDonatus zweifelsohne in seiner Hs. 
mereat las, wie aus seinen Anfiihrungen 
und Erklarungen hervorgeht, so scheint 
Bentley, welchem Fleckeisen folgt, 
mit vollem Recht mereat hergestellt zu 
haben. Wegen des folgenden Dativus 
gratiae vergleiche man Horatius Carm. 
I. 9 , 14 sq. quem fors dierum cumqtie da- 
bity lucro adpone. und mein HandwSrterb. 
derlat.8pr,l. S. 468.6. 
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N&ptias ecMgere ego istas m^o quam tu ^piscier. 

Gh. RMdidisti animftm. Pa. Nunc si quid p<Stes aut tu aut hic 

B^rria, 
Fdcite fingite, invenite efficite qui detiir tibi: 
36 Ego id agam, mihi qul ne detur. Ch, Sit habeo. Pa. Dauom 

6ptume 335 

Video, quoius consilio fretus sum. Gh. At tu hercle haud quic- 

qudm mihi, 
Nisi ea, quae nil 6pus sunt, scire. Ftigin hinc? By. Ego vero ^ 

lubens. 



V. 32. quam tu adipiscier] So 
nach ihren Hs8. Faernus u. Bentley. 
apiscier Fleckeisen. 

V. 33. ^Reddidisti animum:Plu8 
dici non potuit.' DONATUS. Wie D o - 
natus 80 lesen auch die iibrigen Hss. 
Reddidisti, Bentley schrieb nach Cod. 
Petrensis, der reddixti haben soll, red- 
duxti. Mit Recht ist ihm Niemand gefolg^. 
reddere aninum ist hier so yiel ala/aeere 
ut redeat animus, 8. Hec. IH. 2, 12 (348). 
hem iatoc verbo animua mihi redit et cura ex 
corde excessit. Zu den folgenden Worten 
bemerkte Donatus richtig: aut hic 
Byrria: hic defrXTMcw? qucui eficaciorem 
ostendit: Vgl. Adelph. III. 4, 33 (479). 

V. 34. Facite fingite, invenite 
efficite] Es ist ein bekannter Grund- 
satz der griechischen und lateinischen 
Sprache in solchen Aufforderuugen ver- 
schiedene Verbalbegriffe , die alle auf 
ein Ziel hinarbeiten sollen, was der Spre- 
chende mit aller Macht zu erreichen 
Btrebte, asyndetisch an einander zu 
reihen, vgl. Aristophanes ^cAarn. 463. 
toXfiTiaoVf H&i, /w^i/croy, ayafiou xag^laq. 
P 1 autus Bacch. IV. 4, 42 (693) sq. Com- 
para, fabricarej finge quodluhet, conglwtina, 
Ut senem hodieindoctumdoctefallasaurum' 
que conferas. C i c e r o 6p2«t.Xin.29,5 Te — 
rogo — ut — enitare^ contendaSj effUsias, ut etc. 

V. 35. Ego id agam, mihiquiue 
detnr] Bentley schrieb gegen die Hss. 
qui mihi ne detur^ damit der Versaccent 
auf mihi falle ; die Voranstellung des Pro- 
nomen hebt das Pronomen mihi ganz 
richtig an dieser Stelle , der Versaccent 
ist ohne allen rhetorischen Einfluss, s. 
obenzul. 1,37.8.28. u.vgl. B r iz a O.p.lO. 



V. 36 sq. Davom optumevideo] 
optume zeigt das ganz Gelegene und £r- 
wftnschte des im Zeitwort ansgedrfickten 
Vorganges an, 8. Hec. 11.2,4(246). Atque 
eccum Phtdippum optume video. ond unten 
IV. 2, 3. Plautus Merc, U. 2, 67 (329) 
sq. Sed eccum meum gnatum qptume Video, 
und vgl. m ein Handiodrterb. der lat, Spr. 
Bd. I. S. 671 fg. 

V. 36. At tu hercle haud quid- 
quam mihi, nisi etc.] Diese Worte 
Bpricht, in schroffem Gegensatze zu der 
anerkeunenden Aeusserung Pamphilns 
tiber Davus, Charinus zu Byrria gewandt, 
im hochsten Unmuthe und in wegwerfen- 
dem Tone. Desshalb mocbte ich dle 
Worte : At tu hercle haud quidquam mihif 
keineswegs mit D o n a t u s , der adfera^ 
dicia oder nuKticte ergllnzt haben wiil , ftir 
sich nehmen , vielmehr gehort das Zeit- 
wort scire zum ersten Satztheile : D n 
weisst nichts ftir mich, als was 
nichts frommt, w&hrend doch Davus 
Pamphiius mit gatem Rathe zur Seite 
steht. Der Infinitivus sdre , welcher das 
VerhSItniss als ein fortdauemdes er- 
scheinen I&sst , ist hier statt des Verbnm 
finitum vom Unmuthe dictiert. Damach 
hatman Bentley's, von Fleckeisen 
gut geheissene, Conjectur quae nU opus 
8unt aciri, um so mehr zuriickzuweisen, 
da auch sonst bei dem Plurale : quae opiu 
8unt, wofilr nur eine Hs. beiBentley 
quae nil opua est, liest, nie ein Infinitivas, 
hdchstens einVerbalablativus, vorkommt, 
s. mein Handtodrterb. der lat, 3pr. Bd. 2. 
S. 613. a. oder eine ganz andreWendung, 
8. unten IV. 4, 1. 
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ACTUS SECUNDI SCAENA SECUNDA 

DAVOS. CHAEINVS. PAMPHILV8. 

Da, DI boni, boni quid porto: s^d ubi inueniam PAmphilum, 
Vt metum in quo ntinc est adimam atque ^xpleam animum galidio ? 
Gh, La^tus est nesci6 quid. Pa, Nil est: n<5n dum baec resciuit 

mala. 340 

Da. Quem ^go nunc credo, si iam audierit sibi paratas nt^ptias . . . 
Ck. Audin tu illum? Da. T6to me oppido ^xanimatum qua^rere. 
S^d ubi quaeram aut qu6 nunc primimi int^ndam? 6%. Cessas 

idloqui? 



Zweiter Act, zweite Scene [nach 
Fleckeisen dritter Act, zweite Scene]. 
Davas bringt gute Botschaft, indem er 
bestimmt zn wissen behauptet, anch mit 
Grunden diese Behanptong unterstiitzt, 
das8 Cbremes Pamphilas seine Tochter 
nicht mebr zur Gattin geben wolle nnd 
dass Simo keine Anstalten zn der vorge- 
gebenen Hochzeit mache. Dadurch ge- 
winnt auch Charinus nene HofFnung und 
eDtfemt sicb auf Dayus' Rath , um neue 
Anstrengnngen zn machen, Philnmena 
znr Gattin zu erhalten. 

V. 2. Utmetnm, in quo nunc est, 
adimam etc.] Um wenigstens einen 
Theil des Wortes meium in die Vershe- 
bnng zn bringen, stellte B entl ey gegen 
die Hss. nnd Grammatikercitate nm : ut 
netum, quo in nunc est^ adimam. Mit Recht 
ist ihm Niemand gefolgt. Die von B en t- 
ley angezogene Stelle ans Plautus' 
Gwe. IV. 1, 6 (467). Conmjonstrabo quo vn 
qmngue hominemfcicile invenicUis loco. be- 
iegt die Nachstellung von in nicht, da 
noch loco folgt, und findet auch sonst ihre 
Analogie, wie in der Lex comelia de XX 
ynaestorihue I. 33. QUAM IN QUISQUE 
DECURIAM ITA VIATOR LECTUS 
ERIT. cl. ib. 36. QUAM IN QUISQUE 
DECURIAM ITA PRAECO LECTUS 
ERIT. 41. QUAM IN QUISQUE DECU- 
HIAM EORUM EX HAC LEGE VIATOR 
LECTUS ERIT. cl. ib. II. 5. n. H. 27. 
QUA IN QUISQUE DECURIA E8T. in 



Th. Mommsen's Corp.vMcr.l^.antiqu, 
(Berol. 1868) p. 108 sq. 

V. 3. Laetns est nescio quid] 
Adelph. I. 1, 54 (79). Netcio quid trittem 
video. Eun, lU. 5 , 7 (555). qvid gestiam 
aiut quid laetus aim. u. vg). nnten zn V. 1, 
22. Uebrigens sei bemerkt, dass durch 
Charinns' nnd Pamphilus' Rede nnd 6e- 
genrede bis zu V. 7 Davus' Rede zwar 
fUr das Pnblicum unterbrochen , aber 
nicht abgeschnitten wird , sondem ihren 
ruhigen Fortgang nimmt, wesshalb auch 
V. 4. quem ganz natiirlich auf Pamphilus 
Buriickweiset. 

V. 6. Sed ubi quaeram aut quo 
nnne intendam?] Da Bentley in 
sechs seiner Hss., denen sich auch einige 
andere anschliessen , atU nicht fand, 
schrieb er im folgenden Verse habeo und 
verband die Worte : quo nunc primum in- 
tendam habeOf- in einen Satz. Die Unter- 
brechung wiirde so sehr unzeitig durch 
Charinus' Worte: Cesaas adloquif eintre- 
ten , auch der Zusatz nunc primum in je- 
nen Worten kaum zulassig sein. Eher 
wiirde man erwartet haben: Nunc habeo 
quo primum intendam oder eine ahnliche 
Wendung. Desshalb halte ich mit den 
neuesten Herausgebern die von FaSr- 
nus ohne Abweichnng aus seinen Hss. 
fiberlieferte Lesart fest. — Ueber den ab- 
soluten Gebrauch von intendam vgl. Ci- 
cero Cat. I. 12, 30. de orat. I. 30, 135. 
n. 49, 179. 



Digitized by CjOOQIC 



80 



ANDBIA P. TERENTI. 



Da. Abeo. Pa. Daue, ad^s, resiste. Da. Quis homost, qui me . . ? 

o Pdmphile, 
Te ipsum quaero. Euga^ Charine : ambo 6pportune : u6s uolo. 345, 
Pa. Ddue; perii. Da. Quin tu hoc audi. Pa, Int^rii. Da, Quid 

timeds scio. 



V. 7. * Ab eo : Videtur quasi constitisse, 
deinde quasi elegisse quo pergat.' DO- 
NATUS. In demselben Sinne hatte er 
aucb zu y. 6. bemerkt, dass Davus durch 
seine Bewegung auf der Scene sein Be- 
miihen zu erspahen, wobin er seinen Lauf 
zu richten habe, kund gegeben haben 
werde. Zuletzt sagt Davus: Abeo ^ 'Ich 
gehe,' was wol nur durch die gewohnliche 
Sitte der Abschreiber zu aspirieren in 
Habeo ubergegangen ist, eine Lesart, 
welche sich zwar nicht in den Hss. , aber 
bei Donatus als Variante erwShnt fin- 
det. Eine gleiche Verschreibung findet 
sich bei Plautus Most. III. 1, 125 (654). 
THEUR. Petito cras. DAN. Abeo: sat ha- 
beo, si crasfero.f wo ebenfalls Cod.Vetus 
Camer. a. pr. m. Hdbeo statt Abeo liest. 
Denn wenn schon in andrenFallen solche 
Aeusserungen mehr durch die ganze Rede 
bedingt ersoheinen, wie bei Aristopha- 
n e s Achafn, 465. EYP. ^AmX&f tavttjvl 
Xotpwv. ^IK. ^Aniqx^H^^^' Plautus 
Fsmd. H. 2, 70 (665). HA. Num quid vis f 
PS. Dormitum ut abeas. HA. Abeo. oder 
unten II. 5, 13 (424) sq. : Inuno iam intro, 
ne in mora, qtwm opus sit, sies. PA. Eo. u. 
V. 6, 14 (878) sqq. PA. Tu, Dave, abi do- 
mum , Propera , arcesse hinc qui au/erant 
eam. Quid stasf quid eessasf DA. Eo., so 
ist doch auch das Gegentheil nicht aus- 
geschlossen, u. Davus, der nach lilngerem 
Zogern und Bedenken, zuletzt zu dem 
Entschluss kommt, seinen Weg weiter u. 
nach einer andern Richtung fortzusetzcD, 
konnte recht fiiglich diess sein Vorhaben 
mit der Aeusserung: Abeoj kund geben. 
Denn dass Davus Miene macht, fortzu- 
gehen, versteht sich von selbst , da hier- 
durch nur Pamphilus' Zuruf : Dave , ades, 
resistel gerechtfertigt erscheint. — Quis 
homost, qui me . . ?] Der Unmuth des 
Davus, der zur ungelegenen Zeit viel- 
leicht von einem nur oberfl&chlich Be- 
kannten angerufen wird, spiegelt sich in 
dem verallgemeinerten Quis Jtomostj wer 
in aller Welt, s. unten V. 6, 1 (965). 
Phorm. IL 3, 28. Plautus Amph. IL 1, 78 
(625)! und wurde sich vielleicht auch in 
dem durch den Anblick des Pamphilus 



abgebrochenen Relativsatze qui me . .f 
Luft gemacht haben ; denn die Ellipse 
gestattet uns bei der Wahl des Zeitwor- 
tes einen noch etwas weitern Spielraum 
als das von Donatus an sich nicht 
falsch erganzte vocat zulasst. 

V. 8. Eugae Charine: ambo op- 
portune:vosvolo] Schon Donatus 
erkennt hier richtig Eugae als blosse In- 
terjection an, wie sie, Ueberraschnng od. 
Verwunderung ausdrtickend , auch noch 
Ad. V. 7, 13 (911) steht. Da die letzte 
Silbe hier lang steht, hat Fleckeisen 
hier, wie auch sonst bei Terentius, 
eugae geschrieben. Die Hss. scheinen 
eu^6 zu haben. Charisius I. p. 119, 26. 
Keil., der die Stelle ebenso wie Servius 
Aen. XIL 342. so zu nehmen scheint, als 
ob amdo Accusativus ware, citiert: hem, 
Charine: ambo opportune vos volo. D o na- 
tus hat gegen eine solche Auffassung 
bereits richtig bemerkt : Ambo oppor- 
tune: Deest adestiSj non opportune 
vos volo. Wie hier vosvolo, so steht ab- 
solut auch unten V. 3, 1. Quis me voZtf u. 
Plautus ^Wn.in.2,91(717). ego te volo. 

V. 9. Dave, perii. — interii] 
Dieselbe Steigerung, wie hier, findet statt 
bei Plautus Avl. IV. 9, 1. Perii^ interiif 
occidi. No nius p. 422, 5 sagt hieriiber: 
Perire et interire plurimum differentiae 
habet, quod perire levior res est et habet 
inventionis spemet non omnium r&rumjinem. 
und beruft sich auf die Stelle des Plau- 
tus Capt. lU. 5, 32., wozu wir bemerken, 
dass jene Stelle, welche ihrer Emendation 
noch entgegensieht, wol also zu schrei- 
ben sein mochte : Qui pir virtutem piritf 
abit, non interit. Denn Cod. Wolfenbutte- 
lauus hat bei Nonius nicht at, sondern 
autf worin sich anit, d. h. abity deutlicb 
zeigt. Im Uebrigen vgl. L. Doderlein 
Lateinische Synonyme und Etymologieen. 
Th. 3. S. 177 fgg. — Wenn Donatus 
zu V. 10. die Worte DavCf perii u. Interii 
dem Charinus in den Mnnd legt, dage- 
gen die Worte V. 10. Mea quidem hercle 
certe in dubio vitast dem Pamphilus, so 
sah schon Faernus ein, dass diese Per- 
sonenvertheilong keine so falsche sein 
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10 Ch M^a quidem hercle c^rte in dubio uitast Da. Et quid 

tti, scio. 
Pa. Mptiae mi . . . i)a. Etsi scio? Pa. Hodie... JDa. Obtindis, 

tametsi int^llego. 
Id pauesy ne dilcas tu lllam: tu atitem, ut ducas. Ch. R^m 

tenes. 
Pa. Istuc ipsum. Da. Atqui istuc ipsum nil periclist: m^ 

uide. 350 



wSrde, als wie sie Bentley in &ber-' 
schwanklicher Rede darstellen will. 
Denn es kame dem zaghaften Wesen des 
Charinns recht wol zn, znerst mit seiner 
Yerzweifelang hervorzutreten ; doch 
stimmt der Aassprucb: Mea qvidem her- 
cle certe in duhio vitaat zu gut mit den W. 
des Charinus II. 1, 21 sq. Pamphile^ si id 
facis^ hodie postremum me videa, , iiberein, 
als dass ich hier auf das biosse Zengniss 
des Donatus hin, bei dem auch eine 
einfache Personenverwechselung kann 
Statt gefunden haben, &ndern mochte. 

V. 10. Mea quidem hercle c erte 
indubio vitast] certe und imFolgen- 
den tu stellte Faernus aus seinen drei 
altestenHss. zuerst wieder her, auch D o- 
natas erkennt beide Worter an, und 
Bentley fand sie ebenfalls in den bes- 
seren seiner Hss. Nach hercle konnte 
certe leicht ausfallen. Yergleicht man 
freilicb die Parallelsteilen Phorm. I. 
3, 12 (164). Nam tua quidem hercle certo 
vita haee ezpetenda optandc^uest. , wo we- 
nigstens die liltesten und meisten Hss. 
certo, nicbt certe lesen, und Plautus 
Men. U. 2,39 (313). Nam tu guidem hercle 
certo non aanus satia. , so konnte man ge- 
neigt sein, auch hier certo vorzuziehen. 

V. 11. Etsi scio?] Diese Lesart ha- 
ben die alteren Hss. bei FaernuSf so- 
dann ein Theil der Hss. Bentley 's u. 
ihrer thut als verschiedener Lesart D o - 
natns ErwlUinung. Ihr hat man auch 
mit Becht den Vorzug vor der andem 
Lesart: Et id acio, gegeben. Das S&tz- 
chen mochte elliptisch also zu fassen 
sein : etai aeio , tamen pergia dicere f Den 
Gedanken nimmt dann Donatus nach 
abermaliger Unterbrechung durch Davus 
selbststandiger wieder auf mit den Wor- 
ten: Obtundia, tametai intellego, welche 
ebenfalls nicht mit Bentleyu. Fleck- 
eisen in Frage zu stellen sind. Den |ib- 
solaten Gebrauch von Obtundere, ohne das 
Pronomen me^ anlangend , so gehSrte er 



dem von den komischen Dichtern reprae- 
sentierten Umgangstone an , vgi. Phorm. 
UI. 2,30 (515). und ward aus diesem von 
den Rednern bei Ueberg&ngen angenom- 
men, s. Cicero ^eciM. IV. 49, 109. Non 
oblundam diutiua. s. Z u m p t z. d. St. S. 765. 
J. N. Madvig ad J. C. Orellium epiat. 
erit. p. 32. u. vgl. das &hnliche Vorkomm- 
niss bei der Formel ne diutiua teneam, a. 
Cicero Boac. Am. 7, 20. Accua. l. 13, 34. 
Klotz zu Cicero's admmiltchen Beden 
Bd. 1. S. LXII. 

V. 12. Id paves, ne ducas tu il- 
lam etc.] Die Variante pcavea im Cod. 
Beg. entstand dadurch, dass das iiberge- 
schriebene c in den Tezt genommen ward, 
worin spater ein Abschreiber das Com- 
pendium pcavea zu sehen glaubte , dess- 
halb die Lesart im Cod. Halensis prac' 
eavea. Dieselbe Verwechselung von ea' 
vere u. pavere findet sich Adelph. I. 1, 45 
(70) in den Hss. Ueber den Wechsel der 
Construction in Beziehung auf das Zeit- 
wort paveSj welchen der Sprechende vor- 
nimmt, weil er sich von Pampbilus zu 
Charinus wendet, vgl. oben zu 1. 3,5. Die 
Formel rem tenea = intellegis hat schon 
Nonius p. 412, 15., unter Anfiibrung un- 
seres Verses , wobei er wol nur aus Ver- 
sehen tu vor illam auslstsst , erliiutert , s. 
K. Cato bei Jordan M. Catonia — quae 
extant p. 80, 2. Bem tene , verba aequentur. 
Plautus Aul. IV. 7, 1. Poen. UI. 1, 62. 
Jf«rc. 2,4,10 (478). Noch kiirzer: Tenea. 
PlautusiftZ.^ior.IV.4,27(llt3). Te- 
rentius Eun. lU. 1, 16 (406). u. o. a. 

V. 13. J)a, Atqui istuc ipsum 
nil pericli: me vide] Fleckeisen 
schrieb Atqui st. atquey obschon so ausser 
den Hss. hier auch Priscianus XIU. p. 
6, 30. ^ertz., wo jedoch irrthiimlich zwei- 
mal hoc statt iatuc steht, liest; ich bin 
FI. beigetreten, da die Veranderung leicht 
ist, und der Sinn durch dieselbe gewinnt, 
vgl. das oben zu I. 3, 20. Beinerkte S. 58. 

Ibid. me vide] Bekannte Formei n. 
6 
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Pa. Obsecro te, qudm jHimuin hoc me libera miseHEm ixvetu. Da. 

Hem, 
XbTuSbeto: tixor^m tibi non dat iAm Chremes. Pa, Qui iscig? Da. 

Scio. 
Ttios pater me m6do prehendit: ait tibi uxor^m dare 
S^se hodie, item alia mtita^ quae nunc n6n est narrandi 

locus. 
C6ntinuo ad te pr6perans percurro dd forum, ut dicdm tibi 

• haec. 



zwar nur in dieser Wortstellung fiblicfa, 
entsprechend dem griechischen ^Xin (Iq 
if4iy wodurch der Sprechende die Wahr- 
heit einer Behauptung oder die Erfiil- 
lung eines Versprechens auf sich uimmt 
und formlich als Bilrge fur dieselbe ein- 
tritt, 8. Phorm. IV. 4, 31 (711). ANT. Ut 
modo fiant ! 6ET. Fient : me vide. P I a u - 
tus Rud. III. 3, 17 (679) sq. Tace ac bono 
animo es: me vide. Idem Merc. V. 4, 63 
(1013). Idem Tnn. 111. 3, 79 (808). Ni- 
hil est de signo quod vereare : me vide. und 
in derFormel me spectea Plautus Asin. 
III. 3, 90 (680). Taceas, me apectes. 

V. 15. uxorem tibi non dat iam 
Chremes] Diese Wortsteliong haben 
die alterenHss. bei Faernus , sowie die 
Hss. Bentiey's u. Donatus. Aus 
einer einzigen seiner Hss. schrieb B ent- 
I ey tibi uxorem non dat iam Chremes. We- 
nige Hss. bei F a e r n u s lesen iam non dat. 
Ritter schrieb wol nur aus Versehen: 
tibi non dat iam uxorem Chremes. — - Pa. 
Qui scis? 2>a. Scio. ] Diess die Lesart 
samratlicher Hes. Bentiey fand am 
Rande des Cod. coll. corp. Christi scies 
statt acio und nahra diese Lesart unter 
Vergleichung von I. 1, 89. auf , indem er 
sich auf Donatus' Anmerkung beruft. 
Diese lautet: ^Scio: Praeparatio eat audi- 
toris ad eam narrationem, qtuze oetendit ar- 
ffumenta /alsarum nuptiarum.* u. verbiirgt 
die Lestrt scio , welche D o n a t u s auch 
im Lemma hat. Davus antwortet anders, 
als man nach der Frage Qui scia f erwar- 
ten konnte, aber doch richtig damit, dass 
er B&gt aciOf ^ich weiss eB\ wofur wir 
■auch sagenkonnen: ich weiss es ge- 
nau und bestimmt, und eben durch 
diese Versicherung bahnte sich Davus, 
wie Donatus bereits richtig sah, den 
Weg znr folgeoden Auseinandersetzung 
der GrUnde fur seine Ueberzeugung. 
Vgl. noch Briz a. O. p. 11. 



V. 16. Tuus pater modo m e pre- 
h e n d i t : Pro p r e n d i t addita aspira- 
tione geminavit syllabam etprehendit 
dixit quasi vitantem ac fugientem.' DO- 
NATUS' prehendit scheinen aucb alle 
Hss. des Terentius zu haben. Fleck- 
eisen schrieb nach VermuthuDg: Tuot 
pater modo hic me prendit j und setzte hic 
ein , um die sonst tibliche Form prendere 
herstelien zu konnen. Ich bin dafiir, dass 
ebenso wie bei Fiautus, s. dessen Merc. 
I. 2, 100 (213). Mo8t. l. 3, 69 (219). Bud. 
V. 1, 11 (1291). Aain. UI. 2, 17 (563). III. 
3, 78 (668). Pseud. V. 1, 16 (1260). u.o.a. 
praehendo od. prehendo neben prendo an- 
zuerkennen ist, s. W. Corssen Ueber 
Aussprcuihe usw. Bd.ILS. 166. (der jedocfa 
InBetrefif unsrerStelle imlrrthum ist), so 
auch beiTerenti us dasselbe geschehen 
miisse, wenn selbst nnr in einem einzelnen 
Falle diese Form sich zeigt, in welcher 
Beziehung richtiger als Fleekeisen n. 
Corssen urtheilt Lucian Muller de 
re metr. poetar. Latin. p. 258. Man ver- 
gieiche auch nooh dehdbui neben debtdj 
ferner praekibui statt praebui u. dgl. m., 
woruber F. Ritschl Prolegom. Trin. p. 
CIV aq. gesprochen hat. 

V. 16 sq. ait tibi uxorem dare 
sese hodie] So beinahe s&mmtiiche 
Hss. Durch metrische Correcturen ist 
sese in einzelnen Hss. umgestellt, in an- 
dern ganz getiJgt worden, weashalb 
Bentley den gaikzen Vers also ge- 
staltete: Tiiuspater me m^do prefieTtdit: 
ait tibi uxorem dari, Hodie etc Vgl. I. 2, 
20. Omnes qui amant graviter sibi dari 
uaeorem /erunt, Ich habe sese beibehalten 
und zweifle nicht, dass, wie der Lateiner 
sdo ut einsilbig .g«sprochen hat, s. F. 
Ritschl ProUgom. Trin. p. CLXHL, 
so auch Sdse hodie i- einen Dactylus babe 
bilden kdnnen. 
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Vbi te non inu^nio, ibi ascendo in quendam excelstim locum. 356 
80 CircumBpicio; ntisquam. Forte ibi htiius uideo B^rriam: 
R6go: negat uidisse. Mihi mol^stum. Quid agam cdgito. 
R^deunti interea ix ipsa re mi incidit suspitio ^hem, 
Patilulum obsoni: ipsus tristis: de inprouiso ntiptiae: 360 

N6n cohaerent' Fa. Qu6r8umnam istuc? Da. Ego me continuo 

dd Chremem. 



y. 19. ibi asoendo in qnendam 
ezcelsnm locam] Bentley nahm 
aos einer Hs. bei Gay et escendo aaf and 
stellte ibij was in zwei seiner Hss. fehlte, 
nm : eseendo in guendam ibi excehum 2o- 
ei«i. Mit Becht ist ihm Niemand gefolgt. 

y. 20. Circamspicio: nasqaam] 
Bentley schrieb nach eigener Vermu- 
thang nttsquam es f sich berafend nnten 
aof IV. 4, 4 (743). a. Eun. UI. 4, 5 (543)., 
welehe Stellen freiiich keine beweisende 
Kraft fttr seine Behaaptang an ansrer 
Stelle haben , and stellte mit drei seiner 
Hss. her: ibi/orte huius video Byrriam. 
Mit Becht ist man ihm nicht gefolgt. Den 
eiliptischen Ausdrack durch das in der 
ganzen Bede sich kundgebende Bestre- 
ben des Davus so wenig als moglich 
aberflussige Worte zu machen , geboten, 
hat schon D o n a t u s anerkannt, nur geht 
er zu weit, wenn er das specielle vidi er- 
ganzt; denn die eliiptische Sprechweise 
l&88t stets dem Gedanken weitem Spiel- 
laom; wie derselbe Donatus auch zu 
Weit geht , wenn er im Folgenden zu Atf> 
M« video Byrriam erg&nzt wissen will «er- 
wm. Diess mag der Sache nach richtig 
sein, wird aber eben in den Worten nicht 
ausgesprochen , ebenso wenig als wir, 
wenn wir sagen: ^Maller's Johann 
war da/ es aussprechen oder auch nur 
andeuten, ob jener Johann Eutscher od. 
fiedienter oder Markthelfer des bezeich- 
neten Hauses ist, oder wenn wir bei Gel- 
lertlesen: *Als ihn Schulmeisters 
Adelheit das erste Mal ^^Herr 
Doctor" nannte,' einen Begriffwie 
'Tochter' erg&nzen wolien, wie man 
auch bei Deiphobe Qlauei yergilius 
Aen. yi. 36. hat thun wollen. Denn nur 
sachlich , nicht sprachlich kann man bei 
Hectoris Andromache yergilius Aen. IH. 
319. daran denken coniux zu erganzen, 
oder in unsrer Didascalie zu den Worten 
PLACCUS CLAyDI zu supplieren libe- 
ru8j oder zu den Worten Comelia GraC' 
chonm, ^OXvfimoiq ^ 'Aki^avSgov dasWcArt 



mater oder fifltfiQ hinzuzunehmen. Vgl. 
Perizonius zu Sanctii Minerv. 
ly. 4. adn. 32. 

y. 22 sq. hem, paululum obsoni: 
ipsus tristis: de inproviso nu- 
ptiae etc.] Davus versteht es meister- 
lich, die Hauptbeweise fiir seine Be- 
hauptung mit hem , der iiblichen demon- 
stratiofactij s. Donatus oben zu y. 14, 
einzufiihren und kurz und biindig zu skiz- 
zieren; ein wenig Zukost, obaonium 
aus Gefliigel od. Fischen, und zwar meist 
nur, wie auch hier, s. unten y. 32. u. das 
Bild zu I. 1, 1. im Cod. yaticanus p. 9. 
ed. Cocquelines, aus letzteren bestehend, 
8. Plutarchus quaest. conviv. IV. 2., er 
selbst yerstimmt, ilber ipsus vom 
Herm im Munde des Sklaven, s. Plau- 
tus Cas. ly. 2,11. Ego eo guo me ipsa mi- 
8t^.,die Hochzeit so knall und fall. 
Denn de inproviso besagt hier mehr als 
das einfache unvermuthet oder un- 
erwartet; das reimt sich nicht, 
oder stimmt nicht zu der Annahme, dass 
die Hochzeit wirklich Statt haben solle, 
wie es unten y. 29. in &hnlichem Sinne 
heisst: Num videntur convenire haec nu- 
ptiisf deun der yater des Brsiutigams, 
dem die Ausrichtung der cena nuptialis 
zugefallen sein wUrde, s. Plautus Caa. 
U. 8, 55 sq. , wurde sicher einen reich- 
licherenMarkt gemacht, in heitrerer Stim- 
mung sich befunden und die Hochzeit 
lHnger vorher vorbereitet haben, wfire es 
ihm mit der Sache emst. 

y. 24. Fa. Quorsumnam istuc? 
Da. Ego me continuo ad Chremem] 
Pamphilus, keineswegs iiberzeugt von 
dem, was Davus annimmt, fragt noch, wo 
Davus mit seiner Bede {istuc) hinaus- 
wolle. Dieser llisst sich durch die Frage 
in seiner weiteren Darlegungnichtstoren, 
sondern ftlhrt fort: Ego me eontinw ctd 
Chremem, bei welchen Worten man aus 
der Hinsteilung der Pronomina und dem 
ganzen Zusammenhange leicht einen Be- 
griff wie confero ergftnzt , s. oben zu I. 3, 
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26 Quom lllo aduenio, s61itudo ante <5stium. lam id gaMeo. 

Ch. R^cte dicis. Pa. P^rge. Da. Maneo : int^rea introire n^minem 
Vldeo, exire n^minem: matr6nam nullam in a^dibus, 
Nil omati, nil tumulti. Acc^ssi : intro aspexi. Pa. Scio : 365 
Mdgnum signum. Da, Niim uidentur c6nuenire haec nilptiis? 

30 Pa. N6n opinor, Ddue. Da. ^Opinor' ndrras? Non recte dccipis. 
C^rta res est. Etiam puerum inde dbiens conueni Chremi, 



21., uod keineswef^s daran zu denken hat, 
der Variante bei Priscianus VI p. 244, 
9. und Donatus hier egomet continuo ad 
Chremem den Vorzng einzuraumen, um so 
weniger, da ego me und egomety welch 
letzteres Pronomen nicht einmal dem 
Sinne richtig entsprechen wiirde, ofters 
in den Texten des Pl autus und Teren- 
tius verwechselt worden sind, und die 
Erganzung von «fztoo bei D onatus p. 72, 
3. immerhin darauf fiihrt, dass auch in 
seinem Texte urspriinglich ego me, nicht 
egomet gestanden habe, vgl. in kritischer 
Hinsicht A 1. R i c h t e r : Donati commen- 
tarii quem usum habeant ad illustrandam 
singulurum Ter. vocum corruptelam (Bonn. 
1854.). p. 26 sqq. 

V. 26. Quoro illoc advenio] Die 
Hss. des Terentius lesen illoc , D o n a - 
tus hat illvCf die alteren Ausgaben iUOf 
denen Bentleyu. Fleckeisen folgten. 
lch habe kein Bedenken getragen ibnen 
zu folgen, obgleich dieirrationaleAusspr. 
des Pronomens ille und seiner Sippen, 
auch nach dem, was W. Corssen Ueber 
AuBsprache usw. Bd. II. S. 76. hieriiber 
gesagt hat, noch keineswegs so ganz fest- 
gestellt ist, dass illoc an dieser Stelle 
vollig ausznschliessen ware. 

V.26. Cha.RectG dicis. Pa. Perge.] 
Charinus sauguinischerNatur stimmt bei, 
nur gespannter zeigt sich Pamphilus. 

V. 27. matronam nullam in aedi- 
bns] Er denkt an die &ltern Frauen, 
pronubaef welche der Braut am Hochzeit- 
tage zur Seite standen, sie begleiteten u. 
am Abend im Hause des jungen £heman- 
nes dem Ehelager zufuhrten, vgl. Te- 
ren tius Eun. IH. 5, 45. mit Donatus' 
Anmerkung, CatuUus LIX. 186 sqq. 
u. W. A.Becker's Gallua Bd. 2. S. 16. 
u. S. 26. zweite Aufl. und die dort ange- 
zogenen Schriftstellen. 

V. 28. Nil ornati, nil tumulti.] 
In formeller Hinsicht bedarf es wol kei- 



ner Erwahnnng, dass diese Formen, nm 
derentwillen diese Steile von so vielen 
Grammatikern angeftihrt wird , s. Cha- 
risius I. p.22,19. Keil. cl. ib. p. 539, 13. 
Nonins p. 484, 2. Priscianus VI. p. 
257, 20. Uertz. , nicht als heteroklitisch 
anzusehen, sondern nurZusammenziehun- 
gen der urspriinglichen Genetivform auf 
uis sind, die nach Abfall des am Eude in 
alterer Zeit nur leicht gesprochenen «, 
ebenso naturwiichsig aus ornatui' und tu- 
multui entstanden sind, wie das bekannte 
domi aus domui^ obschon diess dem Abla- 
tivus (Locdtivus) angehort, s. jetzt W. 
Corssen Ueber Aussprache usw. B. II. 
S. 144. Die Sache anlangend, so vergl. 
man Lucianus dial. meretr. II. 3. t)^iov 
fi€ 7taQaK\i\pa(jav e,* tov atfPWTrov VfiSif 
idfXv navta nattatt fi^iiva xal avX^- 
tQidac^ xaX O-oqvpov xat v/itevatov ^do¥- 
taq. u. ibid; 4. iSh — Ttjr S^vqav Troriga 
iativ ti xatfatffiftivrj. — accessi: in- 
tro aspexi. ] Die Worte werden von 
Davus hysterologisch angefuhrt zur Be- 
kraftigung dessen, dass seine Wahrneh- 
mung nicht auf Tauschung beruhe. 

V. 30. 'Opinor' narras?] Narrare, 
eigentlich bekannt machen, ftir das 
einfache dicere, wie hier, auch oben II. 1, 
12. u. unten U. 6, 3. UI. 1, 8. UI. 2, 24. 
III. 4, 12. V. 6, 6. u. o. a., war auch noch 
zu Cicero'8 Zeit im Umgangstone ublich 
u. zeigt sich bei ihm o. in der familiaren 
Rede des Dialoges und Briefstiles, s. Ci- 
cero Taac. L 6, 10. MaZe hercule narrai. 
roit den Anslegern. Die ganze Einrede 
anlangend, vergleiche man Plautus 
Pera. IV. 4, 99 (661). DOR. Emam eamy 
opinor. TOX. Etiam ^opinor^f Summo 
genere esse arbitror : divitia^ tu ex iatacfa- 
cies. Terentius Heauton iim. UI. 2,8 
(519) sq. CH. m nimia. SY. 'NW narrasf 

V.31. Etiampuerum inde abiens 
conveni Chremi] Die Form Chrem, 
welche Cod. Basilicanus hat, wird hier 
ausdrticklich bezeugt yon Charisins 
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H61era et piscicul6s minutos f^rre obolo in cendm seni. 369 

Ch, Liberatus sum h6die, Daue, tiia opera. Da, Ac null6s quidem.« 
Gh. Quid ita? nempe huic pr6rsu8 illam n6n dat. Da. Ridicultim 

caput; 



excerpt. p. 541, 1. Keil., wfthrend Pri- 
scianuB YI. p. 244, 7. Ohremis aoe an- 
Brer Stelie anf&hrt, mit welchem anch 
Probus cathol. p. 22, 24 sq. Keil. u. p. 
24,24. Ubereinstimmt, obschon er an letz- 
terer Stelle auch die Form Chremi als in 
alterer Zeit tiblich anerkennt, u. Con- 
sentius p. 2050. Putsch. Die Inter- 
punction anlangend, so verband man 
friiher diesen Vers enger mit dem folgen- 
denVerse und Perizonius zuSanctii 
Minerv. III. 6. adn. 5. p. 426. war, ob- 
schon mit Zuriickhaltung der Ansicht, 
dass conveni, wozu man eher ein Partici- 
pinm, wie /erentem statt des Infinitivus 
ferre erwartet hatte , s. C i c e r o jwo Sex, 
Bo8c. 18,50. tlluvi Jtilium, quem sua manu 
spargentem semen qui missi erant convene- 
rml.^ der Ansicht, dass man vielleicht 
conveni im Sinne von conveniens comperi 
fdr an unsrer Stelie zul&ssig erklftren 
konne. Zwar hStte man danir auch gel- 
tend machen konnen, dass deprendere u. 
ahnliche Worter eine solche Construction 
zulassen, wie bei Suetonius Aug. 44. 
cum guosdam etiam libertini generia mitti 
deprendisset. vgl. Quinctilianus inst. 
or. IX. 2, 44. Allein es ISsst sich doch 
nicht tadeln,dassmaninneuererZeit dem 
folgenden Infinitivus eine selbststandige 
Stellung anweisen zu mUssen geglaubt 
hat, wie R itter und Fleckeisen, die 
beide nach Chremi mit Kolon interpun- 
gieren, wie auch anderwSrts, wie wir be- 
reits oben zu II. 1, 36. bemerkt haben, 
dieser hingeworfene Infinitivus nicht 
bloss in der schildernden Erzahlung, 
Bondern auch sonst in ahnlichem Sinne 
vorkommt, wie Eun. III. 1 (391). Magnas 
vero agere gratias Thais mihif vgl. F. W. 
Holtze 8ynt. prisc. script. Lat. vol. II. 
p. 30 sq. Am allerwenigsten kann man 
Bentley's Conjectur, conspexi statt con- 
veni zu schreiben, den Hss. und Gramma- 
tikercitaten gegenuber gutheissen. 

V.32 Holeraetpisciculos minu- 
tos obolo in cenam seni] Diess sah 
allerdings nicht wie ein Hochzeitsmahl 
aus; piscicvli minuti^ entsprechend dem 
griechischen Xtnxa ixd-vStaf s. Sueto- 
niuB Aug, 76. Terglichen mit Athe- 



naens VII. p. 103. B. , waren kleine 
feine Fische, wie unsere Bratfische, daher 
sie auch ^tfff]toi heissen , was moglicher- 
weise in dem Originale unsres Dichters 
stand, wenn P. Victorius Var, lect. V. 8. 
mit Recht die von Athenaeus a. O. ci- 
tierte Stelle aus Menander*s Perinthia: 
To 7tai,dlov d* fhTJX&fP Ivi/toi'? tpiqop, 
bierher gezogen hat, vgl. A. Meiueke 
Fragm. Comie. Oraecor. vol. IV. p. 188., 
davon sollte auch nur fiir den raoglich 
geringsten Preis (obolo) gekauft sein und 
zwar lediglich fiir den Alten und zwar zur 
Hauptmahlzeit. Da die Diminutivform 
keineswegs an sich das einfach Kleine 
einerSache ausdruckt,sondern eineSache 
nach verschiedenen Modificationen zeigt, 
bedarf auch der Ausdruek pisciculi mi- 
nt<fikeiner Rechtfertigung, vgl. Plautus 
Rud. V. 2 , 38 (1325). Chirculiunculos mi- 
nutos fabulare. Cicero Tuac. III. 1, 2. 
nunc parvuloa nobis dedit {natura) ignicu' 
los. u. dgl. m. Uebrigens bedarf Bent- 
ley*s Umstellung: ferre in cenam obolo 
seni^ keiner Widerlegung, s. das oben zu 
Bemerktel. 1,37. u. vgl. Brix a. O.p. 13. 
V. 33. Liberatus sum hodie, 
Dave, tuaopera.] Diese Wortstellung 
haben Faernus' Hss. und die Mehrzahl 
der Hss. bei Bentley, mit Ausnahme 
von dreien, welche: Dave, hodie^ umstel- 
len, wie Priscianus XV. p. 78, 15. 
Hertz. citiert. Wenn in dem folgenden 
Ac nullits quidem^ Priscianusa. O. nul- 
lus durch minime glaubt wiedergeben zu 
mtissen, D o n a t u s z. d. St. durch non^ so 
vergessen sie das Colorit der Rede dabei 
wiederzugeben. Es entspricht das Satz- 
chenunsrem: *Und bei alledem um 
nichts gefordert*, 'Und doch bist 
Du mit Deiner Sache auf nicbts 
gestellt', 80 Eec. 1.2,4(79). si non 
quaerety nullvs dixeria, 'so thue den 
Mund nicht auf', 'so muckse Di ch 
n i c h t '. Eun. 11.1 ,1 (216). Memini, tametsi 
nullus moneas, ^auch wenn Du maus- 
chenstille bliebest'. Bei nullus hsit 
man immer im Stillen an einen Gegen- 
satz, wie totus, zu denken. s. F. W. 
H 1 tz e a. O. vol. U. p. 202. u. vgl. unten 
III. 4, 20. 
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35 Qudsi necesse bH, si huic non dat^ t^ illam nxorem <}ftcere : 
• Nisi uides^ nisi s^nis amicos 6raS; ambis. Ch, B^ne mones: 
IbO; etsi hercle sa^pe iam me sp^s haec frustratdst Uaie. 

y. 35. Quasinecessesit] Qtuisine' zam Belege des Wortes ambire, was er 

cessus 8tt Fleckeisen nach C. Lach- ambiHontbus appetere (Jemandem nm den 

mann'8 Ansicht zu Lucretius VI. 815. Bart gehen , blanditOs eircumvenire Ser- 

vol. n. p. 397., welcher ich gegen das vins a(2 ^en. IV. 283.) erkl&rt, Nonios 

Zeugniss der HsB. zu folgen Bedenken p. 242, 11. Aehnliche Wortyerbindung 

trage. bei Plantus MU, gl. I. 1, 69. orant, afn- 

y. 36. nisi Tides, nisi senis ami- biuntf obtecrant videre ui Uceat. 
cos oras, ambis] Diese Stelle citiert 
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ACTUS SECUNDI SCAENA TERTIA. 



PAMPHILUS. DAVOS. 

Pa. Qoid igitur sibi u61t pater? quor simulat? Da. Ego dicAm 

tibi. 37& 

Si id suscensedt nunc^ quia non d^t tibi uxor^m Chremes, 
Ipsus sibi esse iniiiiius uideAtur, neque id iniiiria : 
Prius quam tuom ut sese hdbeat animum ad n&ptias persp^xerit: 
5 S^d si tu negiris ducere, ibi culpam in te trdnsferet: 



Zweiter Act, dritte Scene [bei 
Fleckeisen der Yorigen Scene ange- 
schlossen]. Naohdem Charinus abgetre- 
ten, weiss Davus Pamphilus dabin zu 
bringen, dem Vater gegenuber in die Ver- 
bindung mit Chremee' Tochter einzuwil- 
ligen, in der Voraussetzung , dass Chre- 
mes di» Toehter ihm nicht znr Frau ge- 
ben werde. 

V. 1. Qttid igitur sibi vult pa- 
ter?] *Stomachos« etiam hoc dicit: sibi 
mdt.' DONATUS. Entspricht ganz unse- 
rem argerlich gesprochenen : * W a s w i 1 1 
dean eigentlieh derVaterdamit? 
— Ego dicam tibi] Mit dem Tone 
iiberlegener Klugheit y wie Adelph. IV. 6, 
12 (646). 

V.2. Si id amcenseat] Mit Becht 
schreibtman suse. , wi« Faernus aus- 
driicklich bemerkt, dass die filtesten Hss. 
leflenunten II. 6, 17. Freilich darf man 
das Wort nicht mit sursum in Verbindung 
bringen y sondern mit sab, dessen Qrnnd- 
form tubSf gerade wie abt in ckspeUerty 
aspemariy wportare etc, wie obt in osten- 
doy den Buchstaben b ausscfaied und so 
mcenseo bildete , was ganz in dem Sinne 
wie subiratci u. &. gebraucht worden ist, 
wenn sich auch qui tutcenset weniger 
Btark Sussert als qui irateitWy und suscen- 
•«re mehr unsrem grollen od. schmol- 
lenentspricht. — quia non det tibi] 
Den Indicativus cUu habQn nach Faer- 
nus ziemlich viele seiner Hss., doch, wie 
«8 scheint, nicht die iiltesten , wenigstens 
mcbt Cod. Vaticanus, auch Lindenbrog 
hat dat ohne Variante aus Cod. Parisinus. 
I>och hat man mit aUen Hss. B e n 1 1 e y's 
n»it Eecht det vorgezogen , was die Eede 
enger fugt. 
V. 3. Ipsussibi esse iniurius vi- 



deatur] /nmntM ist der, w e 1 c h e r bei 
irgend einer Handlung im Un- 
rechte sioh befindet, im einzel- 
nen Falle Unreoht thut, hier wie 
Eeauton tim. U. 3 , 79 (320). ; es unter- 
scheidet sich demnach von iniuriosut ge- 
rade so wie ebriut von ebriotuty woriiber 
Cicero Ditp. Tusa.iy.l2y 27. L. Doe- 
derlein Lat, Syn. Bd. V. S. 333 sq. 
Uebrigens citiert Priscianus XUL p. 
17, 6. die Worte in der gewohnlichen 
Wortstellung, nur Cod. Basilicauus liest 
hier: iniuriut videatur este. Eine andere 
Frage ist in neuester Zeit aufgetaucht. 
Denn nachdem bis auf Ritter alle Her- 
ausgeber diese Verse in der Folge, in 
welcher sie in allen Hss. stehen und sie 
auch Donatus las, stehen gelassen hat- 
ten, hat Ritter diesen mit dem folgen- 
denVerse vertauscht u. ihm ist Fleck- 
eisen gefolgt. Ich glaube mit Unrecht. 
Ich will nicht in Abrede stellen, dass 
der Sinn der Stelle nicht faisch sein 
wilrde, wenn wir die Verse des Dichters 
also umstellen : Bi id tutcenseat nunCy 
quia non det tibi uxorem Chremet j priut 
quam tuum ut tete habeat animum ad 
nuptiat pertpexerit , ipsut tibi etse iniuriut 
videatur : neque id iniua-ia. £s wiirde dann 
die Begriindung des Unrechtes, welche 
in den Worten : pHut quam — perspexerit, 
liegt, der Reflexion des Simo selbst un- 
tergelegt werden und die Durchfubrung 
des Gedankens, den Davus darlegen will, 
wenn man diesen Ausdruck hier brauchen 
darf, kunstvoller od. mindestens kunstge- 
rechterbewerkstelligterscheinen.GIeich- 
wol pflegt der gemeine Mann ofters seine 
SHtze nachl&ssiger aneinander zu reihen 
und doch dabei seine Gedanken anschau- 
licher vorzutragen So hier, wo der Zu- 
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Tiim illae turbae fient Pa. Quiduis pdtiar. Da, Pater est, Pim- 

phile. 380 

Difficilest. Tum haec s61ast mulier: dictum ac factum inufeerit 
Aliquam causam, quam6brem eiciat 6ppido. Pa. Eicidt? Da. Cito. 
Pa, C6do igitur quid fdciam, Daue? Da. Dic te ducturum. Pa. 

H6m. Da. Quid est? 
10 Pa. Egon dicam? Da. Quor non? Pa. Ntimquam faciam. Da. 

N6 nega. 
Pa. Suad6re noli. Da^ Ex e& re quid fidt, uide. 385 

Pa. Vt ab illa excludar, huc concludar. Da. N6n itast. 



satz neque id iniuria^ wenn schon inSimo^s 
Reflexion die Begrtindung enthalten ist, 
tiberflussig oder mindestens ganz kahl 
erscheinen wurde. Ganz anders bei der 
gewohnlichen Polge derVerse. * W e n n e r 
jetzt auf den Grund hin schmolj- 
len wollte, dass Dir Chremes 
seine Tochter nieht zur Frau 
gibt, wurde er in seinen eigenen 
Augen unrecht zuhandeln schei- 
nen, und zwar nicht mit Unrecht.' 
Dieser Gedanke ist an sich vollstSndig 
und wol verstandlich. Nun will aber Da- 
vus noch sein eigenesUrtheil, was er mit 
den Worten: ne^e id iniuria^ ausgespro- 
chen, bekr&ftigen, gerade wie Sosia oben 
I. 1. 33. seinen Ausspruch: Non iniuriaf 
mit den folgenden Worten: Nam id arli- 
tror Adprime in vita esae utile , vt ne quid 
nimis, zu rephtfertigen weiss, und thut 
diess dadurch, dass er hysterologisch den 
Gedanken des Simo erlautemd hinzufugt : 
Prius quam tuom ut sese Jiabeat animum ad 
nuptiaa perspexerit.VfiT pflegen in solchem 
Falie diesen Satztheil mit nemlich ein- 
zuftihren, und keinem Kritiker wurde die 
Versfolge unpassend erschienen sein, 
hiltte Terentius im Sinne der Neula- 
teiner schreiben wollen oder schreiben 
konnen : ScUicet prius quam tuom ut sese 
habeat animum ad nuptias perspexerit. Sol- 
cher Htilfe bedurfte es aber im Lustspiel 
am allerwenigsten , wo der lebendige 
Vortrag des Sprechenden durch den Ton 
der Stimme jeden Zweifel an der Bezie- 
hung der einzelnen Satzglieder aufhob. 

V. 6. *Tum illae turbae: Illae ad 
terrorem rettulit. — Paterest,Pam- 
p h i 1 e : Hoc voltuose pronuntiandum est 
et mire pater dixit, ut ipso nomine vl- 
deatur habere auctoritatem ; et veluti dor- 
mitantem et oblitum potestatis paternae 
his verbis ezcitat: Pater est, Pam- 



phile. Difficilest. Haec solast 
mulier.' DONATUS. Zn quidvis patiar, 
wortiber Donatus eine doppelteAnsicht 
aufstellt, vergleiche man Eun. I. 2, 97 
(177). Quidvia poaaem perpeti. Cicero 
epist. II. 16, 5. nonne tibi adfirmam qidd- 
vis me potius perpesmrum quam ex Italia 
ad bellum civile me exiturum f u. fi. 

V. 7. 'Dictum ac factum: Prover- 
bium celeritatis, id est, cito.' DONATUS. 
Wenn Ritter aus der Stelle Heauton t. 
V. 1 , 31 (904). Dictum factum huc ahiit 
Clitipho, glaubt die Regel aufstellen zu 
mtissen, dass nur dictum factum, nicht 
aber dictum ac factum^ einen Adverbial- 
begriff, wie citOy habe andeuten konnen, 
so konnte man , wenn man einmal einen 
solchen Weg einschlagen will , auch den 
umgekehrten Schlnss machen. Denn die 
Vergleichung des deutschen gesagt ge- 
than ist nicht stichhaltig. Wenn wir 
nemlich auch nicht sagen: gesagtu. ge- 
than, so steht es uns doch frei zu sagen : 
wie gesagt so gethan, u. diess eben 
will dictum acfactum hier besagen, was, 
da es in sfimmtlichen Hss. nnd bei Do- 
natus gleichmSssig steht, mit vollem 
Bechte von Niemandem weiter in Zweifel 
gezogen worden ist. 

V. 8. Aliquam causam, quam- 
obrem eiiciat etc.] WennBentley 
gegen die Hss. schrieb: qudmobrem eam 
qppido eidat. P. eiciatt D. dc cito., so 
stand er hierbei auf einem jetzt tiberwun- 
denen Standpunkte, und mit Recht ist ihm 
in neuerer Zeit Niemand gefolgt. Ueber 
eiciatj wie Fleckeisen mit Recht 
schrieb, vgl. C. Lachmann zu Lucre- 
tius n. 719. vol. n. p.116. B rix a. O. p. 3. 

V. 10. Ne nega.] 'Verred* es 
nicht' 

V. 12. *Ut ab illa excludar, huc 
concludar: Mire hanc [Glyceriumj cum 
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Nempe h6c sic esse opinor: dictur&m patrem: 

Ducds uolo hodie ux(5rem': tu: ^ucam', inquies: 
15 Cedo quid iurgabit t^cum? Hic reddes (Smnia^ 

Quae nunc sunt certa ei c6nsilia^ incerta ut sient^ 390 

Sine omni periclo: nam h<5c haud dubiumst^ quin Chremes 

Tibi n6n det gnatam. N^c tu ea causa minueris 

Haec, qua^ facis^ ne is mtitet suam sent^ntiam. 
20 Patri dic uelle, ut, qu6m uelit, tibi itire irasci n6n queat 

Nam qu6d tu speres, pr6pulsabo fdcile : TJxorem his m6ribus 395 



pronomine Bignifieat, dicens ab illa,, 
illi [Philumenae] nec sexum servavit, ne 
uxor esse videatur, et ex feramm trans- 
latione concludar dixit, ut alibi [Phorm, 
V. 1, 17 (144).] : Goncluaam hie haheo ««o- 
rm saevam: DONATUS. Vgl. aucb oben 
I. 5, 15 (250). aliqttid monstri alunt etc. 

V. 13. Nempe boc sic esse opi> 
nor:dictnruni patrem] Wenn Dio- 
medes I. p. 389, 10. einfach citiert: 
Nmfe opinor dicturum patrem , so war es 
ihm dort bloss um ein Beispiel mit Fu- 
turcoDStrnction zu thun , und es ist nicbt 
anzQnehmen, dass er diese Stelle im 
Ganzen anders geleseu, als sie sich jetzt 
in den Hss. gescbrieben findet. Aus Mhn- 
lichem Grunde fiihrt er die ersten Worte 
des folgenden Verses a. O. p. 389, 1. an. 

V. 16. *Incerta ut sient: Hic est 
eventus.' DONATUS. Der Grammatiker 
Bcbeint darauf hinweisen zu wollen, dass 
Terentins statt einfach zu sagen: Hie 
reddea ei omraa certa consilia incertay weil 
er das Verhftltniss positiver hingestellt 
hatte : quae nunc sunt certa ei conaUia^ so 
auch den Erfolg umstftndlicber mit den 
Worten ifu:erta ut sient gezeichnet habe. 

V. 17. Sine omni periclo] So Fa- 
ernus. lyie Has. periculo^ was mindestens 
irrational wie pericto in solchem Falle 
ausgesprocben wurde. 

V.18. Nec tu ea causa minueris 
haee quae facis] Decent deutet Davus 
auf das Verh&ltniss des Pamphilus zu 
Glycerium hin und sucht ihm so zugleich 
seinen Plan um so annebmbarer erschei- 
nen zu lassen , da ihm zunllchst dadurch 
in keiner Weise eine Beschrllnkung auf- 
eriegt werden soll. 

V. 21. Nam quod tusperes, pro- 
pnlsabo facile] sperea hat Cod. Va- 
ticanus und die ftlteste Hs. bei Bent- 
^«y, nnd diese Lesart verbtirgt Dona- 
t*8: Nam quod tu aperei: 8wU qui 



speres pro timeas Jiabeant, wie die 
Worte zu lesen sind, wo dann timeas £r- 
klftrung, nicht Variante, wie Ritter an- 
nabm, ist. Die iibrigei^ Hss. haben speras. 
Der Conjunctivus war in dieser tief in 
der Seele des Andren lesenden und die 
Gedanken desselben entwickelnden Wen- 
dung in der iiltem lateinischen Sprache 
fast ailein iiblich, s. Eun. Ul. 7, 15 (785). 
Sane quod tihi nunc vir videatur esse hie, 
nebtdo m<ignus est. und ebendas. V. 8, 33 
(1063) seq. : Miles, edico tibif Si ie inpla- 
tea offendero hac post umquamj quod dicas 
mihi: ^Alium quaerebam, iter hac 
habui\ periisti. Plautus Mil. glor. 
n. 2, 7 (163) sq. Quod ille gallinam aut 
columham se sectari aut simiam dicat^ diS' 
peristiSf ni usque ad mortem male mulcassi' 
tis. Idem Asin. IV. 1, 12 (757) sqq. und 
ebendas. 51 (796) sq. Cicero Accus. V. 
68, 175. Quod enim te liberatum iam exi' 
stumaiionis metUj defunctum honorihuSy de^ 
signatum consulem cogites , mihi crede , or^ 
namenta ista et heneficia populi Bom. non 
minore negotio reHnenturquamcomparantur. 
Ibid. Uxorem bis moribus dabit 
nemo] Man hat diese Woi^te auf zweier- 
lei Weise auffassen wollen, entweder so, 
dass man his morihus fiir homini sic morato 
nahm , wobei man sicb auf Stati us silv. 
V. 2,107., eine Stelle, welche andrer Na- 
tur ist, berief , oder dass man his morihus 
condicional auffasste. Bei solchen 
S i 1 1 e n , welcher Ansicht auch D o n a t u s 
gewesen zu sein scheint, obschon er mit 
Unrecht an eine Auslassung denkt, wenn 
er sagt: ^Deest aliquid, ui sit his mo- 
ribus agenti aut his morihus prac 
dito.'* Denn der blosse Ablativus ist in 
solchem Falle ganz in der Ordnung, wie 
Cicero amic. 15, 34. qttamquam miror 
illa superbia et importuniteUe si quemquam 
amicum haibere potuxt. Die letztere Ansicht 
ist ancb allein haltbar, und Davus sag;^ 
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sonach: Wenn Da den Gedanken 
hegflt, es werdeNiemandbei sol- 
chen fiitten, die Du zeigst, seine 
Tochter zn geben bereit sein. 
Hier ist die Bede klar und durchsichtig. 
Denn ein Pronomen, wie niihi oder nach 
Umstiinden tibi^ war, da iiber die Bezie- 
hung des Verh&ltnisses kein Zweifel ob- 
walten konnte, hinzuzufugen nicht no- 
thig und wiire, bei der Gedrfingtheit der 
Bede, sogar stilistisch nicht gerathen ge- 
wesen. Zu dieser Aufstellung nun, welche 
DaTus im Sinne des Pamphilus gemacht 
hat, gibt derselbe sogleich die Widerle- 
gung: ^^lnveniet inopem potius quam te 
corrumpi sinat,'* also: Wenn Du jenes 
denkst, so entgegne ich : Er (Simo) wi r d 
eher ein armesMadchen ausfin- 
digmachen, als dass er Dich das 
liederli che Leben (nemlich das Ver- 
hfiltniss mit Glycerium) fortsetzen 
lasst. So haben die letzten Worte mit 
Becht alle Erkllirer des Terentius, 
sicher auch B e n 1 1 ey , von dem das 6e- 
gentheil Bitter f&Iscblich anoimmt, ge- 
fasst, mit Ausnahme des letzteren, der 
inveniet auf Chremes biszog und schrieb 
invenietinopem (nemlich virum)potitis quam 
a te corrumpi (nemlich fiiiam wuam) sinatj 
und in den Worten nichts Anderes, als 
eine Erweiterung der ersten Aufstellung 
nahm, die jedoch ganz Ueberfliissiges, ja 
ganz Ungehoriges hier nachbringen 
wiirde. Ganz anders, wenn wir die Les- 
art der Hss. behalten und die Worte cor- 
rumpi sinat auf Pamphilus beziehen, in 
welchem Sinne ofters diese Wendung ge- 
braucht wird, wie Plautus Bacch. UL 
3, 15 (419). Non aino neque equidem iUum 
m^ vivo corrumpi sinam. und Terentius 
Adelph. 1. 2,17(97). tu illum corrumpi ainia. 
Es bleibt uns nur noch iibrig, die Hussere 
Fugung der Bede zu besprechen , welche 
keineswegs Schwierigkeit bietet, obschon 
sie den neuesten Herausgeber bewogen 
zu haben scheint, sogar den Ausfall eines 
Verses hier nach den Worten his moribua 
anzunehmen, wovon sich weder in den 
Hss. noch beiDonatus oderEugra- 
phius irgend eine Spur findet. Davus' 
Worte h&tten an sich in folgende Bede- 
form gebracht werden konnen : Nam quod 
tu aperea: ^Uxorem hia moribus da- 
hit nemOf* [id] propulsabo facile: ^ln- 
veniet inopem potiua quam te cor- 
rumpi sinatf d. h. *Wenn Du Dich mit 
jem Hintergedanken trostest : *'Es werde 



Dir bei Deiner Lebensweise Nienoand 
seine Tochter zur Frau geben," so kann 
ich diesen Gedanken leicht beseitigen mit 
dem Einwande: **Er wird lieber eine 
Arme ausfindig maoben, als Dich lieder- 
lich fortleben lassen." Denn bei einem 
armen MSdchen war bei den Hnsseren 
Verh&Itnissen Simo's kaum zu zweifeln, 
dass die Einwilligung ihres Vaters nicht 
ausgeblieben sein wiirde. Nun hat aber 
Terentius der Bede des Davus eine 
andere Gestaltung gegeben und Isisst ihn 
sagen: *Denn Deinen Hintergedan- 
kenwerdeich leicht zuriickwei- 
sen:' *Bei solchen Sitten wird 
Niemand Dir die Gattin geben' 
(nemlich so meinst Du, ich wende aber 
ein), *Er wird eher eine Arme ans- 
findig machen, als Dich lieder- 
lich fortleben lassen.' Die Worte, 
welche ich zur Erklilrung in Klammern 
beigegeben habe, stehen zwar nioht im 
Texte des Terentius an jener Sfcelle, 
allein die vorausgegangenen Worte : Nam 
quod tu speres^ propuUabo facUe , geben 
doch eine solche Auffassung der fblgen- 
den Worte unabweisbar an die Hand, und, 
wie wir bereits'ob.Ll,124.u.L3,16.wahr- 
zunehmen Gelegenheit hatten, dass in dem 
fiir die Auffiihrung berechneten Drama 
solche Nachhiilfe zum Verst&ndnisse der 
Beziehungen nicht allemal durch Worte 
formlich ausgedriickt , sondem durch 
Gesten und Modulation der Stimme des 
Vortragenden deutlich genug kund gege- 
ben werde , in wessen Sinne und Geiste 
die einzelnen S&tze vorgetragen werden, 
so wusste gewiss auch hier der Schau- 
spieler, der Davus' Bolle gab, auf der 
Biihne durch Gesticulation und Ton der 
Stimme die Einrede, welche in den Wor- 
ten : Uxorem his morilnu dabit nemo, und 
die Gegenrede, welche in den Worten: 
Inveniet inopem quotius qttam te corrumpi 
sinatf besteht, auseinander zu halten und 
jedem Satze seine specielle Beziehung 
anzuweisen. Eine ganz Hhnliche Stelle 
findet sich unten IV. 4, 33 (772) sqq. Ne 
iUa illum haud novity quoius causa ha.ec in- 
cipit: ^ Chremes ai positum puerum 
ante aedis viderit^ Suam gnatam 
non dabit:* tanto hercle magis dabit., wo 
Fleckeisen selbst durch die Art , wie 
er die Stelle interpungiert , zu erkennen 
gibt, dass er sie richtig verstanden hat. 
Allein nioht bloss in diesen beiden Stel- 
len WAT der Vortrag selbst bestimmt, 
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Sed si te aequo animo ftrre accipiet, n^glegentem ftceris : 
Aliam 6tiosus qua^ret: interea dliquid acciderit bonL 
ibPa. Itan crWis? Ba. Haud dubium id quidemst. Pa, Vide qu6 

me inducas. J)a, Quin taces? 399 
Pa, Dicdm. Puerum autem ni resciscat mihi esse ex illa caiitiost: 
Nam p611icitus sum stiscepturum. Ba. O fdcinus audax. Pa. 

Hdnc fidem 
Sibi me 6bsecrauit^ qui se sciret n6n deserturum^ lit darem. 
Da. Curdbitur. Sed pAter adest. Caue H esse tristem s^ntiat. 



das yerstfindniss derDichterworte znver- 
Yollstandigen , sondern es ist diess anch 
noch anf gleiche Weise und im gleichen 
Sinne der Fall unten UI. 2, 36 (515), s. 
ansere Bemerkung z. d. St. und IV. 4, 41 
(780) sq., V. 4, 20 (923) sqq. Ueber 
UDsre Stelle yergleiche man jetzt noch 
Ladewig Beitrdge zur Kritik des Te- 
rentim (Neustrelitz 1858). S. 11. 

V. 23. Sed si te aequo anirao 
ferre accipiet etc.] Mit diesen Wor- 
ten sncht nun Davus nach Beseitigung 
der vermeintlichen Einrede des Pamphi- 
lns seine Ansicht zur Geltung zu bringen. 

V. 24. Aliam otiosus qnaeret] 
Obschon alle Hss. bei Faernus und 
Bentleyund iiberhaupt die &ltesten Hss. 
dia lesen, so bin ich doch iiberzeugt, 
dassT erentius aliam geschrieben habei 
und dass nur aus Versehen diess in alia 
verwandelt worden sei. Donatus we- 
nigstens scheint diese Lesart im Tezte 
gehabt zu haben , wenn er sagt : Scilicet 
«€ [dieat]: At quaerendo inveniet, Auch 
wurde alia^ er wird sich um an- 
dre Dinge kiimmerni zu weit 
abfiihren. So sagt er: Er wird sich 
miissig, sicher gemachtund nichtilber- 
eilt, nach einem andren MHdchen 
omsehen; inzwischen wird ein 
gnter Zufall spielen. 

V. 25. Vide quo me inducas] 
Pamphilus , schon auf haibem Wege ein- 
znwilligen , erhebt doch noch ein kleines 
Bedenken, wenn er sagt: Siehe zu 
wohin Du mich verlockest, vgl. 
Stavton Hm, IV. 4, 1 (723). Satiapol pr<y 
}^ ne 8yri promissa huc induxerunt, 

y.26.puerum autem ne resciscat 
nihiesse exilla] exUla. So die Hss. 
j)ei F a S r n U8 u. siimmtliche Hss. B e n t - 
* ey ' 8 und ebenso citiert N o n i u s p. 493, 
12., 80 dass ab Ulay was einige jilngere 



Hss. bei Faernus haben, ftiglich als 
Schreibfehler angesehen werden kann, 
zumai der Gebrauch von ah in solchem 
Falle erst der neuern Latinitftt angehort, 
vgl. J. Ph. Krebs Antibarh. d. lat. 8pr. 
S. 101. 3te Aufl. Dass puerum allgemein 
vom Kinde , auch fiir den Fall , dass es 
ein M&dchen war, gesagt wurde, ist be- 
kannt und war schon im Alterthume ju- 
ristisch festgestellt, s. D i g. de verhor. eign. 
163. (L. 16). 

V. 27. Hanc fidem: Ordo est: Ut 
Jiane fidem aihi darem^ me ohaecravit, 
qui sciret non deserturum ae.* DONA- 
TUS. Es scheint, als habe Donatus 
geahnet, dass man die Lesart werde an- 
dem wollen, wie Bentley, der nach 
Cod. Mureti schrieb : qtU se sciret non de- 
sertum iri, wahrend alle iibrigen Hss., 
auch Donatus und Priscianus XHI. 
p. 17,8., die iiberlieferte Lesart schiitzen. 
Das Pronomen me wird Nieroand im zwei- 
ten Satzgliede vermissen, da es schon im 
ersten Qliede steht und das Genus von 
deaerturum die nahere Beziehung hinlang- 
lich sichert. 

V. 29. Cave te esse tristem sen - 
tiat] Noniusp. 409, 16. citiert unsere 
Stelle also : Cave ne te tristem sentiat^ dage- 
gen sucht S e rYinaadOeorg. L96. die Les- 
art der Hss. bei Terentius zuschiitzen, 
wenn er sagt: Nam semper duae negationea 
unam confirmativam/aciunt. Unde male qup- 
dam locum illum UgurU in Terentio: Pa- 
ter adeatjCave ne tetristem sentiat, 
8i enim hoc est^ dicit: Vide ut te tristem ease 
sentiatf quod procedere minime poteat. 8ed 
itaintellegendum est: Cave te tristemaentiat. 
Nam et ne et cave prohibentis est. Da 
weiss man nicht, auf welcher Seite der 
Pedantismus zu suchen u. wer weiss, ob 
nicht : Cave ne te tristem sentiat , nur erst 
von Grammatikern verdrangt worden ist? 
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ACTUS SECUNDI SCAENA QUAETA. 

SmO. DAVOS. PAMPHILVS. 

8i. Reuiso quid agant atit quid captent c6nsili. 

Da. Hic ntinc non dubitat, quin te ductunim neges. 405 

Venit meditatiis dlicunde ex 80I6 loco: 

Ordtionem sp^rat inuenisse se, 

Qui differat te : proin tu fac apud te iit sies. 

Pa. Modo ut p6ssim, Daue. Da. Cr^de, inquam^ hoc milii^ Pim- 

phile, 
Numquam h6die tecum c6mmutatur6m patrem 410 

Vnum 6sse uerbum, si te dices diicere. 



Z weiter Act, vierte Scene [nach 
Fleckeisen dritter Act, dritte Scene]. 
Simo erscheint, ohne mit Pamphilus und 
Dayas ins GesprSch zu kommen , Dayus 
mahnt Pamphilus nicht zu warten und 
seine Rolle gut zu spielen. 

V. 1. Reviso quid agant aut 
qnid captent consili.] Was Simo 
vorher I. 1 , 142 (169) sq. Sosia aufge- 
tragen : Observes flium , quid agat , quid 
cum illo consili captetj thut er jetzt selhst. 
Wenn iihrigens Ben tl ey gegen die Hss. 
nur seinen metrischen Anschauungen zu 
Liehe quidve captent statt aut quid 
captent schrieh, 8o ist ihm hier mit Recht 
Niemand gefolgt. Vgl. Brix a.O. p. 3sq. 

y. 3. Venit meditatus alicun- 
deex solo loco] Auf diesen Vers, 
den N o n i u s p. 361 , 18. und S e r v i us 
Aen, XI. 545. ohne Ahweichung citieren, 
hezog Donatus die Worte des Me- 
n a n d e r : EvQinnov ftvai <pa<rt r^v i^ri^ 
filav ot raq ofQiiq aXQOvtfq, 8. A. Mei- 
neke Fragm. comicor. Graec. vol. IV. p. 
82. Die Sache anlangend vgl. Cicero 
de off. I. 32, 118. qv^d Hereulem Prodicus 
dicit — exisse in solitudinem atque ibi ae- 
dentem diu secum muliumque dubitaase^ 
quum duas cemeret vias — , utram ingredi 
melius esset. 

V. 5. Qui differat te] ^i hahen 
heiFaernus Codd. Basilicanus, decur- 
tatus ; sodann auch Cod. Victorianus und 
Vaticanus, doch diesc nach Correctur, die 
ilbrigen Hss. scheinen qua zu lesen, wie 



auch zwei Hss. Bentley's haben, waV 
rend die ubrigen qui hieten. Es ist leicht 
zu erklaren , warum man lieber qua in | 
engrem Anschluss an oraiionem schreiben 
wollte, als das geschlechtslose qui in all 
gemeinerer Fassung beibehalten. differrt 
ist hier dergestalt bewegen, dass 
Jemand nicht weiss, wo ihm der 
Kopf steht, wie wir uns aasdrucken, 
8. Adelph. III. 4, 40. Miseram me, diffmr 
doloribus.f oder auch vor Freude 
aussersichist, wie Plautns Trucvl. 
IV. 1,3. Dimagnil ut ego laetua sum d 
laetitia differorJ Desshalb folgt hier so- 
fort die Mahnung: Proin tufac apud te vi 
sies. , wortiber vgl. Hec. IV. 4 , 85 (707). 
Num tibi videtur esse apud sese t und unten 
III. 6, 16 (622). 

V. 6. Crede, inquam, hoc mihi 
etc.] Nicht den Worten, sondern der 
Sache nach hatte Davus bereits dasselbe 
gegen Pamphilus wiederholt ausgespro* 
chen , darauf bezieht sich das eingescbo- 
hene inqiiam. In Prosa wiirde man viel- 
leicht geneigt gewesen sein : Crede^ crede, 
inquam^ zu corrigieren, s. jedoch J. N. 
Madvi g Opusc. Acad. (prior.) p. 157 sq. 
p. 453 sq. 

V. 7. Numquam hodie tecum 
commutaturum etc.] b. Phorm. IV.3, 
31 (636) sqq. Nam sat scio — tria non 
commutabitis Verba hodie inter vos. 

V. 8. si te dices ducere] 8. oben 
zu I. 5, &. 
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ACTUS SECUNDI SCAENA QUINTA. 

BYRRIA. SmO. DAVOS. PAMPHILV8. 

By. Erus m^ relictis r^bus iussit Pdmphilum 
Hodie dbseruare, ut quid ageret de ntiptiis 
Scirem: id propterea niinc tiimc uenient^m sequor. 



ZweiterAct,fttnfteScene [nach 
Fleckeisen dritter Act, vierte Scene. 
Donatas trennt diese Scene nicht von 
der vorigen.] Jetzt beginnt dnrch Pam- 
philus' verstelite Einwiliigung in die Ver- 
bindung mit Chremes' Tochter die eigent- 
licbe Verwickelung des Lnstspieles, und 
der Irrthum fSngt an gleichmiissig nach 
den verschiedensten Seiten hin za spielen. 

V. 1. Erns me relictis rebns 
inssit^etc.] Relictis rebtis, wie hier, steht 
anch Heauton tim. IV. 7, 12 (840). P I a u - 
tnB^ptJ. IV.2,35. TVMCtt/. II. 1, 25. Ln- 
cretias III. 1069., hftufig aucJi gestei- 
gert, relictis rebua omnibuSf Eun. I. 2, 86 
(166). P lautus Oist. I. 1, 6. Stieh. U. 2, 
38(362). Cicerodcor.m.14,51. Len- 
tnlns apud Ciceronem epist. XII. 14, 1. 
v. a. Doch ist es eine Redeform, wie bei 
nns: *vor allen Dingen', die ziem- 
lich verbraucht war nnd an Kraft hinter 
ihrem Wortiaute zurQckblieb. 

V. 2 sq. observare, ut quid age- 
rem de nuptiis scirem] Mitverkehr- 
ter Weisheif stiess Bentley an diesen 
Worten an, indem er behauptete, es habe 
Byrria nur sagen konnen : lussit me Pam- 
phUum obaervare j quidageret^ nicht aber 
obseroarej ut qyid ageret scirem. Diess ist 
grnndfalsch. Denn wie der Auftraggeber 
Behr wohl sagen konnte : observa PampJu- 
hm, ut quid agat de nuptiis acias , b e o b - 
achte Pamphilus, damit Du er- 
fiihrst, oder auch weisst, was er in 
Bezug anf die Hochzeit vorhat, 
Qnd, was sich von selbst versteht , mir 
dann hinwieder dartiber Auskunft geben 
kannst, mit demselben Rechte konnti^ nun 
Byrria von dem durch seinenHerm er- 
baltenen Auftrage referieren: lussit me 
ohservare PamphUum^ ut quid ageret de 
nuptUs adrem etc. Wer an solchen Stellen 
Anstoss nimmt, geht jedenfalls mit seinen 



Scrupeln allsuweit; denn dass ut aeias u. 
utsciamf da8sDuerffthrst,dassich 
erfahre, in gieichem Sinne unzkhlige 
Male gebraucht worden sei, dariiber, 
mein' ich, bedarf es keiner besonderen 
Belege, Plautns Bacch, IV. 6, 65 (989). 
ut scias quae scripta sint hic, oben I. 4 , 8 
(235). Opperiar, ut sciam numquid haec 
turba tristitiae ad/erat. od. C i c e r o Aecus. 
lU. 47, 1 1 2. Quo modo igitur hoe aditequar^ 
ut sciam quantum Utcrifcuitum sit t Dass es 
dabei keinen Unterscbied macht, ob man 
etwas fUr sich oder fKr Andre mit er- 
flkhrt , ist doch ebenso einleuchtend. So 
kann man es fiiglich als ein verkehrtes 
Unternehmen bezeichnen , wenn Jemand 
an den Worten der Hss., welche einen 
ganz richtigen Sinn geben , hier Anstoss 
nahm. Denn was die Worte: 

V. 3. id propterea nunc hunc 
venientem sequor] anlangt, so kann 
doch ein Zweifel flber diese kein^riick- 
wirkende Kraft auf den vorhergenenden 
y ers haben, zumal wenn dieser selbst auch 
aus der Luft gegriffen ist. Man nahm 
zwar schon in &lterer Zeit Anstoss an den 
Worten : id propterea , welche man mit 
Unrecht enger verbinden zu miissen 
glaubte, s. Donatus z. d. St, allein der 
Anstoss schwindet von selbst, wenn man 
erwSgt, dass id in andrer Beziehung als 
propterea steht und dass auf keine Weise 
hier irgend etwas pleonastisch erscheint. 
Id zeigt auf die Absicht hin, in wel- 
cher Byrria Pamphilus nachgehe, und 
steht, wie hier, ebenso bei Plautus Mil. 
glor. IV. 4, 22 (1158). Id nos ad te, si quid 
velleSy venimua^ *in derAbsicht sind 
wir zu Dir gekommen, wenn Du etwas 
wolltest.' Idem Amph. HI. 2, 28 (909). 
Et id hue revorti, lUi me purgarem iibi. u. o. 
a. Terentius -Bwn.V. 6, 4(1005). .ATfinc 
idprodeo, ut conveniamParmenonem. n.d.a., 
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Ipsum ddeo praesto uldeo cum Dauo: h6c agam. 415 

6 Si. Vtrtimque adesse uideo. Da. Hem, serua. Si. Pdmphile. 

Da. Quasi de inprouiso r^spice ad eum. Pa. Eh^m pater. 

Da, Probe. 8i. H6die uxorem dticas^ ut dixi, uolo. 

J5y. Nunc n6strae timeo pdrti, quid hic resp6ndeat. 

Pa. Neque istic neque alibi tibi erit usquam in m^ mora. By. Hem. 
10 Ba. Obmutuit. By. Quid dixit? Si. Facis ut t6 decet, 421 

Quom istuc quod postulo inpetro cum grdtia. 

Da. Sum u^rus? By. Erus, quantum atidio, uxore ^xcidit. 



dagegen steht propterea in ganz andrer 
Beziehung, nemlich zur Angabe des Grun- 
des, warum Byrria jene Absicht verfolge, 
und bezieht sich demnach zuruck auf das 
eben Ausgesprochene, dass ihm Charinus 
befohlen habe, diess zu thun, wie propter- 
ea 5fter8 auch bei Terentius gebraucht 
wird, s. unten IV. 1, 29 (654). IV. 2, 10 
(693). Sun. V. 2, 40 (879). u. 6. a. Es 
darf also hier das Zusammentreffen von 
id mit propterea ebenso wenig auffallen, 
als wenn id igibur und andere Partikeln 
einmal neben einander zu stehen kom- 
men. Einen andren ebeuso leicht zu be- 
seitigenden Einwand hat Bentley in 
Bezug auf die Worte: hunc venientem se- 
gmo^i gegen die Aechtheit dieses Verses 
gemacht, welchen er irrthflmlich auf Pam- 
philus bezieht, und dadurch, auf den 
Grund hin, dass Pamphiius nicht komme, 
sondern immer dagewesen sei, die Un- 
Hchtheit dieses Verses behaupten will. 
Allein es kann gar keinemZweifel unter- 
liegen, dass Byrria jetzt Simo nach- 
schleicht, wie diess in dem Bilde zu un- 
srer Scene im Cod. Vaticanus ganz vor- 
treffiich ausgedriickt ist, wogegen er erst 
bei den Worten: Ipaum adeo praesto video 
cum Davoy Pamphilus mit Davus erblickt. 
Wollte man den Einwand dagegen ma- 
chen, dass ihm ja befohlen worden sei, 
nicht Simo, sondern Pamphilus zu beob- 
achten , so leuchtet von selbst ein , dass 
nur zwischen Simo und Pamphilus die 
VerhandiUDg wegen der Hochzeit {agi de 
nuptiis) Statt finden konnte u. dass Byrria 
schon auf dem richtigen Wege zum Ziele 
war, wenn er Simo nachgieng. Also nur 
Mangel an gehorigem Verst&ndnisse hat 
die Ausleger bestimmt, Terentius' 
Worte, die in allen Uss. gleichstehen, 
zu versttlmmeln und einen ganzen Vers, 
der in allen Hss. sich findet, aus dem 
Texte zu weisen. 



V. 5. Utrumque adesse video] 
Gleichzeitig mit Byrria erblickt auch 
Simo Pamphilus und Davus , welche bier 
durch ubrumque bezeichnet werden. — 
Hem, serva] Ganz so Adelph. 11.1,18 
(172). Hemf serva: omitte mvlierem. 

V. 7. Hodie uzorem ducas, nt 
dixi, volo] Ganz so wie Davus oben 
U.3,16. vorausgesagt hatte, spricht Simo 
zu Pamphilus , auf seine friihere Aeusse- 
rung, s. I. 5, 19. Bezug nehmend. 

V. 8. Nunc nostrae timeo parti] 
DieseWortstellung haben diebesstenund 
meisten Hss. bei Faernus u. Bentley, 
und mit Becht ist diese Lesart jetzt ali- 
gemein angenommen gegeniiber der fru- 
heren: nunc nostraeparti timeo. 

V. 9. tibi erit usquam] So haben 
Cod. Vaticanus und fast alle Hss. bei 
BentIey,so dass wol nur aus Versehen 
bei Faernus die Wortstellung tibi us- 
quam erit gebiieben ist, wie schon B ent- 
ley vermuthete. Uebrigent bemerkt im 
Bezug' auf den Sinn der Stelle D on a tus 
richtig: ^Non recmantis est magis quam 
volentis consensio ea , segnia ac tepida , si 
penitus conaideresJ' 

V.ll. cum gratia] S.Livius XXIX. 
1, 9. F. Hand Tursell. H. p. 165 sqq. 

V. 12. Da, Sum verus? By. Erus 
quantum audio uzore ezcidit] Weil 
Simo anfangs schwieg, rief V. 10. Davus 
zuerst triumphierend: Obmutuit. und jetzt, 
nachdem Simo eine nichtssagende Ant- 
wort gegeben, ohne Pamphilus im Ge- 
ringsten wegen seines Verhaltnisses zu 
Glycerium einen Vorwurf zu machen, rnft 
derselbe in gleichem Tone: 8um verusf 
NuB istmeineRedenichtwahr?od. 
wortlich: 'Bin ich nicht ein wabrer 
(dieWahrheitsagender) Mann? Wenn 
Ritter an dieser Bedeutuug von verus 
zweifelte, so war er offenbar im Irrthum. 
Demi nicht nur im Griechischen mrd 



Digitized by CjOOQIC 



ANDBIA P. TEBENTL 



95 



Si, I nimc *i'am intrO; ne in mora; quom opuB sit^ sies. 
Pa. E6. Bt/. Nullane in r^ esee hondiu quoiqudm fidem ! 
15 Yerum illud uerbumst; u61go quod diei solet^ 
Omnis sibi malle m^lius esse quam dlteri. 
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alTi&i^q nnd im Deatschen wahr also ge- 
braucht, sondern auch im Lateioischen 
vmuy Plautus MU. gl. IV. 8, 69 (1369). 
Dieam te mendacem nee verum eise , Jide 
nvUa esse te. Horatius de art.po^t. 425. 
Notcere mendacem verumgue becUus ami- 
eum. Ovidius epist. XVL 123. Vera/uU 
vates. Idem ib. V. 123. Ah nimiumvatet 
niserae mihi vera/uitti, Idem Metam. X. 
209. Talia dum vero memorantur ApoUinit 
ore. und Bchon Donatus hat ganz rich- 
tig erklart: * Sum verus: Idest veridicuSf 
vtfaleuspro/aUidicus.* £s bezieht sich 
aber Davus auf das, was er oben II. 4, 6 
sqq. aasgesprochen hatte. Dagegen gab 
Fleckeisen, ohne an den Worten im 
Einzelnen Anstoss zu nehmen, nicht bloss 
den zweiten Theil des Verses, sondern 
den ganzen Vers Byrria, ein Verfahren, 
WM ich keineswegs gutheissen m5chte. 
Denn nicht an Byrria war es, sich irgend- 
wie als zuversichtlicher und wahrer Pro- 
pbet zu riihmen , sondern an Davus , der 
ja als Bilrge aufgetreten nnd dessenWort 
jetzt auf dem Spiele stand. Byrria, der 
nicbts davon weiss, dass Pamphilus nur 
znra Scheine einwilligte in die Verbin- 
dung mitChremes* Tochter und die Sache 
ernstnehmen musste, kam es nur zu, in 
Bezug auf seinen Herrn die traurige Be- 
obachtung za machen, die er nach der 
iiberlieferten Lesart allein ausspricht: 
^m, quanium audiOf uxore excidit. Wenn 
Ritter auch an diesen Worten Anstoss 
uahDi, um unsern Vers, an welchem er 
schon wegen des Gebrauches von verum 
fsse^ Anstoss genommen , auch aus sol- 
chem Grunde zu vordachtigen, so ist der 
bildliche Gebrauch excidere , wozu schon 
ponatus den griechischen Ausdruck: 
M^fff* xal dnitvxiv verglich, ganz in 
der lateinischen Sprachvorstellung be- 
griindet, wie wir kaum nachzuweisen no- 
thig haben, s. P 1 a u t u s Men. IV. 2, 104 
(667). Nam ex hac/amilia me plane exci- 
disse intellego. O v i d i u s Metam. II. 3 1 8. 
2ttm si non tenuity magnis tamen excidit 
ams. u. dgl. m. und wie ^ragnant gesagt 
wird ammnwi ad uxorem adpellere unten //. 
6) 15 (446). st. ad uxorem ducendam od. ad 
***<»^m condicionem, ebeoso gut steht hier 
^'"^cidere uxore st. excidere condicione uxofia. 



V^ 14. homini qu o i qvi a, m ] euiquam 
homini hatte B en 1 1 e y nach Cod. Petren- 
sis geschrieben und seine Wortstellung 
befolgt Fleck eisen. 

V. 15. Verum illud verbumst] 
Durch den fiusseren Anklang soll die in- 
nere Wahrheit des Ausspruches gehoben 
werden, wie hier, so bei P 1 a u t u s Merc. 
IV. 4, 81 (771). Nunc verum ego Ulud ver- 
hum esse experior vetus. I d e m Truc. IV. 
4, 32. Verumat verbumj quod memoratur 
etc. Terentius Eun. IV. 5, 6 (732). 
Verbum hercle hoc verum erit etc. 

V. 16. Omnis sibi malle melius 
esse quam alteri] So lesen Codd.Va- 
ticanus und Basilicanus, denen auch Cod. 
Parisinus und Cod. Halensis sich zuge- 
sellen, die &brigen Hss. omnes sibi esse 
meliua maUe quam alteri. Mit Becht ist 
man in neuerer Zeit jenen Hss. gefolgt. 
Bentiey, an den doppelten Comparati- 
ven Anstoss nehmend, hatte nach eigner 
Vermuthung geschrieben: Omnis sibi esse 
bene mivelle quam cdteri, Ohne Berech- 
tigung. Das eigentliche Comparativver- 
h&Itniss findet zwischen sibi malle und 
quam alteri Statt, melius esse bildet ein 
Comparativverhaltniss fiir sich und ent- 
spricht 80 ziemlich dem deutschen im 
Vortheile oder bevorzugt sein, vgl. 
Plautus Oapt. UI. 5, 42 (700). Nec est 
mihi quisquam, meJius aeque qiu)i velim. Ob 
Ubrigens die Worte bei Menander in 
ithnlicher Fassung, wie in seinen Mono- 
stich. 528. (A. Meineke Fragm. comic. 
Or. vol. IV. p. 355.). (piXil <J* ^ai^roi' 
nXiiov ovdflq ovSiva^ oder wie bei Euri- 
pides in der Medeia 86. w? naq tk; av- 
rov rov nilaq fidXXov <ptXtl. oder bei 
demselben im Kresphontes, s. A» 
Nauck Tragic. Or./ragm. v. 460. p.397. 
lx«Zf'o yoLQ ninovd^ omq ndvtsq ^Qotol ' 
fpdwv fiaXust i/iavtov ovx ai<rxvvo/iai, 
oder in mehr pbilosophischer Anschau- 
ung, wie beiHegias bei Suidas vol. 
I. p. 778, 6. B. Bxdatw ydg ilvou ttjv ^qxaw 
tov dyadov nqoq kavtov fidXXov ij nQoq 
BtfQov^ vgl. Cicero de off. lU. 5,22., 
wer mochte es bestimmen? Dass iibri- 
gens.wie hier der Diener, so auch spiiter 
der Herr selbst sich ausapricht, darauf 
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Ego illam uidi: uirginem formd bona 
Memini uidere: quo a^quior sum PAmphilo, 
Si s^ illam in somnis quam illum amplecti mdluit. 
20 Rent^tiabo^ ut pro h6c malo mihi d^t malum. 
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hat bereits Donatas hingewiesen,. ygl. 
nnten IV. 1,12. 

V. 17. £go illamyidi: yirginem 
forma bona etc.] Das Asyndeton ist 
im familiiiren Bedetone da ganz in der 
Ordnung, wo der Inhalt der einzelnen 
Satzglleder selbst das Verh^Itniss, in 
welchem sie zu einander zu fassen sind, 
deutlich wie hier anzeigt; desshalb ist 
Bentley*s willkUrliche Aenderung: 
EgOy cum Ulam vidi^ virginem fonna bona 
menUni viderCf abgesehen davon, dass sie 
nicht einmal stilistisch fUr ganz richtig 
zu halten sein mochte, unbedingt zu ver- 
werfen. Dass ubrigens hier dieWendung 
memini videre bei lebhafter Zuruckver- 
setzung in jene Zeit, nicht meminime vi- 
dissej durch den Sinn selbst geboten war, 
scheint schon gefublt zn haben Servius 
zuVergilius <?«or^. IV. 127. Vgl.F.W. 
Holtze 8ynb, prisc, acript, Lat, vol. U. 
p. 67. 

V. 18. quo aeqnior sum Pam- 
philO) si etc.] 'um so weniger 
yerdenke ich es demPamphiluS) 



w e n n usw. , s. m e i n Handwifrt. d. lat. 
8pr. Bd. I. S. 197., wo Cic. Deiot. 2, 4. zu 
corrigieren ist. 

V. 19. Si se illam in somnis 
quam illam amplecti maluitJDie 
Rede ist nicht zweideutig, weil die Wort- 
stellung schon angibt, dass se als Snbject 
nnd Ulam als Object zu nehmen sei , wie 
in der Plautinischeu Stelle Paeud.l. 
Sj 58 (292). Pietatem ergo iatam amplexa- 
tor noctu pro Phoenido. Wegen in somnit 
s=snoctu oder per noctem hat schon Do- 
natusaufPlautus Jfcrc. n. 1, 2 (226) 
verwiesen. 

V. 20. ut pro hoc malo mihi det 
malum] Durch ein leichtes und gefalli- 
ges Wortspiel wird malum in einem Satze 
in verschiedener Bedeutung gesetzt, s. 
nnsere Bemerkung zu Plautus Mil, glor. 
I. 1, 4. uud steht hier an letzterer Stelle, 
wie oft anderw&rts , malvm von der kor- 
perlichen Zuchtigung der Sklaven, s. Li- 
yius IV. 49, 13. Auditis, Quirites^ aicut 
aervia mcdum minantem mUitibua f vgl. Eun. 
IV. 4, 46 (713). 
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ACTUS SECUNDI SCAENA SEXTA. 

BYBBIA. SmO. DAYOS. PAMPHILUS. 

Da, Hic uunc me credit iliquam sibi falUciam 

Port^e et ea me hic r^stitisse grdtia. 

81 Quid DAuos narrat? Da, A^que quicquam n6nc quidem. 434 

Si. Nilne? h^m. Da. Nil prorgus. 8i. Atqui exspectabdm quidem. 

Da, Praetdr spem euenit: sdntio: hoc male habdt uirum. 



Zweiter Act, sechste Scene 
[nach Fleckeisen der vorigen Scene 
angeschlossen]. Davus sncht Simo in der 
Ueberzengnng zn hestSrken, dass Pam- 
philiis aufrichtig in die Yerhindung mit 
Chremes* Tochter wiilige , und indem er 
Simo tiluscht, schadet er, ohne zu wollen, 
der eigenen Sache 

V. 1. Hic] *Der da', veriichtlich von 
Simo, wie oben 11. 4, 2. 

V. 3. Quid Davos narrat?] So 
lesen alle Hss. Dagegen vermuthete zu- 
erst Paimerius SpiciZeg. p. 823. Grut., 
spiter auch B entley, dass zu lesen sei: 
Qmd^ Davty narrat^ Ihnen ist trotz Bit- 
ter's begrtindetem Einspruche in neuerer 
Zeit noch Fleckeisen gefolgt. Mit Un- 
recht. Da die durch Conjectur eingefUhr- 
tenWorte: Quid^Davef narraij keinen 
andem Sinn haben k5nnen und haben 
sollen, als: *Was sagt, Davus, er, 
nemlich Pamphilus, d a z u ?', so ist bereits 
von Ritter mit Recht eingehalten wor- 
den , dass Davus in letzter Zeit auf der 
B ii h n e geblieben, folglich gar nicht mit 
Pamphilus hieruber gesprochen haben 
konne. Ganz anders, wenn wir die hand- 
scliriftliche Lesart, welche zweifelsohne 
anch Donatus in seinem Texte hatte, 
wenn er sagt: ^Quid Damu narratf Videtur 
illi blandius locuttts e88e\ beibehalten. 
Denn mit verstellter Freundlichkeit will 
Simo durch Davus indirect erfahren, was 
wol Pamphilus von der Heirath denke, 
wenn er, nachdem erwahrgenommen, dass 
Davus in seinerN^lhe 8ichgeJiu8sert,sagt: 
Was sagthier Davus? — Davus ent- 
gegnet: 

Ibid Aeque quicquam nnnc qni- 
<iem.] Diese verflochtene Antwort, ob- 



schon ihr Sinn sich von selbst ergibt, ist 
doch grammatisch vielfach gedeutet, und 
die offenbar in derselben vorhandene el- 
liptische Sprechweise in verschiedener 
Weise erg&nzt worden. Perizonius 
ad Sanctii Minerv, I. 18. adn. 1. p. 91. 
verfehlte ebenso gut seines Zieles, wenn 
er ergfinzte : Nunc quidem aeque quicquam 
narro ac narro tunc quando nihU narro.y 
als Madvig, wenn er zu Cicero <^^ 
n»&ti« p. 395. erkl&rt: *Er sa gt ebenso 
gut etwasals Du, der Du nichts 
sagst'. Denn die von jenen Gelehrten 
vorgenommene Erg&nzung liegt mit kei- 
ner Silbe in den gegebeuenWorten. Das 
Ziel hat auch D o n atu s verfehlt , wenn 
er sagt : ^Bene nunc quidem. SimUiter 
nunc nihUf ttt paulo ante [l. 2, 14.] , quum 
dixit: Id populus curat 8cilicet,* 
Denn auch an jene Stelle konnte schwer- 
lich ein Zuhorer denken. Doch hat D o - 
natus wenigstens richtig gefUhlt , dass 
in nwnc quidem das Tertium comparationis 
angedeutet sei. Desshalb m5chte wol zu 
ergfinzen sein : Aeque quicquam nunc quir 
dem atque tUio temporCf das heisst mit an- 
dren Worten: ^Jetzt nicht mehr und nicht 
weniger , als zu jeder andren Zeit.' Da 
diess noch nicht ein voUes, deutlich aus- 
gesprochenes Nein war, so fragt nun 
Simo mit vpller Berechtigung weiter: 
NUnef hem. und Davus spricht entschie- 
den: NU prorsus. Denn L. Schopen^s 
Vorsohlag , aegre st. aeque zu schreiben, 
kann auch ich nicht gut heissen. 

V. 5. hoc male habet virum] Da- 
mit man sich nicht durch Donatus' 
Anmerknng verfiihren lasse, in virum et- 
wasBesondres zusuchen, so bemerke ich, 
das8 vir hier in gans gleichem Sinne von 
7 



Digitized by CjOOQIC 



ANDRIA P. TEBENTI. 



8i. Potin ^s mihi uerum dicere? Da, Nil fdcilius. 
8i. Num illi molestae quidpiam hae sunt ntiptiae 
Huilisce propter c6nsuetudinem h6spitae? 
Da. Nil h^rde: aut^ si adeo^ biduist aut tridui 
10 Haec sdllicitudo: n6sti: deinde d^sinet. 
Etenim ipsus secum e&m rem reputauit uia. 
8i, Laud6. Da. Dum licitumst ei dumque aetds tulit^ 
Amduit: tum id clam: cduit, ne umquam infdmiae 
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der in Bede stehenden Person gesagt 
wird , wie so oft res von der in Bede ste- 
henden Bache steht, nnr dass noch ein 
ironischer Anstrich den Worten gegehen 
ist, der fehlen wflrde, wenn einfach homi- 
nem 8tfin(fe. Wir sagen : * D a s g e f fi 11 1 
dem Herrn nicht.' Ueher die der 
famili&ren Bede eigenthtimliche Wen- 
dung hoc male habet hominem^ die man 
frUher mit Unrecht in den mhigen Lehr- 
yortrag aufgenommen hatte, vgl. unten 
V. 4, 37 (940). Hec. IV. 2, 30 (606). 

V. 6. Nil facilius] Vor diesen Wor- 
ten setzt Bentley Egof nach hlosser 
Conjeotur und aus metrischen Grunden 
ein. Fleckeisen hat ^i2 statt .Ar»i^/a- 
cUiua geschrieben , und nimmt die Silbe 
cere hier am Bedeschluss fur einen yollen 
lambus, dem ich beistimme. Sonst schrieb 
man : dicere. DA. Nihilfctciiius. Vgi. B r i x 
a. O. 8. 17. 

V. 7. hae] Bentiey nach einer Hss. 
haeCy dem Fleckeisen folgt. Uebrigens 
bemerkt Donatus nicht falsch: *" Quid' 
piam significatio est minimae rei.* £s wird 
mit quidpiam nur auf etwas Einzelnes, 
nichts Wesentliches hingedeutet. 

V. 8. Huiusce propter consue- 
tudinemhospitaejln dieser Wortstel- 
lung hat die Ausgabe yon Cocquelines 
diese Worte; ihr folgt Fleckeisen, 
wie sie auch yorher Bitschl Proleg. 
ad Flaui. Trin. p. CCCXXVI. empfohlen 
hatte. Die Hss. bei Faernus, auch Cod. 
Vaticanus, haben diese Wortstellang: 
Propter huiuace hospitae consttetudinemf 
wfihrend inan yor ihm las : Propter hospi- 
tae huittsce consuetudinem. B e n 1 1 e y zog 
die Wortstellung : Propter Jiospitai hums- 
ee conauetudinem y yor. — Uebrigens 
bemerkt Donatus mit Beoht, dass 
Simo das.Verhiiltniss des Pamphilus zu 
Glycerium auf dle schonendste Weise 
bezeichnet, umDayus zutraulich zu stim- 
men, was ganz mit unsrer Auffatsung der 
Worte : Quid Davoe narrat f ttbereiastimmt. 



V. 9. si adeo] Elliptiach : ai adeo est, 
wie sonst auch «t forte gebraucht wird, 
z. B. Cicero <2e orot. UI. 12, 47. ex quo 
vereor ne nihil sim tui niai supplosionem 
pedia imitatua et pauca quaedam verha et 
aliquem, siforte^ motum. s . F. H a n d TurseU. i 
yol. U. p. 736. und ygl. das griechische 
ttftfQ aga, woruber zu yergleichen ist 
Deyarius de Oraecae ling. partic. yol. 
I. p. 75. mit unserer Anmerkung yol. n. 
p. 528. 

V. 10. nosti] So haben Cod. Vatica- 
nus und wol auch die lllteren Hss. bei 
Faernus. Bentley u. Fleckeisen 
stellen die Worte in Frage , in welchem 
Sinne D o n a t u s und mehrere Hss. , wie 
es scheint, noatin^ lesen, was auch Eun. 
m. 1, 15 (405) steht. 

V. 11. Etenim ipsus secum rem 
reputavit yia] So lesen Cod. Vatica- 
nus und die alteste Hs. bei Bentley. 
So liest auchD onatus, der via: Oon- 
siliOf rationCf und Eugraphius, der 
Viaf id est, rakione, erkiart. Ueber den 
Gebrauch yon via in solchem Sinne hat 
schon Faernus yerglichen Cicero'8 
Brut. 12,46. Via et arte dicere. u. ad Attic. 
U. 19, 2. Utor via. u. de nat. deor. U. 32, 
81. vim participem rationia atque ordinis 
tamquam via progredientem. Ygl.Auch oben 
I. 2, 19. mit unsrer Anmerkung. Zu via 
ward frtihzeitig recta als Glossem beige- 
schrieben und kam so in die Mehrzahi 
der Hss. bei Faernus, welche lesen: 
Etenim ipsus secum eam rem recta reputa- 
vit via. Bentley schloss mit Unrecht 
aus derUmsteliung yon secum in zwei ge- 
ringen Hss., dass diess Wort aus Glossem 
herrorgegangen ware. 

V. 12. dumque aetas tulit] S. 
oben zu I. 2, 17. llit Becht hat schon 
Donatus darauf auftnerksam gemacbt, 
dass Dayus hier gauz absichtlich in d^mr 
selben Sinne spreche, in welchem Simo 
oben a. 0. gesprochen. 
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Ea r^s sibi esset, tit uirum fort^m decet: 445 

15 Nunc uxore opus est: ^nimuTn ad uxorem Mpuiit. 

Si\ Subtristis uiBus ^st esse aliquant6m milii. 

Da. Nil pr6pter hanc rem, sAi est quod suAceni^ tibi. 

8u Quidndmst? 2>«. Puerilest 8t. Quid id est? Da. Nil. 8t. 

Quin dic, quid est? 

Da. Ait nimium parce filcere sumptum» St. M^ne. Da. Te. 
20 ^ix' inquit 'drachumis ^st obsonattis decem: ^ 451 



V. 14. ut virnm fortem decet] 
DasB mit dem Ausdmcke virforHs der 
&u88ere Anstand und die iiussereB Ver- 
hSltnisse hier mehr ins Auge gefasst wer- 
den, leuchtet ein, s. Plautus ISnn.y.^y 
9 (1133). eum aororem despondisse stMiin tn 
tam /ortem famUiam. u. vgi. N o n i u s p. 
306, 14 sqq. 

V. 15. animum ad uxoremadpu- 
lit] S. oben zu prol. 1. und ferner zu II. 
5, 12. 

y. 16. Subtristis risus est esse 
aliqnantum mihi] So hat Fleck- 
eisen nach Cod. Vaticanus geschricben. 
Donatiis und mehrere Hss. bei Faer- 
nus lesen: Subtristia visua est aliquantU' 
lum mihi^ andre Hss. : subtristis visu9 ett 
esie aliquantulum mihi, wodurch B e n 1 1 e y 
ztt schreiben bestimmt ward: Subtristis 
vitust esse aUquantillum mihi, vgl. L. 
Scbopeni>6 Terentio et Donato p. 9, 

V. 17. Nil propter hanc rem] 
So sSmmtliche Hss. und es bezieht sich 
auf die consuetndo hospitae v. 8. Ohne 
allen Qrund schrieb Bentley propter 
hanc, ohne reniy um hospitam zu verstehen. 
— Sed est quod suscenset tibi] 
Die filteren Ansg. des Donatus haben 
mscenseat. Derlndicativus hier ist in der 
Sprache der Komiker nichts Auffalliges, 
8. Hec. n. 2, 81 (273). Nam est quod me 
transire adfortm iam oportet. Vgl. gleich 
wieder V. 18. Quin dic quid est mit I. 1, 
18. Qmn tu wio verho dic quid est quod me 
velis. 

V. 18. Quid id est] SoBentley 
nach eigener Vermuthung statt der Vul- 
gata ^ud estf Ibm ist Fleckeisen ge- 
folg^. Donatus liest im Folgenden 
zweimal Kihil estt Desshalb wflre auch 
mdglic^ gewesen zu lesen: Si. Quid estf 
Da. Nil est. 8i. Quin die, quid esit 

V. 19. Ait nimium parce facere 

sumptum] Die Beziehung auf Simo 

liegt schon in den Worten: V. 17. Sed 

m est, quod suscenset tibif angedeutet, sonst 



hfttte man auch: Ait nimium paree faeere 
sumptum . . . schreiben und eine Unter- 
brechung derRede durchSimo annehmen 
konnen. 

y. 20. Yix inquit drachumis est 
obsonatus decem] drachumis achriBh 
Fleckeisen, gegen die Hss. , die 
drachmis lesen. Dieselbe Wortform hatte 
8clio& friiher Bentley Heauton tim. UI. 
3, 40 (601). dem Terentius zurnckge- 
geben, und es ist wahrscheinlich , dass 
Terent. hier drachmmis geschrieben hnt ; 
denn als Plautinisoh ist die Form llingst 
anerkannt, s. F. Ri 1 8 c h I Rhein. Mus. N F. 
Jahrg. VHI. S.476. u. Jahrg. XU. S. 100. 
W. Corssen Ueber Aussprache usw. der 
lat. Spr. Bd. I. S. 253. mnd auch bei £ n - 
nius bei Cicero de divin, I. 58, 132. 
nach Spuren in den Hss. wiederherge- 
stellt worden, s. O. Bibbeck Tragic. 
Lat. reliqu. p. 45. J. Vahlen: Ennianae 
poSsis reliqu. p. 186. Dagegen durfte die 
bezengte Losart der bessten Hss. est ob- 
sonatus deeem bei Faernus — derVatica- 
nus hat wenigttens obsonatusy wenn auch 
ohne est — nicbt aiit Bentley nach zwei 
seiner Hss. in est obsonatum ver&ndert 
werden. Denn wenn scbon beiPlautus 
Bacch. L 2, 35 (148). An hoc ad eas res 
opsonaiumsi^ ohsecrof mitRecht hergestellt 
ist, so stebt doch nodi das Deponens ob- 
sonari bei Plautus Aul. U. 4, 15 sq. 
Quid hic non poterat de suo Senex suae ob- 
sonari filiae in nuptOs, wo freilich die 
Aendcrung obsonare leicht ist; und hier 
bei Terentius scheint dasselbe schon 
in alterer Zeit von den Grammatikern 
anerkannt worden zu sein. Denn Pom- 
peiusgramm. p. 308 sq. sagt ausdrUck- 
lich: EtadulOy adulor ^ obsono, ob- 
sonor. ^Obsonat, potat, olet un- 
guenta^ [Terentius Adelph. L 2, 37 
(117)] : Ecce obsonat, et aliter iterum in 
Terentio. Da nun bei Terentius aus- 
ser der angefuhrten Stelle nur noch ein- 
mal die Activform obsonare cumfide vor- 
7* 
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Num filio uid^tur uxor^m dare? 
Quem' iuquit ^uocabo ad c^uam meorum aequilium 
Potissumum nunc?' ^t, quod dicendum hic siet, 
Tu qu6que perparce, nimium. Non laud6. Si. Tace : 
26 Ba. Comm6ui. 8t, Ego istaec rdcte ut fiant uidero. 
Quidnam h6c reist? quid hic uolt ueteratdr sibi? 
Nam si hic malist quicquam, h^m illic est huic rei caput 



455 



kommt Adelph. V. 9, 7 (964)., so hat schon 
Lindemann zuPompeius p. 109. mit 
Recht bemerkt, dass der Grammatiker 
uur unsere Stelle yor Augen gehabt ha- 
ben konne u.folglichZeugni88 fur dieLes- 
art est obsonattu an dieser Stelle ablege. 
£s schopfte wol P o m p ei u s aus C ap e r, 
von dem Priscianus Vm. p. 393, 12, 
sq. Hertz sagt, dass er das Deponens 
obsonor mit Stellen belegt habe. Dazu 
kommt hier noch, dass die person- 
liche Beziehung schon um des folgenden 
Verses willen sich sehr empfiehlt. 

V. 21. Num filio videtur etc.] Cod. 
Vaticanus u. a. Hss. lesen non statt nvm, 
Die Frage ist der Stelle weit angemesse- 
ner, und die Verwechselung war leicht. 

V. 23. Potissumum nunc etc.] 
Wenn Ritter diesen Vers fur unterge- 
schoben erklarte , so bedachte er nicht, 
dMa potissumttm hier, wo nur sehrWenige 
bevorzugt werden konnten, ganz in der 
Ordnung und zwar an jener Stelle steht 
und dass auch das folgende Atc, ^bei die- 
ser GelegeDbeit', ganz passend ist. Uebri- 
gens erkennen alle Hss. und Donatus 
den Vers an, an welchem auch sonst Nie- 
mand Anstoss genommen hat. 

V. 24. Tu quoque perparce, ni- 
mium] Ich glaube, m&nmiiaa perptxrce 
zuD&chst verbinden, indem Davus nicht 
mit ntmium parce sogleich dem Herrn ge- 
geniiber hervortreten will ; ihm folgt nt- 
mium^ was man gewissermaassen nur mit 
Halbcomma von dem vorausgegangenen 
trennen mochte und wozu in Gedanken 
wieder parce zu wiederholen ist, nach- 
trilglich, eben weil Davus zogernd spricbt. 
So scheint auchDonatus die Worte ge- 
nommen zu haben. Aus Priscianus XV. 
p. 85, 26. u. XVU. p. 156, 6. Hertz. l^st 
sich nichts erschliessen. Das allgemeine 
Sprachgesetz aber, dass zwischen jper u. 



seinem Adjectiv oder Adverbium nur eine 
Enclitica , wie per mihi mirum , per hercle 
magnus , per ecastor scitua unten UI. 2, 6. 
per pol quam paucoa Hec. I. 1, 1. etc. zu 
stellen gebietet, wiirde hier offenbar alte- 
riert , wollten wir per nimium verbinden. 
Adelph. III. 3, 28 (391) sq. Nimium inter 
vosDemeay — pemimium interest, istandrer 
Art Sehr ironisch klingt es, wenn im 
Folgenden Davus ganz ernstlich und gat 
gemeint, in demseiben Sinne, wie Simo 
V. 12. Laudo gesagt hatte, Non laudo hio- 
zufugt , wesshalb ihm noch der Befehl za 
schweigen von Simo, welcher sich 
verletzt fiihlt, zu Theil wird. 

V. 25. Ego istaec recte ut fiant 
videro] Eine Hhnliche Situation bei 
Plautus Merc. H. 3, 111 (448). Quiescey 
inquamj istanc rem ego recte videro.j ohne 
dass man dadurch eine Entlehnung aus 
jenerStelle anzuDehmen berechtigt ware. 

V. 26. Quidnam hoc reist] Quid- 
nam hoc rei est hat ausdriicklich Cod. Va- 
ticanus und wol auch Cod. Kegius, da 
Lindenbrog also liest, dazu haben 
viele andere Hss. und Donatus nebst 
Eugraphius, obschon sie est rei um- 
stellen, doch Quidnamj so dass beiFaer- 
nus vielleicht nur ausVersehen Quid hoc 
rei estf steht. Bentley scbrieb: Quid 
hoc est reiif und zwar hoe est rei nach sei- 
nen Hss. und Eugraphius, wie er sagt. 
Fleckeisen schrieb mitC.Lachmann 
zu Lucretius lU. 227. vol. IL p. 151. 
Quid hoc est reif so dass rei einsilbig ge- 
nommen werden soll. 

V. 27. hem illic est huic rei ca- 
put] Mit Kecht ist jetzt auch bei Pri- 
scianus XH. p. 593, 13. Hertz. huie st. 
huius hergestellt, obschon Donatus 
mit derMehrzahl derHss. des Priscia- 
nus huius gelesen hat. 
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My. Ita p61 quidem res ^st, ut dixti, L^sbia: 
Fid^lem haud fenne miilieri inuenids uirum. 460 

8i. Ab Andriast ancilla haec. Da, Quid narrds? Si Itast. 
My. Sed hic Pdmphilus . . . 8i Quid dicit? My. Firmauit fidem. 

81 Hem. 



Dritter Aot, erste Scene [nach 
Fleckeisen dritter Act , fUnfte Scene]. 
Hysis kommt znrUck mit Lesbia , s. Act 
1. Sc. 4., der sie volle Aaskunft iiber 
Glyceriums Verhitltniss zu Pamphilus 
gegeben zu haben scheint, und beide ge- 
hen mit V, 9. in der Chrysis' Wohnung 
ab. Simo, der zum grossen Schrecken fur 
Davus von der bevorstehenden Entbln- 
dnng der Glycerium hort, t&uscht sich 
insofem, als er sie fiir erlogen hltlt, um 
Chremes abznschrecken auf die Verbin- 
tog zwischen Pamphilus und seiner 
Tochter einzngehen, und wird nur um so 
hegieriger, die Hochzeitzubeschleunigen. 

V. 1. Ita pol quidem res est^ut 
<iizti, Lesbia] So lesen sammtliche 
Hss., Donatus erwahnt neben dixti 
noch der Variante dixiati, was ^ e n 1 1 e y, 
damit res in die Vershebung kame, aus 
zwei seiner Hss. aufnahm. Fleckeisen 
schrieb nach eigner Vermuthung ut tu 
dixti. Das Pronomen tu wurde, glaub* 
ich, derBede eine falscheBeziehung auf- 
dringen. Ueber den Sinn vgl. Hec. 1. 1, 1. 
^er pol quam paucos reperiaa meretricibua 
fidelis evenire amatorea, 8yra, 

V. 3. 8i, Ab Andriast ancilla 
haec. 2)a. Quid narras? iSt. Itast.] 
So hat Bentley die Worte vertheilt. 
Simo setzt die Worte : Ab Andriast an- 
c*?'a haec vermuthnngsweise hin, ganz so 
wie unten Chremes sagt i Ah Andriast an- 



cilla haec, quantum intellego, Davus weicht 
aus mit der Antwort: Quid narrasf Da- 
gegen sieht Simo Mysis mit Lesbia nach 
demHause derChrysis hingehen und sagt 
nnn seine Vermuthung best&tigend : Itast. 
In den Hss. sind die Worte : Quid narras f 
Simo mitzugetheilt und Davus sagt bloss : 
Itast. Unterstiitzt wird gewissermaassen 
unsere Auffassung durch D o n a t u s' Be- 
merkung unten zu V. 19. und das gleiche 
Verhaltniss, wie hier, wo eine Person die 
aufgeworfene Frage, nachdem sie sich 
von der Wahrheit ihrer Vermuthung iiber- 
zeugt, sich selbst beantwortet, haben wir 
nnten IV. 5, 6 sq. Estne hic Orito sobrinus 
Chrysidis f la est. u. V. 4, 3. Andi-iam ego 
Oritonem video f Oerte is est, 

V. 4. Sed hic Pamphilus ...] £s 
gab in Athen sicher sehr viele Leute, 
welche Pamphilus hiessen, desshalb wird 
Pamphilus hier mit hic als der in Frage 
stehende Pamphilus bezeichnet, wie in 
der &hnlichen Situation in der Hec. 1. 1, 3. 
Vel hic Pamphilus iurabat quotiens Bacchidi 
etc. — Firmavit fidem.] 'Hatsein 
Versprechen bethenert' u. that- 
s&chlich durch die Igetroffene 
Anordnnng unterstiitzt, wiePlau- 
tus Ml, gl. n. 5, 43 (463). nisi dasfirma- 
tamfidemj 'wenn Du nicht das hei- 
lige Versprechen gibst'. a. Hec.Y. 
1, 24 (760). 3i aliud scirem^ qui firmare 
meam apud vos possemfidem, sanctius quam 
ius iurandum , id pollicerer tibi. 
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5 Da, VtinlumL atit hic siirdus kdi haec mnta fdcta sit. 
My. Nam qu6d peperisset, itissit tolli. Si. O Itippiter, 
Quid ego audio? actumst, sl quidem haec uera pra^dicat. 465 
Le. Bonum iug^nium narras ddulescentis. My, Optumum. 
Sed s^quere me intro, ne in mora illi sis. Le. Sequor. 

10 Da. Quod r^medium nunc huic malo inueniim? 8i. Quid hoc? 
Ade6n est demens? ^x peregrina? idm scio: ah 
Vix tdndem sensi st61idus. Da. Quid hic sensisse ait? 470 

Si. Haec primum odfertur iim nd ab hoc falldcia: 
Hanc simulant parere, qu6 Chremetem abst^rreant. 

16 Gl. Iun6 Lucina, fer opem, serua me, 6bsecro. 



V. 5. Utinam aat hic surdus aut 
haec mnta facta sit.] Vgl. PlaQ tU0 
Cas. III. 8, 12. Metuo ne non sit surda at- 
que haec audiverU. 

Y. 6. Ham quod peperigget ius- 
sit tolli.] 8. oben zu I. 3, 14. 

V. 7. si quidem haec ver a prae- 
d i c a t. ] = #* quidem vera aunt, quae prae- 
dieatj wie gleich V. 8. Bonum ingenium 
narras adulescentis = JBonum est ingenium 
adidescentis^ quod narras. 

V. 11. Adeon est demens? ex pe- 
regrina?] Adeon haben God. Yaticanui 
und andre Hss. mit Donatus, nioht 
Adeone. ex peregrinaf nemlich iusait toUif 
ygl. V. 6. Die Sache anlangend, so war 
die eheliche Verbindung mit AuAiltnde- 
rinnen seit uralter Zeit in Griechenland 
verabscheut, vgl. den Jammer der lo- 
kaste bei Euripides Phoen. 340 sq. ai 
d*, <u rixvoVf xal ydftoifft dri xKvat t^vyivra 
Ttaidonoukv aSovdv ^ivoMnv h Sofimq l/€(y 
^vov te xriSog dfnpinnv, dlavra fAargl 
t^Se Aaio) re r^) Tialatyivfi, yd/.im ino^ 
xrav drav. Eun. I. 2, 27. s. K. Fr. Her- 
m a n n Hai^dbuoh der griech. Stuataalterth, 
S. 118 fg. 

y.llsq. ah vix tandem sensi sto- 
lidus.] Um an dem Verstande seines 
Sohnes nicht ganz verzweifeln zu mtissen, 
t&uscht sich Simo lieber selbst. sensi stefat 
hier roit Nachdruck, wie schon Dona 
tns unter Verweisung auf Cicero in L, 
Cat. I. 3, 8. bemerkt hat ; daher auch Da- 
vus sofort sagt : Quid hic aensisse ait f Vgl 
das uber comperisse oh&n xu I. 1, 118. Be 
merkte S.40 fg. Wenn tibrigens hierCod, 
Vaticanus und andre Hss. sensisse se ait 
haben, so wird doch Niemand geneigt 
sein, mit Annahme der Synezesis von ait 
diese Lesart aufzunehmen. 



V. 13. Haec primum adfertur 
iam eto.] Simo will noch Mehreres auf- 
z&hlen , wird aber dann unterbrochen , s. 
oben I. 1, 119. u. vgl. das zu I. 3, 6. Be- 
merkte S. 55. adfertur fallacia] wie 
oben U. 6, 1. Sic nunc me credit aliquam 
sibifallaciam portare. 

V. 15. Gl. luno Lucina, fer opem, 
serva, me obsecro] Dieser Vers, weil 
er eben nur den steheuden Htilfenif der 
in den Wehen liegenden Frauen enthalt, 
kehrt wieder Adelph. UI. 4, 41 (487). o. 
ahnlich bei Plautus Aulul. IV. 7, 10 sq. 
Pera, mea nutrix^ obsecro te^ uterum doUt: 
luno Lucina tuamfidem! Juno, eigentlieh 
7o«tHO, wie lovis paier, der hiilfreicke 
Gott, 80 die hiilfreiche Gottin, war in der 
Verbindung Iwno Lucina jene Helfeiia, 
welche die in Geburtswehen Liegenden 
anflehten, s. Varro de ling. Lat. V. 6*.; 
so entsprach der Ausdrnck, den Diony- 
sius antiqu. Rom. IV. 12. wortlich mit 
"Hqa qitiiGfpoQOi; wiedergibt, wie derselbe 
sagt, der griechischenBezeichnungj^/Xc^ 
&vi>a, und war, wie bei den Grieehen und 
wol speciell in dem Originale unsres 
Dichters mit der^^c/ii^, s.Scholiasta 
TheocritiII.66.voI.ILp.lll,9.ed.Ah- 
rens. xal naqd MtvdvSgw ai xvtaxov^fat 
imttaXtUr&ou rriv "Aqrffiw d^kova^ «rvy- 
yv(afjiovijiTai>, ori duHOQ^&tiffav. vgl. Do- 
natus und Eugraphius zu unserer 
Stelle, sowie A. Meineke Fragm. eomie. 
Chaec. vol. IV. p. 82., so bei den Latei- 
nern mit der Diana identificiert worden, 
8. Catullus XXXrV. 13 sqq. Tu , X«- 
cina dokntilus luno dicta puerperis , tupo- 
tens Trivia et notJio es dicta lumine Luna. 
Horatiu» carm. IH. 22, 1 sqq. Ovi- 
divis /ast. J. 451 sq, Uebrigens bemerkt 
bereit»Panatus mit Recht, dass dieaa 
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81 Hm, iim cito? ridloolam: po8tqiiain ante <i«tium 
Me audiuit stare^ adprdpwai Non sat ciSmmode 
Diuisa sunt temp6ribu8 tibi, Daue, ha^c. Da. Mihin? 
8t- Num inmemores discipuli? Da, Ego quid narres nescio. 
•0 8i. Hicine me si inpardtum in ueris ni&ptiis 
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Personen stets nor hinter der Soene ha- 
ben ihre Stimmen yemehmeD laesen, wie 
Mer auch im Cod. VaticaDue, Cod. Pari- 
Binus und a. Hss. bei der Personbezeich- 
nnng Qlycerium die Parepigraphe intiu 
sich findetf ebenso wie Adelph. a. O. Pam' 
phUa intu8 steht. 

V. 16. ridicnlum] Neutrum, was, 
mBmalumy verumy s.unten zur\^4, 30.,u, 
&hnliche Wendungen, urspriiDglich ein 
selbststlindiges 8&tzehen bildend beinahe 
eine Adverbialbedeutung angenommen 
hat, hier wie nntenlV .2,29 (712). Adelph. 
IV. 6, 42 (676). Fhorm. V. 8, 8 (902). u. 
gewissermaassen eine Interjection ver- 
tritt, wesshalb es von Fr. W. Hoitze 
8ytU. prisc. scr. Lca. vol. II. p. 384. hatte 
ber&cksichtigt werden soUen. 

V. 16 sq. postquam ante ostium 
me audivit stare, adproperat.] 
'Nachdem sie es vernommen (er 
meint durch Mysis und Lesbia), dass 
ich vor der Thiire stehe, macht 
sie'8 flngs', weil ernicht zweifelt, dass 
Bie sich verstelle. Desshalb ruft er auch, 
seiner Sache ganz gewisff, Davus, von 
dem auch dieserBetrug ausgegangen sein 
sollte, die herausfordernden Worte zu: 
Non »at commode diviaa sunt temporibus 
tibiy DavCy Tiaec, er denlct an die Oekono- 
mie der Komoedie , die Davus auffiihren 
lasse. In ahnlicher Weise, wenn schon in 
andrer Beziehung, J u s t i n u s praef. %. 3. 
^ omnia Trogus Fompeius divisa tempori' 
^ et serie rerum digesta composuit. 

V. 19. *Num inmemores disci- 
puli?: Discipuli Mysis, Lesbia et Pam- 
pbilus, per quos omnis agitur fallacia. 
Bene ergo discipulos imperitos ostendit 
et xnagistrum Davum, quia supra [1. 2,21.] 
dixit : 2him aigvds magistrum cepit ad eam 
fem inprobum.' DONATUS. Dabei weicht 
der Dichter auch von seinem Bilde von 
derKomoedie, die aufgefuhrt werde,nicht 
^\i da bekanntlich docere , SiSdaxftv, d»- 
^offxaAos von dem, der ein Stiick auffuh- 
ren liess, sowie discere von denen, welche 
oui Sttick auffuhrten, gesagt wurde, s. 
^«c. prol. alt. 10. 48. Desshalb auch die 
in einielnen Hss. u. bei alten Erklarern 



sich flndende Buchstabentheilung : Num 
inmemor ea ditcipuli nur aus einfachem Irr- 
thun hervorgegangen sein kann. <— ' E g o 
quid narres nescio: Semper ita re- 
spondet Davus seni tamquam non intelle» 
gat quid loquatur.' DONATUS. 

y. 20. Hicine me si inparatum 
etc.] So und in dieser Wortstellung lesen 
alie filtereD Hss. diese Stelle, auch Fa- 
ernusu. Bentley schreiben also, ohne 
eine Variante aus ihren Hss. anzumerken. 
Doch hat Bothe, an der Frageform hv- 
(ine Anstoss nehmend , die Worte umge- 
stellt und also gescbrieben : Hie inpara- 
tum me si in veris nuptOs etc. Ihm ist in 
neuerer Zeit Fleckeisen gefolgt. Ich 
glaube, mit Unrecht, uud fiude hier uud 
in &hDlicheD StelleD der alten Komiker 
jene Bedeform sehr wohl zuIHssig. Dcdd 
mochte auch iu solchem Falle das fra- 
gCDde ProDomcD Dicht so vod der iibri* 
gCD Bede zu treuDCD seiD, dass es zuvor- 
derst alleiD steheDd , wie diess z. B. vod 
Pareus gescheheD, der: Sidnef me si 
inparcUum in veris nuptiis adortus essetj 
guos mihi ludosredderetf schreibt, zu fas- 
seu wSre uud dsDD erst die iibrige Rede 
getreDDt foIgCD miisste, so habcD doch 
die &Iteren lateiDischcD Komiker ofters 
die ProDomiDa durch jcDe eDklitische 
Fragpartikel hervorhebeD zu miisseD ge- 
glaubt, so dass sie dud, wcdd auch iD die 
iibrigeRede sich eiDfugeDd, doch id eiDcr 
gewisseD gehobeDCD StelluDg verbleibcD, 
weil eiae besoDdere BerechtiguDg zu der 
aufgestelltcD Behauptuug vorzugsweise 
durch sie getrageu zu werdeu scheiDt. 
Wie hier TercDtius sich ausgedriickt 
hat, so sagt auch Plautus Mil. glor. 
11. 3, 38 (309) sq. Hocine si miles sciat, 
Oredo hercle has sustollat aedis totas atgue 
hunc in crucem l y obschon Ritschl uud 
Fleckeiseu hier gegcD die Hss. ge&D- 
dert uud uach blosser VermuthuDg, das 
leereFIickwort nunc eiDsetzcDd, Hoc nunc 
si miles sciat etc. geschriebcD habeD, ebeD 
so. wie vor ihDCD Bothe, welchem 
Ritschl u. Fleckeiseu gefolgt siDd, 
iD demselbcD Stiicke U. 6, 81 (565) sq. be- 
reits dasselbeKuDStstilck gemacht hatte. 
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Ad6rtUB esset^ qu6B mihi ludoB r^dderet! 
Nunc huius periclo fit^ ego in portu n&uigo. 



480 



indem er statt der von sfimmtlichen Hss., 
anch dem Cod. Amhrosianns , hezengten 
Lesart: Egone Hpoat hunc diem muUivero^ 
etiam quod egomet certo seioy Dato excruci- 
andum me: egomet me dedam Hbi, schrei- 
hen zn miissen glanhte : Ego nunc ai etc. 
Auch in Plautns Bacch. V. 1, 4 (1089) 
mochte ich lieher die Rede znsammen- 
fassend lesen : Perii. Pudet hocine me aeta- 
tis ludoa bis factum indignel als mit den 
neuesten Herausgehern schreihen: Ferii. 
pudet: hocine m& aetatis ludos bis faclum 
indigne f Vgl. unsre Bemerkung zn P I a u - 
tns Mil, glor. II. 3, 38. 

V.21. quos mibi ludos redder et!] 
Mit Becht hahen diese Lesart der Hss. 
alle neneren Herausgeher gegeniiher 
B e n 1 1 e y, welcher quoa me ludos redderet 



schrieh, aufrecht erhalten: reddere aUcui 
ludos entspricht ganz dem Plantinischen 
ludoafaeere alicui Moet. U. 1, 80 (427) sq^ 
Merc. n. 1, 80 (226). u. 6. a. und wenn 
schon P I a n t n 8 anch ludoa me facib , wie 
Bud. n. 6, 13 (470). Aulul. U. 2, 75. u. a. 
gesagt hat, so wiirde doch die Verhindung 
quoe me ludoe redderet eine minder statt- 
hafte gewesen sein. 

V.22.Nunchuiu8periciofityego 
inportu navigo.] periculo Cod. Vati- 
canus u. a. Hss. — Die sprichwortliche 
Wendnng, dem griechischen Ausdrucke 
iv Xt/Jthb nXiiv entsprechend , hraucht 
Hhnlich Cicero epiat. IX. 6, 4. quod JUs 
tempestatibtu e$ prope solus inportu. vgl. 
Des. Erasmi Adag, chU, n. 46. p. 40 u. 
unten V. 2, 4 (845). 
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ACTUS TERTH SCAENA ALTERA 



LESBIA. SDfO. DAVOS. 



Le. Adhtlc^ Archilis^ quae adsol^nt quaeque op<Srtet 
Signa ^se ad saltitemy omnia huic esse uideo. 
Nunc primtim fac ista ut lau^t: post deinde, 
Quod itissi ei dari bibere et qudntum inperdui, 



Dritter Act, zweite Scene [nach 
Fleckeisen dritter Act, secbste Scene]. 
Obscbon aucb diese Scene, in welcher 
Leabia aus dem Hanse der Gbrysis tre- 
tend nocb Anordnnngen in Bezng aaf die 
Wochnerin trifft, Simo reicben Stoff bftt- 
ten bieten konnen , sicb zu iiberzengen, 
dass bier wirklich eine Niederkunft Statt 
gefimden , so bebarrt er docb aof seinem 
Irrthum, und Davus meint, ibn zu Gun- 
Bten seiner Sache ausbeuten zu konnen, 
indem er auf denselben eingebt, u. dabei 
bei Simo um so williger Glauben findet, 
je Bchwerer es diesem wird, den scbonen 
Plan mit der Verheirathung des Sobnes 
mit Cbremes' Tochter aufzngeben. 

V. 1. Le. Adbuc, Arcbilis, quae 
adsolent etc.] Adhucy bis jetzt wiU 
Bie fur ihre Bebauptung einsteben , docb 
borgt sie nicbt fiir die Zukunft. 

V. 2. Signa esse ad salutem] etse 
adaUquid, zu etwas dienen, worauf 
fuhren, worftber scbon Donatus ver- 
wiesen hat auf HeavJton tim. I. 2, 33 (207). 
atque haee tunt tamen ad virtutem omnta. 
Caesar <ie bell. civ, Ul. 101. reUquisque 
rebuB, quae suwt ad ineendia. 

V. 3. Nunc primum fac ista ut 
Uvet] Diese Stelle ist verscbiedentlich 
gedeutet und gescbrieben worden. Me- 
nander, dessen Worte bei Donatus 
wol Xovffom Aitfir tdxnfta zu lesen 
Bind, soU diess von der Wochnerin gesagt 
Qnd dadnrch einen Verstoss gegen die Be- 
handlung derselben begangen baben, 
welcben man auch T rentius, der ihm 
gefolgt sei, mit aufbiirden wollte. Andre 
woUten itta oder ittaee als Accusativ fas- 
sen und membra erg&nzen, was ganz un- 
Btattbaft wsire, noch Andre bezogen ista 
oder ittaec als Nominativ auf Mysis oder 



ein andres Mftdcben und wollten die 
Handlung des Badens als bei dem neuge- 
bornen Knaben, wie bei Plautus im 
Amph. V. 1 , 50 (1102). vorzuuebmen an- 
sehen. Icb stimme der erstenAnsichtbei, 
ond habe/oc ista ut lavet mit Fleck- 
eisen beibehalten, eine Lesart, welche 
wenigstens die filteren Ausgaben des Do- 
natus und Eugrapbius, sodann Pri- 
scianus, der de metria TerentU p. 425, 
20. Hertz. die vier ersten Verse citiert, 
sowie eine der filtesten Hss. Bentley's 
unterstiitzen ; doch liesse sicb aucb die 
Lesart fast s&mmtlicher Hss. Nunc pri- 
mumfac istaec ut lavet^ wenn wir, die ir- 
rationale Aussprache von istaec anneb- 
mend , liisen : Nunc primum /ac staec ut 
lavet: post deindcy balten. Im Folgenden 
balte icb an derLesart siimmtlicber Hss., 
welcbe auch Priscianus a. O. u. lib. 
XVIL p. 158, 3« schiitzt, pott deindcy wo- 
fHr Fleckeisen poste deinde, vergl. 
Bh e in.Mus. N. F. Jahrg. VII. S. 568., ge- 
schrieben hat, fest. Ueber dieVerbindung 
po8t deinde, welcbe scbon im Zw51ftafel- 
gesetz vorkam, s. Gellius XX. 1, 45. 
Po8t deinde manue iniectio estOf in iua du- 
eito,, vgl. F. Hand TurseU, vol. H. p. 
242 sq. 

V. 4. Quod iussi ei dari bibere 
et quantum imperavi] Diesen Vers 
citiert ausser Priscianus rfe weir. Ter. 
a. O. derselbe auch noch lib. XVII. p. 156, 
4. u. Pompeius gramm. p. 263. u. es 
scbwankt die Lesart in Bezug auf die 
Worte ei dari sebr. Doch mochte diese 
Lesart, welcbe die filtesten Hss. bei Fa- 
< r n tt s , bestimmt Cod. Vaticanus u. Cod. 
Decurt., sodann mebrere Hss. B e n tl ey's 
scbUtzen , unbedingt mit den neuesten 
Herausgebern fest zu halten sein , um so 
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5 Date : m<Sx ego huc reuiSrtar. 485 

Per ecdstor scitus pder est natus Pdmphilo. 
Deos qua^so ut sit sup^rstes^ quandoquidem fpsest ingeni6 bono, 
Quomque huic ueritus est 6ptumae adulesc6nti facere iniuriam. 
St. Vel hoc qufs non credat, quf te norit, Abs te esse ortum? Ba. 

Quidnam id est? 



mehr , da sich ans der Lesart 1I1886161* 
dar61 die Entstehung der Ubrigen Les- 
arten ittssi ei dare^ iuasi dare n. iussi date 
leicbt erkl&ren ISsBt. Im Paseiv sagt so 
ancb G. Fannins bei Charisins I. p. 
124, 1. Domina eiua, vhi ad villam veneratj 
iuhebat biber dari. Uebrigens spielt die 
Hebamme hier ganz die Rolle des Arztes, 
wie dieselbe, in spfiterer Zeit wenigstens, 
bei den R5mern in gewisser Hinsicht den 
Aerzten ja anch juristisch sur Seite ge* 
stellt wurde, s. Dig. L. 13, 1. §. 2. Sed et 
obstetricem audiant (iudiceg)^ quae utique 
medicinam exhibere videtur. , nnd bediente 
sich der yon den Srztlichen Verordnnngen 
Ublichen Ausdrficke iubere nnd imperare, 
vgl. aber den ersteren Ausdnick Ovi- 
dinseptst. XX. 138. Petronius sat. 56. 
mit den Anslegern, in Bezug auf den letz- 
tern unten V. 10. Cicero de divin. 1.64, 
133. Seneca de ira I. 16, 9. und der 
Arzt wird desshalb in solcher Hinsicht 
auch imperator genannt, s. Seneca<2e 
benef. VL16,2. Plinius hitt. na;t. XXIX. 
1 (5), 11. n. dgl. m. 

V.5. mox ego huc re vortar] rever- 
tar haben Cod. Vaticanus und wol die ill- 
teren Hss. bei FaSrnus tberhaupt, 
wahrscheinlich anch Cod. Parisinus, so- 
dann mehrereHss. bei Bentley, und da 
dieseLesart auchPriscianu^r de metr. 
Ter. a. O. bietet , so war sie wol festzu- 
halten, da sie auch dem Sinne der Stelle 
selbst entsprechender ist. Denn Dona- 
tus erkennt das Praesens weder entschie- 
den an , noch steht die Lesart )n seinen 
ftlteren Ausgaben fest. 

V. 6. Per ecastor scitus puer 
est natus Pamphilo.] Den Vers ci- 
tierf Nonius p. 404, 16. Prlseianus 
XIV. p. 38, 13. Hertz. Beide lesen per 
eeastor eben so wie Cod. Vaticanns nnd 
ftltere Hss. beiFaSrnus, eben so fast 
alle Hss. Bentley's, so dass nur jiin- 
gere Hss. per eastor zu lesen scheinen. 
Aueh die Wortstellung ett natus schiitzen 
beide Grammatiker, woffir nur Cod. Va* 
ticantis natuB ett hat Die Zusammenge- 
horigkeit von per mit acitua bezengt aus- 



ser Donatus auch Alcuinus p. 2138. 
Putsch. Vgl. oben zu U. 6, 24. 

V. 7. Deosquaeso, utsitsuper- 
stes] Da die Sterblichkeit bei neugebor- 
nen Kindem grosser ist und sie noch als 
unsichere Erdenbiirger {incerii aevi) er- 
scheinen , so lag es der Lesbia nabe zu 
wunschen, dass der Junge am Lebe 
bleibenmdge, ttt sit euperttes^ in wel 
chem Sinne es Adelph, IH. 1 , 11 (298).| 
heisst: talvot nobit deos quaeto ut siet. Es 
steht also hier tuperttet im Allgemeinen, 
ohne nlihere Beziehung auf die Aeltem 
oder andere &ltere Personen, die der 
Knabe iiberleben solle, und dass das 
Wort hier in sdlchem Sinne zu fassen sei, 
hat ausser Donatus schon angemerkt 
Nonius p. 393, 18. 

V. 8. Qnomque huie veritas est 
etc.] huic veritut ett lesen sftmmtliche Hss. 
mit Ausnahme von Cod. Petrensis, dessen 
Wortstellung ett veritut Bentley an- 
nahm, wtlhrend Fleckeisen schrieb 
huice veriiu*tj beide um die Arsls nicht 
auf die zweite Silbe lallen zn lassen, s. 
oben zu I. 1, 37. mkiria steht im Fol- 
genden , wie das griechische f^^*? , von 
der Entehmng einer Jnngfhiii, s. Plau* 
tus Cfitt. I. 3, 32. Hla iUi dic& eiut ex 
iniuHa peperitte te gnatam etc. n. AuM. 
IV. 10, 64. Sgo me iniuriam /edtte JUiae 
fateor tuae Oererit vigUHt per viwtm atque 
inpultu adidetcentiae. Das Unreelrt watd 
gestthnt, fand spftter eheliche Verbin- 
dung Statt ; und in diesem Sinne spricht 
hierLesbia, weil sie vernommen hat, dass 
Pamphilns Qlycerium nieht verlasse» 
wolle. 

V. 9. Vel hoc quis non credat, 
qui te norit etc.] Ueber velj was das 
Erste Besste herausgreift, um es als Be- 
weis fiir eitie Behauptung hinzustellen) 
vgl. meine Quaett. 7\illian. I. p. S5 sq. 
Im Folgenden hat auch Cod. Vaticamus 
qui te norit, was Faern us wol nur iiber- 
sah, 80 dann alle Hss. Bentley^s. Docb 
lesen einige Hss. qui norit te, eine Lesart, 
die dann, wieBentley mit Recht be- 
merkt, anzunehmen sein wtLrde, weun 
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Kon inperabat cdram^ qoid opus ficto osset pu^rperae: 490 
Sed p6stqnain egretsaat^ illis^ quae sunt intus^ clamat d^ uia. 
Ddue^ itan cont^nor abs te? aut itane tandem id6neu8 
Tibi uideor eBse; qu^ tam aperte fillere incipiis doHs? 
Saltem iccurate^ ut m6tui uidear c^rte^ si resciuerim. 
1» Da, Certe h^rcle nnnc hic ne ipsus faHit, haAd ego. Si. Edixin 

tibi? 495 

IntdrminatuB stim, ne faceres: num ueritu^s? quid ri tulit? 
Cred6n tibi hoc nunc, p^perigse hanc e PAmphilo? 
Da. Tene6 quid erret 6t quid agam habeo. 8i, Quid taces? 



inan nicht ortum im Folgenden mit den 
! Hss., sondern natum mit D o n at us , dem 
I Bbrigens auch die andere Lesart nicht an- 
bekftnnt ist, lesen wollte. 

' y. 10. qnid opus facto esset] So 
lesen die Hss. und Donatus, Eugra- 
pliiiis Quod faeto opua etut, Fleck- 
eisen hat, ieh weits nicht auf welche 
AnetoritSt fain, um die Hebung im Verse 

> tant sn meiden, geschrieben : quid facto 
metopui. ^ 

. V. 13. quem tam aperte fallere 
incipias dolis] tam apertey whs D o - 

inatus in Verbindung mit fallere auffKl- 
Vig erscheint,' findet seine Erledigung im 
folgenden scUtem- aecurate ; so plump, 
sonnmaskiert soU man ihn nicht zu 
tiiBchen sich unterfangen , und ihm we- 
oigstens die Ehre eines feinern Betruges 
uithon, damit man wenigstens zeige, dass 
nun noch Bespect vor ihm habe. Uebri- 
gens steht fallere ineipiae nicht einfach 
^faUaa. Denn da Simo sich tlberzeugt 
I^lt, dass hier ein Betrug gespielt 
^erde, erscheint ihm jene Vorspiegelung 
QtiT als ein leeres Beginnen und Unter- 
fengen, was, strafbar an sich, auch ohne 
Erfolg bleiben miisse. 

V. 15. hie de ipsus fallit] Cod. 
Vaticaaua : Me ipaus aeftUHt, — £ dixin 
^ibi!] So lesea sftmmtliche Hss., sowie 
Denatus u. Engraphius. Bentlej 
Mhrieb: JEdieci tibi, ohne Ftage nnd ver- 
Uid e» enger mit dem folgenden : vUer- 
^inatua sum^ ne ete. Dagegen Ifisst sieh 
^lich fragen, au» welchem Grunde nicht 
^^jm tibif im Sinne Ton Nonne edixi 
*M erst an nad ftlr sieh vorangestellt 
^Men kdnne, was siek auf das ganze 
oben I, 2, 26 sqq. Gesagte, nicht speciell 
«iifV. 93. beaieht. Dieser vorangestell- 



ten Frage, die im Grunde einer einfachen 
Behauptung ganz gleich kommt, ent- 
spricht Bodann im Folgenden Simo ge- 
wissermaassen selbst , wenn er fortf&hrt : 
InJterminatu$ eumj ne faeerei etc. Durch 
edicere wird fibrigens ein allgemeinerer 
und geschfirfterer Befehl ausgedrilckt, 
wie Plautus MU. gl. U. 3, 4 (159). Nunc 
adeo edico omnibus. S. unsere Bemerkung 
zu der St. 

V. 17. Credon tibi hoc nunc — ?] 
Ist gleich : Videome tibi hoc nunc credere f 
und desshalb ist der Indicativus ganz in 
der Ordnung, da es sich nicht um das 
sollen, sondem um die Wirklich- 
keit handelt, s. Plautus Amph. I. 1, 
«86 (891). Tuae fide eredo^ «^ putasne 
me tuae Jidei crederef von welcher Stelle 
Fr. W. Holtze eynt. prise. eeript. Lat. 
vol. U. p. 238. meint, dass der Indicativus 
statt des Conjunctivus gesetzt sei, was 
hier eben so wenig als in der Parallel- 
stelle aus Plautus* Cae. V. 4, 50. Tuae 
fide credof der Fall ist ; denn es handelt 
sich auch dort um die Wirklichkeit. 
Ebenso unten V. 4, 18 (921). Ego ietaee 
moveo aut eurof = Eigo videor istctec mo- 
vere aut curare f 

V. 18. Teneo quid erret et quid 
agam habeo.] So die Mehrzahl der 
Hss., sowie Donatus. Wenige Hss., 
vielleicbt auoh Cod. Yaticanus, lassen et 
wegen des VMrausgegangenen erret aus ; 
desshalb Mf man frilher mit ego vor agam 
nach. Tenett qmd erret ist ich weiss 
worin sein Irrthum besteht. Da- 
v«B macht nat&rlich die Bemerkung, wie 
V. 16. auf gleiche Weise , zu dem Publi- 
cum gewandt, ohne dass Simo ein Wort 
von ihm vernimmt, desshalb kann dieser 
mit Becht sagen : Quid taoee f 
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Da, Quid cr^das? quasi non tibi renuntidta gint haec sic fore. 
8i. Miliin quisquam? Da. Eho an tute intellexti hoc ddBimulari? 

8%. Inrideor. 500 

Da. Ren&Qtiatumst: nim qui istaec tibi incidit suspitio? 
8u Qui? quia te noram. Da. Qudsi tu dicas, ftlctum id consili6 meo. 
8i. Certe ^nim scio. Da. Non sdtiB me pemosti ^tiam^ qualis sim, 

Simo. 



y. 19. ^Qnid credas?: Repetit ver- 
bum eius, quod ait: Credonf Qua re ad- 
iuYandum pronuntiatioDe est.' DONA- 
TUS. — qnasi non tibi renuntiata 
sinthaecsicfore] *Attende ad oratio- 
nem: haec renuntiata sint^ sic/ore. 
Ergo fuerwni haec priusquam /orent. Immo 
dedit Auctor: quasi non aihi aiet re- 
nuntiatum haec sicfore^ ut mox v.21. 
Benuntiatumst,* B en 1 1 ey. Hier ist Nie- 
mand B.'s Hyperkritik beigetreten, hatte 
man doch auch anderwiirts solche Spitz- 
findigkeiten B.'s fiir das genommen, was 
sie sind, und schnurstracks verworfen, 
wie z. B. I. 1, 80. u. 6. a. 

y. 20. Mihin quisquam?] nemlich 
renuntiavit? So dieHss.u.Donatus. 
Bentley in Anschluss an seine voraus- 
gegangene Aenderung: Min qtdcquamf 
Der Wechsel der Construction , womit 
einer Aufstellung begegnet wird, reprae- 
sentiert sehr treffend dieSprache desUm- 
gangstones , vgl. oben II. 2 , 20. Circum' 
spicio: nusquam. Adelph. II. 2, 16 (224). 
SY. Praeterea autem te aiunt prqficiaci Cy- 
prum — , ubi iUinc spero redieria tamen hoc 
ages. SA. Nutquam pedem. Im Folgenden 
haben adaimuLari ein Theil der Hss., we- 
nigstens Cod. Parisinus, jedoch Cod. ya- 
ticanus und die Itlteren bei Faernus 
adsimularier. 

y. 21. nam qui istaec tibi inci- 
dit suspitio?] Priscianus Xy. p. 
72, 12. Hertz. stellt tibi istaec um. Ihm 
sindBentleyund Fleckeisen gefolgt. 
Dem einstimmigen Zeugnisse der Hss. u. 
Donatus' gegentlber hat jenes Citat 
kein diplomatisches Gewicht, und B e n t - 
ley irrt, wenn er die Umstellung dem 
Sinne der Stelle entsprechender findet. 
tibi war hier keineswegs so indenHinter- 
gmnd zu stellen, wie es geschehen wUrde, 
wenn es zwischen das Belativum qui und 
das Pronomen istaec zu stehen k&me-, da- 
gegen schliesst es sich ganz gefSUig und 
sinnentsprechend an das Zeitwort ineidU 
an. Das Wort auspiUo anlangend, so steht 



die drittletzte Silbe des rein prosaischen 
und desshalb ausser bei den Itlteren, bes. 
komischen Dichtem nur noch bei dem 
Epigrammatisten Martialis [XL45,5.J 
vorkommenden Wortes, bekanntlich stets 
lang, wesshalb die Zuriickfiihrung der in 
den Hss. meist vorfindlichen Wortform 
suspitio auf ein Substant. verbale, wie 
suspictio (suspicitio), suspittio^ auspitio, wie 
es von A. Fleckeisen im Bhein.Mus. 
N. F. Jahrg.yin. S.221. geschehen, von 
W. Corssen Ueber Awsprache uaw. der 
lat. 8pr. Bd. 1. S. 25 fg. nicht hfitte be- 
kftmpft werden sollen, zumal dadnrcb 
auch das Schwanken in der Schrift zwi- 
schen c und t sich Y^n selbst erklllrt. Anf 
dasselbe yerhSltniss von secius u. setiia 
ist ja bereits von Fleckeisen hinge- 
wiesen worden. Zwar hat Corssen 
Becht, wenn er sagt, dasa zun&chst aus 
$eeitiu8 nur sectius^ aus cocitio nur coctio, 
aus suapicitio nur mspictiOf aus convicitim 
nur convictium habe entstehen konnen. Er 
iibersah aber hierbei, dass nach derselbeo 
Analogie, nach welcher Vectius in Vettiu9, 
vectura in vettura u. a. m. sich wandelte, 
suspictio in tuapittio , convictium in convit- 
tium, sectiua in settiua, coctio in cottio sicb 
verandert und daraus ganz naturwiichsig 
mit yocalverllingerung der vorausgehen- 
den Silbe suspltio^ convttium^ setius, cotio 
hervorgegangen ist. 

y. 22. Qui? quia te noram] Die 
Worte citiert Priscianus Xy . p. 72, 12 
sq. Hertz,, wie sie bei Terentius stehen, 
dagegen steht bei demselben Xyn. p 
137, 16. Hertz. novi st. noram. — Quas 
tudicasetc.j Diess kommt so her 
aus, als gienge Deine Rede da 
hin. Dicas vertritt keineswegs meta- 
leptisch eredas, wie Donatus annahm. 

y. 23. Certe enim scio] = .Ta^? 
yaQ olSa, ichweissesjagewisfi^^Es 
steht enim in solchem Falle keineswegs 
miissig, wie selbst, obschon er es schein- 
bar ausspricht, Servius zu yergilius 
Georg, lU. 70. nicht annahm , da er etii» 
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8i. Egon t^? Da. Sed si quid tibi narrare occ^pi, continu6 dari 
»Tibi u^rba censes ... 8t. Filso? Da. Itaque hercle nil iam mut- 

tire atideo. 505 

8i. Hoc ^go scio unum^ n^minem peperisse hic. Da. Intellixti. 
Sed nilo setiiis mox puerum huc d^ferent ante 6stium. 
Id 6go iam nunc tibi, 6re, renunti6 futurum, ut sis sciens, 



\mit sane dolmetscht, vielmehr liegt in 
'den Worten noch folgender Oedanke an- 
gedeatet: u. folglichbehaupteich solches. 
— Nonsatis mepernostietiam etc. 
Dnrch etiam nach pemosti wird angedeu- 
tet, dassSimo ihn noch nicht einmal nach 
Beiner Denkweise erkannt, geschweige 
denn dass er wiase, wie viel er schon ge- 
than habe, um Pamphilus von Glycerium 
ibzubringen , vgl. V. 39. etiam schliesst 
fichso ganz enge an dasvorausgegangene 
Zeitwort an; wesshalb Bentley mit 
gTossem Unrecht pemosti me etiam um- 
stellte, nnd diess fiir ''rotundius et verM 
erklarte. etiam steht in solchen Fallen 
g&nz wie das griechische xot» in Formeln, 
^\^ tl xQri nal Xifitv i u. S. vgl. meine 
Bemerk. zuDevarius vol.II.p. 633. sqq. 
ImUebrigen vgl.unten m. 4, 7 (586). Tan- 
I ^ tognostiguisiem. Vgl. B r i x a.O. p.l6. 
I V.24.;&-. Egon te?i>a. Sed siquid 
tibi narrare etc.] So hatte Bentley 
bedinguDgsweise zu lesen vorgeschlagen, 
»ber selbst eine andere Lesart gewShlt. 
Die HsB. Egone te. Im Folgenden haben 
Codd. Yaticanus und Basilicanus, was 
Paernus unbeachtet gelassen hat, iibi 
^ornarrare^ ebenso die Hss. Bentley's 
«iDddaPriscianus XVII. p. 107, 12. 
XVni. p. 243, 25. u. p. 244, 1. u. p. 336, 
2. Bertz. tibi ebenfalls an jener Stelle 
hinzQfiigt, und nurXVTI.p. 191,4. Hertz. 
velche Stelle offenbar verdorben ist, tibi 
»icht hat, auch D o na tu s nach Ed.princ. 
™- an iilteren Ausgaben auch tibi vor nar- 
'''7« hat, so hat Fl e c k e i s e n sehr wohl 
daran gethan , Egon te zu sohreiben und 
^vor narrare in sein altesBecht wieder 
l^iDmetzen. tibi ist auch an der ersten 
iStelle nicht so mussig, wie es Bentley 
erschien. Davus thut , als woUe er ver- 
^tranlich zuSimo sprechen, und hat also 
▼olieUrsache, diess eben tadelnd zu er- 
^Shnen, dass Simo, wenn er ihm irgend 
eine Mittheilmig der Art mache, sofort 
glanbe, dass er getiiuscht werden solle. 
Btatt occepi liest Cod. Vaticanus coepi. 
I>och erkennen occepi v. occipio D o n a - 
^D8u.PriBcianu8 XVII. p. 171. u. p. 



191, 6.U. XVm.p.336,4. Hertz. auadrUck- 
lich an, so dass auch an den beiden ande- 
ren Stellen bei Priscianus XVHI. p. 
243, 25. u. p. 244, 1. Hertz. nach Spuren 
in den Hss. ebenfalls oecepi Htatt coepi 
wiederherzustellen sein mochte. 

V. 25. Si. Falso? Da. Itaque her- 
cle nil iam muttire audeo] ^Wol 
mit Unrecht?' So die Hss. Bentley 
zogfaUo zu Davus' Bede, in welcher es 
ganz Uberfliissig erscheint. Simo konnte 
eben so gut, wie 24. Egon tef so hier in 
befremdender Frage: Falsof einwerfen, 
wie auch Donatus die Worte Simo bei- 
legt und nur in ihrer Auffassung schwankt*. 
Zu dem folgenden muttire sei bemerkt, 
dass die onomatopoeetische Bildung des 
Wortes und seiner Sippe bereits Dona- 
tus zu der St. anerkennt, der verweiset 
auf £ n n i u s : Nec dico nec facio mu. u. 
Varro de ling. Lat. VII. 101., der von 
demselben Dichter anfUhrt: Neque^ ut 
aiuntf mu facere audentf sowie Chari- 
sius II. p. 240, 9. Keil. aus Lucilius 
ebe nfall 8 m«/accre nachweiset. Vgl.jetzt 
O. Vahl en Ennianae poes. reliqu. p. 175. 

V. 26. neminem peperisse hic.] 
^Neminem dicendo maiorem confirma- 
tionem fecit, non solum Glyceriuip non 
peperisse, sed etiam neminem, hic di- 
cendo ostendit domum. Et est neminem 
nullum hominem et nota in feminino ge- 
nere etiam neminem positum? DONA- 
TUS. Vgl. Priscianus VI. p. 207, 2 sq. 
Hertz. , woselbst auch unsrer Stelle ge- 
dacht ist. 

V. 27. Sed nilo setius mox pue- 
rum etc.] Ueber setivs siehe zu V. 21. 
Die Wortstellung anlangend, so hat Fa- 
eruus wol dieselbe aus seinenHss. nicht 
besonders bemerkt, Bentley's Hss. le- 
sen: puerum deferent huCf wie auch Cod. 
Vaticanus. Daher Bentley u. Fleck- 
eisen mit Recht geschrieben haben: 
puemm huc deferent ante oatium. 

V. 28. tibi, ere, renuntio] Diese 
Wortstellung hat Cod. Vaticanus, alle 
Hss. Bentley's und mit Recht gab ihr 
Bentley den Vorzug. Faernus und 
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Ne tu h6c posterius df cas Daui fdctum consilio atit dolis : 
30 Pr6rsus a me opinionem hanc tuam ^sse ego amotim uolo. 510 

Si. ^nde id scis? Da. Audiui et credo: miilta concurrunt simul, 

Qui coniecturam hdnc nunc facio. Idm primum haec se e Pim- 

philo 

Grduidam dbdt ^sse: inuentumst fdlsum. Kunc, postqudm uidet 

Nuptias domi ddparari^ missast ancilla ilico 
35 6bstetricem arc^ssitum ad eam et pderum ut adferr^t simul. 515 

B6c nisi fit, puerum tit tu uideas, nll mouentur ndptiae.' 



Lindenbrog schreiben tibi renunHoj 
here, ut tis adens steht mit einer gewissen 
Ironie statt des einfachen ut iciasy gerade 
wie das bekannte iVa fiSwc rjq in der spa- 
tern Graecitiit, hier und nnten IV. 4, 36. 
Plautus Poen. V. 2, 78. KartJiagini ego 
mm natu8f ut tu sie aciens. 

V. 29. Ne tu hoc posterius etc.] 
mihij was aile Hss. vor posterius haben, 
ist von den Herausgebern friihzeitig ge* 
tilgt worden , u. ihm sind seit B e n 1 1 e y 
die meisten Kritiker gefolgt. Zu den fol- 
gendenWortenbemerktDonatus: Com- 
motiua [so ist auf jeden Fall st. commodiui 
herznstellen] et magia cum invidia dixit. 
Davi quam simeo dixissetj ut Vergilius 
quom Tumus incusaretur dixit [Aen. XU. 
11.]: Nullamorain Turno. Vgl. auch 
unten IV. 4, 48. non te credaa Davom lu- 
dere. 

V. 31. Audivi et credo] *Ich hab' 
es vernommen und habe meine Griinde, 
es fiir wahr zu halten.' Perfectum u. Prae- 
sens stehen in derselben Art neben ein- 
ander, wiesooftin der Piautinischen 
Formel: neque novi neque scio, wortiber 
zu Pl autus Mil. glor. U. 6, 42 (452). 

V. 32. qui coniecturam hanc 
n u n c f ac io.] Die Ablativform quoi, quety 
qui, hat schon Priscianus, der XV. p. 
72, 14. Hertz. unsere Stelle citiert, rich- 
tig gefasst, ebenso hier wie oben V. 21. 
Im Folgenden haben Cod. Vaticanus n. 
a. Hss. iam priua st. iam primum, 

V. 35. Obstetricem arcessitum 
ad eam et puerum ut etc.] Ueber den 
Wechsel der Construction , s. oben zu I. 
1, 22 sq. I. 3, 5. I. 5, 41 sq II. 2, 12. 

V. 86. *Ho c nisi fit, puerum ut 
tuvidea8,nilmoventur nuptiae.'] 
So stehen diese Worte in allen Hss., nur 
eine einzige nicht ausgezeicluiete Hs. bei 
Bentlej hat tu nicht, was leieht, wenn 
utuideas geschrieben war,fiber8ehenwer* 



den konnte ; wesshalb kein Grund da ist, 
mit Bentley zu Hndern: Hoc niJUy tu 
puerum ut videaa. Auch ist der Ansdruck 
ganz in der Ordnung ; denn moveniur ist 
schon ganz richtig von Donatus mit 
perturhantur erklart worden, wie auch 
UBten V. 4, 18 (921). Ego istaee moveo aut 
curot derselbe Donatus moveo dnrch 
turbo erklfirt, und wie auch sonst das 
Wort z. B. bei Cicero PhiUpp. I. 7, 17. 
8ed eanonmtito, nonmoveo. u. beiLivias 
XXV. 16, 4. nuUa tamen providentia fahm 
inminens moveri potuU. gebraucht wird. 
Auch versteht es sich von selbst, dass 
Davus diesen Gedanken nicht fUr sich 
und als seine eigne Ansicht ausspricht, 
sondern im Sinne der Giycerium u. ibrer 
Angehorigen den Grund entwickeln will, 
warum sie die Komoedie , von der Simo 
glaubt dass sie vor ihm gespielt werde, 
und die Davus selbst, wie wir gleicb 
sehen werden , noch weiter auszuspinnen 
im Sinne hat , so 5ffentlich hier auffiihrt, 
indem er zwar in direkter Bede , u. ohne 
es ausdriicklich hervorzuheben , dass er 
in jener Sinne spreche, den Satz aufsteilt: 
^Wenn das nicht geschieht, dassDuden 
Knaben vor Augen siehst, geht dieHoch- 
zeit ungestort vor sich.' Denn dass der 
Sati nur im Sinne jener so hingestellt 
werden konnte, leuchtet von selbst eio, 
und der Vortragende wusste natiirlich 
auch durch Ver&nderung der Stimme and 
durch anderen Ton diese Worte als im 
Sinne der Gegenpartei gesprochen vorso* 
tragen, so dass auch der unaufmerksanste 
Zuhorer nicht in Zweifel bleiben konDte, 
in welchem Sinne die Worte zu verste- 
hen seien. Fassen wir die Stelle so , wie 
sie zu fassen ist, so werden die vonBit- 
ter gegen denVers erhobenen Bedenken 
von selbst schwinden. Davus wagte 
nichts, wenn er diess Simo mittheilte, da 
er sich ja als GFegaer jener Partei gerie- 
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St. Quid ais? quom intell^xeras 

Id consilium cdpere^ quor non dizti exteinplo Pimphilo? 
Da. Quis igitur eum ab illa abstraxit niai ego? Nam omnes h^s 

quidem 
40 Scimus^ quam misere hinc amarit N&nc sibi uxorem ^xpetit. 520 
P6stremo id mihi d& negoti; t& tamen idem has ntiptias 
P^rge facere ita ii facis: et id sp^ro adiutur6s deos. 
8i. Immo abi intro: ibime 6pperire et qu6d parato opus ^stpara. 



ren will. Auch war weder moventor noch 
fnoveardwr statt moventur zu erwarten , da 
der CondicionalsatB einfach logisch hin- 
geBtelU wird und beide Indicative bo 
in der Ordnnng sind , s. unten IIL 3, 14 
sqq. Am allerwenigeten wird Jemand mit 
Sitter den Yers fQr einen miissigen 
Zusatz erklilren wollen, da ja eben 
darch ihn am bessten Simo in seinem Irr- 
thnme best&rkt nnd Davus' Plan unter- 
stiitzt wird, vgl. V. 17. Teneo quid erret 
d {uu2 agam habeo. Denn DavuB wollte 
tDfangs direkt gegen Simo vorgehen und 
erst unten IV. 3, 15 sq. Sndert er seinen 
Eian. Die iiussere Redeform endlich an- 
i&ngend, so haben wir ja bereits wieder- 
kolt daranf aufmerksam gemacht, wie so 
bfiufig dergleichen lebhafte Versetzungen 
in den Geist einer anderen Person bei 
Terentius vorkommen u. ilberhaupt bei 
den dramatischen Dichtern vorkommen 
moasen, vgl. zu I. 1, 124 sq. I. 3, 16 sq., 
U. 3,21 sq., IV. 4r, 34 sq. u. 41 sq., wo- 
von vorzngsweise die vorletzte Stelle 
Werher gehort (772 sq.): Ne iUa Ulim 
Aoi«2 novitj quoiua cauaa haec incipit: 
^Chremet ai positum puerum ante 
aedit viderit, Buam gnatam non da- 
iit : taato herde magis dabit. Sonach 
dfirfte es mehr als bedenklich erscheinen, 
diesenVerB, an welchem selbst Bent- 
Ifiy keinen erheblichen Anstoss genom- 
men, mit Ritter und Fleckeisen zu 
verdHchtigen. 

V.87. Quid ais? quom intellexe- 
ras] 8o lesen staimtliche Hss. und Do- 
B&tuB. Bentley verlangte hier iambi- 
Bchen Numerus und schrieb: Quid ai$f 
^ inteUexerae, Mit Becht hat bereits G. 
Hermann Element. doct. metr. U. 18. 
P> 184. bemerkt, dass der katalektische 
troch&ische Dimeter, da die Worte in 
Sion nnd Znsammenhang sieh an das Fol- 
gende anschliessen, hier nothwendiger- 
'^eise erfordert werde. Ihm sind die neu- 
"en Herausgeber mit Reoht'gefolgt. 



V.38.Idcon8iliumcapere]SoCod. 
Vatic. u. wol noch mehrere altere Hss. bei 
Faernus, der diese Variante iibersehen 
zu haben scheint, beinahe alle Hss. B e n t - 
Iey'8. Faernusu.Lindenbrog schrei- 
ben Id consilii, was weder sprachlich zu- 
l&ssig, vgl. B e n 1 1 e y zu II. 1, 20. , noch 
durch den Sinn der Stelle geboten er- 
scheint. Denn es handelt sich hier um 
einen bestimmten Plan. 

V. 39. Quis igitur eum: Hic sub- 
audiendum est quasi dicat: Dixi.* DO- 
NATUS. Ganz richtig. Denn Davus be- 
gegnet so den VorwQrfen Simo's, warum 
er es nicht sofort Pamphilus mitgetheilt. 

V. 40. Scimus quam misere 
hanc amarit.] Bentley schrieb 
nach seiner vorgefassten Meinung von 
der Vershebung Iianc quam mMere. Ihm 
ist Fleckeisen gefolgt. Vgl. dagegeu 
Brix a. O.p. 12. Ueber dieFormel misere 
amarey jammerlich, d. h. bis zur Verzwei- 
flung fdr den ungliicklichen Fall, vergl. 
man ausser den von Bentley angefiihr- 
ten Stellen Heauton tim. I. 2, 16. Adelph. 
IV. 5, 33. noch Plautus BaccK U. 2, 30 
(208). mieere amane desiderat. Id em Cist. 
I, 2, 12. I8 amore misere hanc deperit mu- 
lierculam. u. &. m. 

V. 41. Postremo id mihi da ne- 
goti] Bentlejgegen die Hss. id da 
miiki negoti. — tu tamen idem has 
nuptias etc.] Im Cod. Vaticanus fehlt 
idem. Mit dem Pronomen wird angedeu- 
tet, dass Simo bei alledem derselbe, der 
er bisher war, d. h. seinem Vorsatze treu, 
bleiben solle. Es schiebt sich dieses Pro- 
nomen ganz wie ein Adjectiv z. B. misera 
timsOy in die iibrige Bede ein nnd ersetzt 
auf diese Weise einen Adverbialbegriff. 

V. 42. Perge facere ita,ut facis] 
ut facis, *wie Du bisher gethan', 
vgl. Cicero de ten, 17, 59. quoe (Xeno- 
phonHa Ubroa) legite, quaesoj studiosef ut/a- 
dtis, Im Folgenden haben einige gerin- 
gere Hss. bei Faernus «nd Andren ad- 
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Non inpulit me^ haec niinc omnino ut cr^derem. 

45 Atqui hatid scio an quae dixit sint uera ^mnia^ 
Sed pilrui pendo : illud mihi multo mdxumumst^ 
Quod mihi pollicitust ipse gnatus. Ntinc Chremem 
Conu^niam: orabo gndto uxorem: [id] si inpetro, 
Quid dlias malim quam h6die has fieri niiptias? 

50 Nam gndtus quod pollicitust, haud dubi&mst mihi^ 
Si n61it; quin eum m^rito possim c6gere. 



525 



futores statt (idiuturos. £s ist blosse Ver- 
schreibang. 

V.44.Non impulit me etc.jDieseW. 
spricht Simo, nachdem Davus auf sei- 
nen Befehl hineingegangen, fUr sich. £r 
meint nicht besonderen Grund zu haben, 
Alles, was Davus gesprochen, zu glau- 
ben, ist aber doch gern bereit, weil es so 
in seinen Plan passt, die Sache fUr wahr 
zu halten. 

V. 45. Atque haud scio an etc.] So 
die Hss. und Donatus. Fleckeisen 
schrieb neuerdiugs Atqvi hauscio. Ich 
nehme Atqui an, s. oben zu 1. 3, 20. hauaciOf 
woriiber F. H a n d Tursell. Ilf. S. 1 5 sq. Fr. 
Bitscbl Prolegom. adPlauti Trin. p. CI. 
sq. Rh ein. Mus. N. F. Jahrg.VIII. S. 166. 
A. Fleckeisen Jahrbb. Bd. 60. S. 263. 
W. C o r s 8 e n Ueher Aussprache uato. der 
lat, 8pr, Bd. I. S. 75. zu vergleichen, 
m5chte ich ohne handschriftlichen Fin* 
gerzeig nicht herstellen. 

V. 47. Quod mihi pollicitust 
ipse gnatus.] Fleckeisen ipsus ge- 
gen die Hss., wie es scheint. ^ 

V. 48. orabo gnato uxorem] Es 
klingt fast scherzhaft , wenn D o n a t u s 
sagt: 'Subauditur ut det.' Denn orar« 
dlicui uxorem ist ganz richtig fiir sich, ob- 
schon die Wendung nicht haufig ist, s. 
Plautus Trin III. 1, 10 (611). Atque 
quidem ipsus uUro venit PhHto oraiumfiUo. 
Denn dort wirbt ebenfalls der Vater filr 
den Sohn um die Gattin. Sonst sagt man 
auch aliquid alicm rei ware^ wie Livius 
VI. 3, 2. opem rehus adfectis orantes. vgl. 
O V i d i u 8 Metam. VIU. 683. Im Folgen- 
deniBt id aus Priscianus XVin.p.243, 
22. Hertz. seit Bentley aufgenommen, 
die Hss. haben das Pronomen nicht, so 
passend es anch ist. 

V. 49. Quid alias malim quam 
hodie etc.] So stehen die Worte in 
sSmmtlichen Hss. und bei D o n a tu s , der 
quid durch our, alias dnrch aliotempore 



erklilrt und ebenso citieren Charisins 
II. p. 194, 50. Keil. und PrisciaDQs 
XVIII. p. 243, 23. die Stelle, and die 
Worte sind. ganz richtig. Wir konncD 
einfach ftbersetzen: *Wa8 oder woza 
mdchte ich lieber wollen, dass 
2U anderer Zeit als heute die 
Hochzeit vor sich gehe?' Gleiebwol 
glaubte Bentley, da Acro zn Hora-^ 
tius 8at. I. 4, 63. zu den Worten: Rat 
tenua haee: alias iustum eit necne poem. 
bemerke: Aliat alio loco^ tempore. Te- 
rentiut: Quando alia$ malifnquan 
hodie hat/ieri nuptiaaf diese Lesart 
aufnebmen zu miissen. Da Acro gwndo 
keineswegs ausdrftcklich erw&hnt, son- 
dern nur alias imAnge hat, bo zweifleicb 
nicht, dass dort nur ein fahrl&ssiger Ab- 
schreiber die Abkttrzungen von quanio 
und quid verwechselt habe , und bin der 
Ansicht, dass jene Stelle des Acroein- 
fach nach unsrer zu corrigieren sei. Uebri- 
gens bestlitigt auch A c r o die Worte ho£e 
haa Jierij wofttr Charisius hodie istai 
Jierif Cod. Vaticanus hodie fieri has bat 

V. 50. Nam gnatus quod pollici- 
tust etc.] Obgleich hier kein Anstoss 
genommen worden ist an der Constmction, 
wie oben II. 3, 27 sqq., so sei doch be- 
merkt , dass der ganz gewdhnliche Gug 
der Rede folgender sein wiirde: NamhoMd 
dubium est mihi^ quin^ si gnatus quodpoO*' 
oitus est nolitf merito eum cogere post»- 
Dagegen ist es der Rede in rheiorischer 
Hinsicht ganz angemessen, dass dieWorte, 
welche den Hauptgedanken bilden, i^ 
Theil vorangestellt werden : gnatus grtoi 
pollicitustf zum Theil an die Fndspitze des 
Satzes tretenjpossim cogercj um dasUebrige 
mehr nur zum sprachlichen Ausbaoe 6«* 
horige in ihre Mitte zu nehmen. DasVer- 
sprechen gab der Sohn oben If. 6, 9. 

V. 51. quin eum merito posslD 
cogere] VermSge der vSterlichen Ge- 
walt , die ibm zustand , vgl. Eec. H. % ^ 
(»48) sq. • 
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Atque ddeo in ipso t^mpore eccum ipsum (Sbuiam. 



V. 52. Atqne adeo in ipso tem- 
pore eccum ipsum obviam.] So 
scheinen die meisten Hss. zu lesen , und 
dieseLesart ist an sich nicbt falscb; denn 
wenn schon eine nfiliere Beziebung anf 
Chreroes erwQnscbt gewesen wSre, so 
konnte doch wol nacb den Worten V. 47 
fg. Nvnc Ohremem conveniam etc. nicbt 
leicht ein Zweifel sein, wen Simo meinte. 
Doch lassen einige Hss. , wabrscheinlicb 
anch Cod. Vaticanus, bestimmt Cod. Ha- 
lensis, in vor ipso fallen, andere Hss., wie 
einige Hss. bei F a 6 r n u s , ein Cod. Bivii, 
fUgen uacb obviam nocb Chremem binzn, 
was aueb Donatns zu unserer Stelle, 
da er iiber den Wecbsel der Declinations- 
form spricbt, in seinem Exemplar vorge- 
funden zu baben scbeint. Dessbaib scblug 
B e n 1 1 ey zu lesen vor : Atque adeo in ipao 
tmpore eceum ipaum Ohremem, Docb da 



obviam gleicbmftssig in allen Hss. steht, 
aucb beiDonatus sicb findet, mochte 
icb es vorzieben, mit D. Hcinsius u. a. 
Herausgebern ipio zu streicben und zu 
scbreiben: Atque ddeo in tempore iccum 
ipaum obvidm Chremem. in tempore stebt 
ganz so aucb unten IV. 4, 19 (758). Veni 
in tempore. u. Eeauton tim. II. 3, 123(364). 
In tempore ad eam veni etc. u. o. a. , und 
war einmal ipso aus Glossem in den Text 
geratben , wodurcb moglicberweise in in 
einigen Hss. verdr&ngt worden ist, so 
musste, weil der Vers zu lang wurde, 
ganz nat&rlicb Chremem am Ende weichen. 
Uebrigens entspricbt atgue adeo dem grie- 
cbiscben xat fii^v^ was so oft bei Ankunft 
einer neuen Person von den griecbiscben 
Tragikem gebraucbt wird, s. zu Deva- 
rius vol. II. p. 651 sq. 
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ACTUS TERTH SCAENA TERTIA. 



SmO. CHREMES. 



8i. Iube6 Chremetem ... Ch. O te ipsum quaerebam. St. Et 

ego te. Ch. Optato Aduenis. 
AIiqu6t me adierunt; ^x te auditum qui aibant, hodie £Qiam 
Meam niibere tuo gndto : id uiso t^ an illi insdniant. 535 

Si. Ausculta paucis: ^t quid ego te uelim 6t tu quod quaeris scies. 



Dritter Act, dritte Scene [nach 
Fleckeisen dritter Act, siebente Scene]. 
Chremes kommt, verwundert iiber das 
Geriicht , dass heute die Hochzeit seiner 
Tochter mitPamphilus Statt finden solle, 
litsst sich jedoch endlich von Simo erbit* 
ten und willigt in die Verbindung. 

y. 1. lubeo Chremetem ...] Simo 
will sagen : lubeo Chremetem aalvere oder 
auch wol saJvere plwimum , wie Adelph. 
in. 4, 14 (460) sq. aalvere Hegionem plu- 
rmum iubeo. Denn dass er eben in feier- 
lichem Tone sprechen will , geht einmal 
aus der ganzen Situation hervor, das 
andremal zeigt diess auch die Wahl der 
volleren Form Chremetem statt Chremem 
an. Denn wenn irgend ein Sprachgefuhl 
f&r diese Formverschiedenheit dem La- 
teiner zuTerentius' Zeit noch geblie- 
ben war , so musste in jener Form etwas 
Nachdrucksvolleres und Emsteres liegen, 
wie auch, obschon in anderem Sinne, sich 
I. 5; 12 (247). diess kund gibt, wo Pam- 
philus mit bitterem GefQhle sagt : NuUon 
ego Chremetis pacto adfinitatem ecfugere 
poterof und oben III. 1, 14 (472): Hanc 
nmiilant parere, quo Ohrem^tem abster' 
reant.y wodurch die Person des Chremes 
etwas nachdrucksvoller erwllhnt wird, 
als wenn es hiesse : quo deterreant Chre- 
mem, Chremes aber, der ziemlich hastig 
auftritt , l&sst Simo nicht zu Ende spre- 
chen, wesshalb nicht lubeo Chremetem.^ 
vielmehr luibeo Chremetem ... zu schreiben 
ist, sondern bricht durch seine Ansprache 
Simo's Bede ab, wie schon Donatus 
richtig sah, der bemerkt: deest ealvere, 
quod exprimitur ab aUeriue personae inter- 
ventu. Dass nbrigens iubere in solcher 



Verbindung nur einen einfachen Wunsch 
ausdriickt, hat bereits Nonius p. 324, 6. 
unter Berufiing auf unsere Stelle bemerkt 

V. 2. Aliquot me adierunt etc] 
Adierunt, nicht adiere^ haben Cod. Vati- 
canus [iiber Faernus' ilbrige Hss. , die 
adiere haben sollen , Ifisst sich ebenfalls 
zweifeln], ferner alle Hss. Bentley'8, 
auch Donatusan mehreren Stellen und 
Nonius p. 237, 25., so dass diese B^orm 
wol mit vollem Recht hergestellt worden 
ist, wodurch aibant statt des handschrift- 
lichen aiebant im Folgenden sich von 
selbst empfiehlt. G r o n o v's Lesart ad 
m« adiere zu Plautus Truc. U. 6, 21. 
kann fiiglich unbeachtet bleiben. 

V. 2 sq. hodie filiam meam na- 
bere tuo gnato] So sSmmtliche Hss. 
Auch Bentley nahm keinen Anstoss. 
Fleckeisen schrieb, wie es scheint, 
nach blosser Vermuthung: hodie niihere 
Meamfiliam tuo gndtOy was ich nicht gut 
heisse. 

V. 4. Ausculta paucis: et qnid 
ego te velim etc.] AuseuUa paucis ist 
die Lesart der meisten Hss., z. B. s&mmt- 
licher Hss. Bentley's und mehrerer 
andrer. Cod. Basilicanus liest AuecuUa 
pauca und dieser Lesart gedenkt Dona- 
tus als einer Variante, ohne ihr den 
Vorzug zu geben. Sie fand Aufnahme bei 
Priscianus XVUI. p. 281,12. u. p.310, 
11. Hertz. mit der ausdrUcklichen Be- 
merkung, dass sonst der Vers nicht in 
Ordnung sei , wodurch sie sich als eine 
metrische Correctur von selbst kund 
gibt. Die unstreitig richtige Lesart j)au- 
cii gab Veranlassung zu verschiedener 
Interpunction, indem Andre, wie zuletzt 
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5 Ch. AuscAlto : loquere quf d uelis. 

Si. Per t^ deos oro et nistram amicitiim; Chremes, 

Quae inc^pta a paruis cum a^tate adcreuit simul^ 

Perque tSmicam gnatdm tuam et gnatiim meum, 540 

Quoius tlbi potestas sAmma seruandi datur^ 
10 Vt me ddiuues in hdc re^ atque ita uti ntiptiae 

Fuerdnt futurae^ fiant C%. Ah^ ne me 6bsecra: 

Quasi h6c te orando a me inpetrare op6rteat. 

Alium ^sse censes nimo, me atque olim qu6m dabam? 545 



noch Bentley |)aud« zu dem Folgenden 
sogen u. paucii — scies yerbanden, Andre 
ausculta paucis zusammennahmen. Wer 
den Sprachgebrauch unsres Dichters 
kennt , kann an der Richtigkeit der letz- 
teren Ansicht nicht zweifeln, vgl. Adelpk, 
V. 3, 20 (806). Auaculta paucis , nisimo- 
lestumst, Demea. Eun. V. 8, 37 (1076). 
Priua audite paucia: quod quom dixero, si 
placuerit, facitote, Bec. V. 3, 60(510). 
Phidippey adeif audipaucis. Was den Vers 
anlangt, so l&sst sich zwar leicht guid te 
ego veHm^ wie Bentley u. Fleckeisen 
gethan haben, umstellen, doch auch die 
Lesart BHmmtlicher Hss. halten, wenn 
man bei irrationaler Aussprache von ego 
in quid *go te nichts als einen Anapaest 
findet, vgl. oben zu I. 5, 54. Ueber den 
Wechsel qmd velim — quod quaerie, vgl. 
unsere Bemerkung zu I. ], 22. 

V. 5. AuBculto: loquere quid 
velis] Aehnlich Plautus Mil, gl. U. 
4, 5 (358). kabeo aurisy loquere quidvis. 

V. 6. Per te deos — Chremes] Per 
te deoa lesen die &Iteren Hss. , die Mehr- 
zahl der Hss. bei Bentley, eben so 
Donatus. egOy was eine Minderzahl von 
Hss. nach per einsetzt, konnte leicht aus 
einer Parallelstelle eingesetzt werden. 
Desshalb mochte ich hier nicht die irra- 
tionale Aussprache von ego mit Ritter 
annehmen. Im Folgenden hat Cod. Vati- 
canus und Donatus im Texte die Voca- 
tivform Chremea^ obschon derselbe der 
Variante Chreme gedenkt. lch habe mit 
Fleckeisen hier die vollere Form vor- 
gezogen, s. oben zu V. 1. Unten V. 18. 
waltet ein andres Verhiiltniss ob. 

V. 7. quae incepta a parvis etc.] 
Ueber den Ausdruck spricht ServiuB ad 
Aen, XI. 537. unter Anf&hrung unsres 
Verses ; lihnlich heisst es bei Nepos vtif. 
Att. 10, 2 sq. habebat seeum Q. QtHUum 



Oanum^ aequcUem nmiUimum^^ue aui. Hoe 
quoque est Attici bonitittie exemplum , quod 
cum eo y quem puerum in ludo cognoverat^ 
adeo coniuncie vixit , ut ad extremam aeta- 
tem amicitia eorum creverit. u. Vergilius 
Eel. X. 54. crescent illae (arbores)^ cresce- 
tis amorea. 

V. 8. gnatamtuam] So die Hss. u. 
Donatus. tuam gnatam Fleckeisen 
nach Vermuthung. 

V. 10. atque ita uti nuptiae] So 
Cod. Begius bei B e n 1 1 e y , der mit vol- 
lem Becht diese Lesart aufnahm, die, 
wenn sie anch selbst auf blosser Con- 
jectur beruhte, doch so leicht und gefHI- 
lig ist, dass an ihrer Richtigkeit kaum 
zn zweifeln sein mochte. MitRecht folgte 
Fleckeisen ebenfalls Bentley. Fa- 
ernus schrieb noch Atque ita ut nuptiae. 

V. 11 Ah ne me obsecral Dona- 
tus scheint den Imperativ ne wsecra st. 
neob$ecTes9k\% griechische Ausdrucksweise 
anzuerkennen. Sein griechisches Citat, 
mag es aus Menander oder einem an- 
dren griechischen Dichter entlehnt sein, 
harrt noch der Verbesserung. Nach den 
ftlteren Ausgaben des Donatus mochte 
nur zu schreiben sein: *EkXfivtafi6g' Jtf 17 
Ihxdvtvf. Inzwischen vergl. A. Mei- 
neke.FVa^. Comic, Graec. vol. IV. p. 83. 

V. 13. ^AIium esse censes nuno 
me atque oIim,quom dabam: Nos 
dicimus, quum darem. Vergilius [Aen. 
rV.697.] Tum decuity quom scaeptra dabas: 
en dextra fidesque.^ ^Et nota o I i m pro 
nuper' DONATUS. Bei qwm dabam 
fasst der Lateiner nur die Zeit in's Auge, 
zur Zeit als ich zu geben bereit 
war, und UberlSsst die Beziehung nur 
dem verst&ndigen Leser. Ueber olim 
quomB. zuPIautus JftZ.pZ. 1.1,2. Ueber 
alius vgl. Plautufl Trin. l. 2, 22 (160) 
sq. verbispaueia quam eito aUumfeditime: 
aliua ad te veneram. 

6* 
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Si in r^mst utrique ut fiant^ arcegsi iube. 

15 Sed si ^x ea re plds malist quam c6mmodi 
Vtrique, id oro te in commune ut c^nsulas^ 
Quasi illa tua sit Pdmphilique ego sim pater. 
Si. Immo ita uolo itaque p6stulo ut fidt, Chreme : 
Neque p6stulem abs te, ni ipsa res monedt. Ch. Quid est? 

20 Si. Ira6 sunt inter Glycerium et gnatum. Ch. Atidio. 
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y. 14. arcessi iabe] arcesaere war 
ziemlicb stebender Ausdruck von der 
feierlichen Einbolung der Braut aus dem 
Hause ibres Vaters in da» Haus ibres 
Scbwiegervaters , welcher die Hocbzeit 
auszuricbten hatte, und steht so aucb un- 
ten m. 4, 2. IV, 4, 2. V. 2, 7. Vgl. nocb 
Adelph. V. 6, 2 (890) u 7, 6 (904). Heau- 
ton tim. V. 5, 3 (1047). 

V. 16. id te oro, in commnne ut 
consulas] Bentley scbrieb aus Cod. 
Petrensis: id oro te, um den Hiatus zu 
meiden; ibm bin icb mit Fleckeisen 
gefolgt. Denn die Umstellnng ist leicbt. 
Obschon id te oro die gewobnlicbere 
Wortstellung ist , s. V. 24. , und R i 1 1 e r 
nicbt 80 Unrecbt hat, wenn er den Hiatus 
nacb oro geduldet wissen will , weil die 
Worte in commune scbon, zumal vt nacb- 
gestellt ist, mit gebobener Stimme aufge- 
nommen werden miissen, vor welcber 
eine natiirlicbe Pause eintritt, s. unsere 
Bemerkung zu Plautus Mil, glor. L 1, 

4. Wegen der Wendung in commune con- 
sulerey welcber die Wendung inmedium 
conmlere parallel l&uft, sei bemerkt, dass 
mit in commune das angezeigt wird , was 
beiden (allen) Tbeilen direkt zn Gute 
kommt, wie diess bier der Fall ist, dass 
dagegen durch in medium das angezeigt 
wird, wovon nacb Umstanden beide (alle) 
Tbeile Gebraucb macben konnen, obne 
dass ihnen der Vortbeil sogleicb und un- 
mittelbar zu Gute kommt ; bier wird also 
das, was herauskommt, zur allgemeinen 
Benutzung reserviert. Zablreicbe Bei- 
spieie iiber beide Wendungen s. in Wor- 
terb. der lat. Spr. Bd. I. S. 1095 b., wo 
ftber in medium consulere nacb Liv. 24, 
22, 15. nocb binzugefiigt werden kann, 
Liv. 26, 12, 17., und wozu nocb in com^ 
mune und in medium consuUare zu verglei- 
chen 8ind , wovon Beispiele a. O. Bd. I. 

5. 1097. sieb finden. 

V. 17. ^Quasi illa tua sit Pam- 
pbilique ego sim pater: Nota sua- 
vissimam varietatem. Non enim dixit: 



QtMsi illa tuasitetUle meus.' DONATUS. 
Dabei bedarf es der femeren Abwechse- 
lung im Cod. Acad. bei Bentley Pam- 
philoque nicbt. 

V. 18. ita volo itaqne postulo] 
L iv i ns I. 4, 8. t^a geniH Uague educaU. — 
C b r e m e] Diese Vocativform baben bier, 
soviel mir bekannt, alle Hss., und da 
Priscianus VH. p. 288, 18. Hertz. die- 
selbe Form ausdriicklicb anerkennt , so 
kann icb Fleckeisen nicbt beipflich- 
ten, der auch bier die Form Chremes her- 
gestellt bat. Hier ist ancb wieder der 
gew5bnlicbe Gesprftcbston zwiscben bei- 
den Personen eingetreten^ vgl. oben zu 
V. 6. u. unt. V. 29., wo allerdings einige 
HsB. die vollere Form baben, und V. 42., 
wo die Hss. Chreme scbutzen. 

V. 19. ni ipsa res moneat] nt statt 
nisi nabm B e n 1 1 e y mit Recbt ans flinf 
seiner Hss. auf. Ily =■ nisi, konnte leicht 
aus ni = ni bervorgeben. Zu res moneat 
vgl. unsre Bemerkung zn Plautus MH. 
gl. I. 1, 49. offae monent. 

V.20. Irae sunt inter Qlycerium 
et gnatum] Simo nimmt den Mund 
voll ; er sagt nicbt Zwist, ira, walte zwi- 
scben beiden ob, sondem fortgesetzter 
Unfrieden und tiefer liegende Zerwfirf- 
nisse {irae) seien eingetreten, die zur 
Trennung fUbren od. wenigstens driicken- 
der erscbeinen mussen, wie der Plnral 
von ira aucb sonst gebraucbt wird, s. 
Plautus Poen. UI. 6, 17 sq. Si quid 
benefacias, levior plumast gratia: si quid 
pecccUumgty plumbeaa ims gerunt. u. V e r - 
gilins Ecl. H. 14 sq. Nonne fuit aatius 
tristis AmaryUidos iras atque superha pati 
fcutidiaf nacb jenemSpracbgesetze, nach 
welcbem tussis Husten, tusses anbaltenden, 
bektischen Husten , febris Fieber , febres 
bektiscbes Fieber bedeuten, s. meine 
Bemerkung im Arehiv f. Ph^. u. Paedag. 
Bd.XVni. S.638. — Audio] *Ich gebe 
diess 2u, doch Itndert es an der 
Sachlage nich ts.' So 5. bei den Bed- 
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8i. Ita mdgnae^ ut sperem piisse auelli. Ch. Fdbulae. 
Si. Prof^cto sic est. Ch. Sic hercle ut dicAm tibi: 
Amdntium irae am6ris integrdtiost. 
St. Hem, id te 6ro ut ante eimus, dum tempus datur, 
26 Dumque eius lubido occltisast contimi^liis: 
Prius quam hdrum scelera et Idcrumae conficta^ dolis 
Redducunt animum aegr6tum ad miseric6rdiam, 
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nern, s. Cicero Boae. Am. 18, 52. Acctu. 
V. 27, 69. Nicbt ganz richtig Bentley: 
^audio negantis atque aspemaniis. Dieser 
indirecten ZarUckweisung sucht Simo da- 
mit zu begegnen, dass er sagt : 

y. 21. Ita magnae, ut sperem 
posse avelli] avellere, eigentiieh a b - 
reissen, starker als ahstrahere^ ab- 
ziehen, oben I. 5, 8. III. 2, 39. steht 
eben so Hec. IV. 1, 39 (564). Darauf ent- 
gegnete Chremes mit dem ungl&ubigen : 
Fabidaey wie oben L 3, 19. 

y. 23. Amantium irae amoris in- 
tegratiost]' So steht der Vers in den 
altern Hss. bei Faernus, in den Hss. 
Bentl ey'8, und tiberhaupt in der Mehr- 
zahl der Hss., und so las ihn auch Do- 
natus u. Charisins I. p.122,10. Keil., 
so di9i.&a redintegrabio bei Seryius adEel. 
II. 14. Acro ad Horat, carm. III. 9. u. in 
einigen geringern Hss. offenbar aus dem 
Streben noch genauer zu sprechen her- 
Yorgegangen ist. Den Sinn anlangend, 
so ist Menander monoat. 410. Fragm. 
eom. Gr. ed.Meinehe vol. IV. p. 351. ogyfi 
<p*Xovvroq fitnQov iffxvff' ^^^oyov. minder 
eut8prechend,mehrgehdrt hierher Plau- 
tus Amph. lU. 2, 59 (940) sq. Irae inter- 
vennmt, redeunt ruswn in gratiam. Verum 
irae n quaeforte eveniunt huius modi inter 
eos: rusum ai reventum in gratiamsty Bis 
tanto amici sunt inter ae quam prius. Vgl. 
die artige Erzablung bei Aelianus kist. 
var. U. 21. 

y. 24. Hem, id te oro, ut ante 
eamns, dum tempus datur etc.] 
Bentley, Ritter, Fleckeisen u. a. 
Herausgebcr lassen nach eamus volle In- 
terpunction eintreten und ziehen alle 
Worte von dum tempus datur an zu dem 
Folgenden. Abgesehen von der {tusseren 
Ungleichheit der Rede, die dann entste- 
hen wiirde, ist es dem Sinne weit entspre- 
chender, dass die Worte ut ante eamua^ 
erst ihre nahere Beziehung erhalten 
durch den Zusatz : dwrn tempua datw etc, 



d.h. dass wir vorher einschreiten, 
so lange es noch Zeit ist usw. und 
darauf zeigt auch die fiussere Construction 
der Bede ziemlich deutlich dadurch hin, 
dass das zweite dum mit que an- und folg- 
lich dieBede zunsichsthiermitabgeschlos- 
sen wird, vgl. II. 6, 12. Diesem ersten 
Satze nun steht dann das Folgende ziem- 
licb parallel, so jedoch, dass mit diesem 
Satze specieller aufdas, was nun zunachst 
zu thun und warnm es zn thun ist, einge- 
gangen wird, indem der Sohn verheirathet 
werden soll, ehe von der andren Seite 
wieder auf ihn eingewirkt werden kdnne, 
woran sich *dann die Hoffnung schliesst, 
dass er fortan ein guterGatte sein werde. 

y. 25. dumque eius lubido oc- 
clusast contumeliis] Simo nimmt zu 
Gunsten seines Sohnes selbst dieUrsache 
zum Zwist ganz von der andren Seite 
ausgehend an, wie es Hhnlich auch heisst 
Eun. I. 1, 2 (47) sq. an potius ita me com- 
paremy Non perpeti meretricum contume- 
liasf 

V. 26. *priu8 quam harum: Hic 
invidiosius harum, cum una sit.' DO- 
NATUS. Er meint Glycerium und ihre 
Umgebung. Pamphilus soll dadurch mehr 
umstrickt, als verliebt erscheinen. — 
lacrumae confictae dolis] Eun. I. 

I, 23 (67) sqq. und P. Syrus sent. 299. 
p. 278. Ribb. Muliehrie lacrima condimen- 
tum malitiaest. 

V. 27. Bedducunt] Den Indicativus 
schiltzen die Hss. , fruher las man redt&- 
cunt. reddueunt hat Bentley und mit 
ihm Fleckeisen geschrieben und es 
lHsst sich bei T e r e n ti u s diese Schreib- 
weise um so weniger tadeln, da redducere 
dfters bei unsrem Dichter mit entschie- 
dener Lfinge der ersten Silbe vorkommt, 
nie mit entschiedener Kiirze, vgl. C. 
Lachmann zu Lucretius V. 614. vol. 

II. p. 303. Lucian Miiller de re me- 
tricapoet. Lai. p. 362. — animum ae- 
grotum] wieoben I. 2, 22. 
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Vx<5rem demus. Spdro consuetddine et 560 

Conidgio liberdli deuinctum, Chreme, 
80 Dein fdcile ex illis s^se emersuriim malis. 

Ch, Tibi ita h<5c uidetur: &i ego non posse drbitror 

Neque illum hdnc perpetuo hab^re neque me p^rpeti. 

Si. Qui scls ergo istuc, nisi periclum f^ceris? 665 

Gh. At istuc periclum in filia fieri grauest 
86 Si. Nempe incommoditas d^nique huc omnis redit, 



' V. 28 sq. Spero consuetudine et 
coniugio liberali etc.] So die alteren 
Hss.bei Faernus u. Bentley. Fleck- 
eisen hat e< nacb Hss. bei Bothe ge- 
tilgt. Mit Unrecht. consuetvdine wUrde so 
zu kahl stehen, hingegeu will consuetudine 
et coniugio liberali eben so viel sagen als 
consueiudine coniugii liberalis , wobei con- 
suetudo als allgemeinerer Begriff Yoraus- 
geschickt und dann mit coniugium die 
speciellere Beziehung nachgebracht wird, 
eben so wie z. B. opiniones hominum und 
errores yerbunden werden bei C i c er o de 
orat, U, 7,30. Jenes Verhiiltniss bildeten 
amoreSf Liebesnaschereien, das andre Ver- 
hiiltniss sollte eine consuetudo, ein form- 
liches Zusammenleben werden, jenes war 
consuetvdo meretricia mit einer Fremden,. 
dieses sollte coniugium liberale^ eine ehe- 
liche Verbindung zwischen gleich Gestell- 
ten und gleich Berechtigten werden. In 
letzterer Beziehung vergleiche man die 
Schilderung in der Hec. I. 2, 89 (164) sq. 

V. 29. C h r e m e] So die Mehrzahl der 
Hss. Ohremes hier vielleicht Cod. Vatica- 
nus u, Cod. Parisinus, was Fleckeisen 
aufnahm. Vgl. oben zu V. 18. 

V. 30. Dein facile ex illis sese 
emersurum malis] Dein steht in sol- 
chen F&llen eben so wenig mdssig, wie 
das griechische fha , nach yorausgegan- 
genem Participium, vielmehr wird die 
Folge des einen noch besondershervorge- 
hoben, vgl. meine Bemerkuog zu De- 
varius vol. H. p. 539 sq. Uebrigens be- 
dient sich hier Terentius von den zwei 
Constructionen , welche ihm bei dem 
Worte emergere zu Gebote standen, mit 
vollem Kechte der Verbindung mit sese^ 
weil er damit andeuten will , dass Pam- 
philus hierbei auf eig'nenFtissen stehend, 
dann schon ohne fremde Beihiilfe sich 
emporarbeiten werde, vgl. noch Nepos 
Att. 11, 1. quibus ex malis ut se emersitr, 
wogegen bei emergere mehr das natur- 
wHchsige, fast unwillktirliche £mpor- 



tauchen im Bilde erscheint, wie Eun. 
III. 5, 7 (555). Quid gestiam aut quid lae- 
tv^ sim^ quo pergam, unde emergamj — sa- 
nus aim anne insaniam. 

V. 32. neque illum hanc perpe- 
tuo habere] £s liegt keine Zweideutig- 
keit in den Worten, wie liltere und neuere 
Au8legerangenommen;dennWortstellnng 
und Sinn lehrt gleicherweise, dass illum 
Subject, hanc Object der Rede sei. Chre- 
mes meint, dass weder Pamphilus es aus- 
halten werde mit Philnmena immer und 
allein zu leben, noch dass er, Chremes, 
es werde mit ansehen kdnnen, in solcher 
Ehe, wie sie jener fuhren werde, seine 
Tochter zubelassen. Der liussere Anklang 
der Rede perpetuo — perpeti soll die Ein- 
heit und Wahrheit des Gedankens doeu- 
mentieren, wie hier, so hliufig anderwfirts. 

V. 33. Qui scis ergo istuc etc] 
Bentley schrieb nach eigner Vermu- 
thimg : acicis. Mit Becht ist ihm Niemand 
gefolgt. 

V. 34. At istuc periclum in filia 
fieri gravest] Die Wortstellung ist 
nach den Hss. von Faernus n. Be nt- 
ley hergestellt, anders bei Nonius p. 
219, 19. und Donatus, welch' letzterer 
bemerkt, dass dieser Vers als Sprichwort 
gelte. Im Gegensatze dazu hiess es im 
griechischen Sprichwort: !£V Kagl rof 
%iv6vvov' iTzl TWf iv dXXoTQio^q xiv&wiu- 
ovrwv,* Arsenii Violet. p. 230. u. WaU 
z. d. St., der noch auf Cicero pro L. 
Macco 27, 65. Quidf de tota Caria nonne 
hoc vestra {Qraecorum) voce volgatwn estj 
si quid cum perictdo experiri velis, in Care 
idpotissimum essefaciendumf verweiset. 

V. 35. Nempe incommoditas de- 
nique etc.] Simo spricht ziemlich cha- 
rientisch , indem er im schlimmen Falle 
nur eine Unbequemlichkeit u. Un- 
annehmlichkeit annimmt, wenn 
Trennung discessio, auchhier milderer 
Ausdruck, als divortium Scheidung od., 
wie Priscianus XVIII. p. 246, 9. an 
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Si eu^niat, quod di prcihibeant, disc^ssio. 
At si corrigitur, qu<5t commoditatds uide: 
Principio amico filium restitueris, 
Tibi g^nerum firmum et fiHae inueni^s uirum. 
40 Gh, Quid istic? si ita istuc dnimtim induxti esse tltile, 
NoliS tibi ullum c<}mmodum in me claddier. 
Si. Merit<5 te semper mdxumi feci, Chreme. 



570 



unsrer SteUe liest, diacidwmf Zwiespalt, 
Statt finden Bollte, und diess auch 
nicht ohne die Deprecation: quod dijpro- 
hibeant^ hinstellt. Ueber den Ausdruck 
deniqtte huc otnnia redit hat man Yerwiesen 
auf Eun, I. 2, 78 (158). Nempe omnia haec 
nunc verba huc redeunt denique. 

V. 37. At si corr igitur etc.] So liest 
Faernus mit seinenHBS. , auch haben 
die alteren Hss. Bentley'8 diese Lesart 
80 wie die Mehrzahl der Hss. iiberhaupt, 
80 dass man corrigatur fUglich als aus An- 
schluss an den Torausgegangenen Con- 
junctivus hervorgegangen ansehen kann, 
wie y. 27. reducant in geringeren Hss. in 
Anschluss an das folgende uxorem demua 
geschrieben worden ist, und wie auch un- 
ten V. 39. ^wieder inveniaa statt invenies in 
mehreren Hss. entstanden ist, was B e nt - 
1 e y mit Unrecht aufnahm. Ueber den Aus- 
druck vgl. unten III. 4, 17. Corrigere mi 
gnatum joorro enitere. und wegen des Aus- 
drucks amico filium restituere s. Heauton 
Hm, UI. 1, 83 (492). dum id quaero^ tibi 
qui filium restituerem, Verbunden bei 
Plautus Trin, 1, 2, 81 (118) Quid tu 
adtUescentemj quem esse coi-rumptum videa 
— quin eum restituiaf quin adfrugem cor- 
rigisf 

V. 40. Quid istic?] Was ist in der 
Sache weiter zu verhandeln oder 
zu thun? Formel dessen, der nicht wei- 
ter mit Zureden oder mit Bitten besttlrmt 
sein will und bereit ist einzuwilligen, wie 
hier, so Eun. II. 3, 97 (388). Heauton tim. 
V. 5, 9 (1053). Adelph. V. 8, 33 (956). 
induxti] Donatus erwahnt der Va- 
riante induxisti, ohne sie gut zu heissen, 
vgl. oben zu I. 1, 124. 

V. 41. Nolo tibi ullum commo- 
dum in me claudier] So lesen alle 
Hss. Weil aber in der Parallelstelle Eun. 
I. 2, 83 (163) sq. num^mbi meam benigni- 
tatem senaistiin te claudierf dasPronomen 
in einer von der unsrigen verschiedenen 
Beziehung stSnde, glaubte B en tl ey z. d* 
St. und zu Eun. a. O. diesem vermeintli- 
chen Uebelstande also abhelfen zu m&isen, 



dass er hier slatt m me claudier schrieb 
intercludier y die Stelle Bhaa, a. O. aber, 
wo zwar Cod. Bembinus, Donatusund 
mehrere Hss. in te claudier schiitzen, andre 
Hss. aber interclaudier oder intercludier 
lesen, so iinderte : num tibi meam benigni- 
tatemsenmtiintercludierf Die handschrift- 
liche Lesart anlangend, auf welche B e n t - 
ley an jener Stelle einigen Werth legt, so 
ist es kaum erwfthnenswerth , wenn in 
einigen Hss. inteclaudier m interclaudier 
verHndert worden ist und daraus interclu- 
dier wurde. Denn es handelt sich hierbei 
nur um die HinzufQgung eines Buchsta- 
bens. Was aber die verschiedene Bezie- 
hung des Pronomens betrifft, so steht in 
unsrerStelle ganz richtig: Nolo tibiuUum 
commodum in me claudier, ichwill nicht 
dass Dir irgend einVortheil bei 
mir verschlossen oder, wie wir uns 
ausdriicken, abgeschnitten werde, 
in me ist also = so weit es mich betrifft, 
in Bezug auf das Gewiihren.' Dagegen 
musste, weil die Beziehung des Nomens 
selbst eine andre war, auch jener Zusatz 
in andrer Weise sich anschliessen: Num- 
cubi meam benignitatem sensisti in te clau- 
dierf hast Du irgend wo wahrge- 
nommen, dass meine Freigebig- 
keit bei Dir ein Ziel fand? d. h. so 
weit es Dich betraf, in Bezug' auf das 
Empfangen. Wesshalb ein Grund zu Aen- 
derungen nicht vorliegt. Mit Recht hat 
man sich in neuerer Zeit wieder zu der 
handschriftlichen Lesart bekannt, ob- 
schon Bentley's Aenderungen friiher 
sogar denBeifall eines Ruhnken gefan- 
den hatten. Im Allgemeinen kann noch 
verglichen werden Cicero de off. II. 15, 
55. quamobrem nec Ua claudenda est res 
familiariSf ut eam benignitas aperire non 
posait, nec ita reseranda^ utpateat omnibus. 

V. 42. Meritote sempermaxumi 
feci, Chreme] Ansdruck des Dankge- 
fUhls, wie.Bttn. L 2, 105 (186) sq. PH. 
ScUicet facvundumet quod vis. TH. Merito 
te amOf benefacis. Wahrscheinlich stand 
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Ch. Sed qufd ais? Si. Quid? Ch. Qui scis eos nunc discordare 

int&' se? 575 

Si. Ips&s mihi Dauos^ qui intumust eoriim consiliis^ dixit: 
45 Et is milii suadet ntiptias quantdm queam ut matdrem. 
Num c^nses faceret^ filium nisi sciret eadem haec u^lle? 
Tute ddeo iam eius uerba aiidies. Heus^ ^uocate huc Dduom. 
Atque ^ccum: uideo ipstim foras exire. 



aach einst bei Tarpilius bei Nonius 
p. 139, 17. MeritiMimo Te magni/aeio, in 
&hDlicher VerbinduDg, vgl. O. Bibbeck 
Comic. Lat. reliqu. p. 91. 

y. 43. Sed qnid ais?] God. Vatica- 
nns : agis., wahrscheiDlich hervorgegangen 
aus der urspriinglichen Schreibweise auis, 
worilberQuinctilianu8l.4, ll.mitden 
Auslegern und W. C o r s s e n Ueber Aua- 
eprache usw. d. lat. Spr, Bd. I. S. 127 fg. 
zu vergleicheo. Ueber dieFormel selbst: 
^Aber k propos.' vgl. Plautus 2Vtfi. 1. 
2, 156 (193). u. 169 (196). 

V. 44. Ipsus mihi Davus, qui in- 
tumust eorum consiliis etc.] Den 
Vers citiert wegen der Form ipsua Pri- 
scian. XIII. p. 6, 27.Hertz., wo derHer- 
ausgeber bemerkt, dass intumuat Cod. 
Bembinus [?| lese, intumus est Cod. Basili- 
caDus. Wie man intumum ease alioui sagte, 



8. Piaatus True. 1. 1, 60., mit demselben 
Bechte sagte man auch intumum esse eon- 
iiliia aUcuius; ausfUhrlicher wird ein &hn- 
liches yerh&ItDiss gezeichnet Eun. 1. 2, 
47 (127) sq. tute acis — quam intumum ha- 
beam te etmea connUa ut tibi credam omnia. 
Die damit beabsichtigte Empfehlung sei- 
nes Gewahrsmannes erkennt schon Do- 
natus richtig an. 

V. 45. Et is mihi snadet etc.] is 
steht keineswegs weder hier noch unten 
IV. 1, 29. miissig, s. zu Plautus Mil.gl 
n. 1, 56 (134). 

V. 47. Tute adeo iam eius verba 
a u d i e sj So schrieb F a e r n u s nach eioer 
seiner Hss. n. Lindenbrog wahrschein- 
lich Dach Cod. Parisinus. Die iibrigen 
Hss. scheinen der Mehrzahl nach eiut 
audies verba zu lesen. 
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ACTUS TERTH SCAENA QUAETA. 

DAVOS. SmO. CHREMES. 

Da. Ad te ibam. 8i. Quldnamst? 580 
Da. Quor n6n arcessitiir? iam aduesperdscit Si. Audin tu 

iUum? 
Ego dtidum non nil u^ritus sum, Daue, ibs te, ne facer^s idem, 



DritterAct, vierte Scene[nach 
Fleckeisen dritter Act, achte Scene]. 
Bavns, berufen Zengniss abzulegen fur 
PampfaJlns^Bereitwilligkeit zu heirathen, 
erfahrt zu seiner Besttirzung, dass Chre- 
mes gegen Erwarten in die Verheirathung 
einwillige. Cbremes geht, nm die ndthi- 
gen Anordnungen daheim zu treffen, Simo 
begibt sich in sein Haus, um Pamphilus 
Ton der Sache zu unterridhten. 

y. 2. Quor non arces-situr?] So 
liest wahrscheinlich die vorz&gliche 
Vaticanhs., da Cocquelines, der diese 
Lesart in seiuem Texte hat, hier keine 
Variante angibt ; auch scheinen die Hss. 
Westerhov^s dieselbe Lesart gehabt 
za haben. Wie dem auch sei, die von 
den meistenHss. vertreteneVulgata: Cur 
uxor non arceasiturf empfiehlt sich weder 
sprachlich besonders, da das Wort bereits 
oben UI. 3, 14. u. auch unten IV. 4, 2. u. 
V. 2, 7. ohne jenen Zusatz steht, so dass 
Davns seine Rolle schlechter gespielt 
haben wUrde, hatte er formlicher spre- 
chen wollen, als wenn er als von einer 
hinlanglich bekannten Sache ohne wei- 
tere Angabe spricht, noch mochte sie, da 
der Vers uxor nicht vertr&gt, aus diplo- 
matischen Griinden zu rechtfertigen sein, 
da wol eher anzunehmen, dass diess Wort 
entweder aus Glossem, ygl.Adelph. V. 7, 
5 (903) sq. eingesetzt worden, oder auch 
aus Dittographie wegen des vorausge- 
gangnen quor hervorgegangen ist, als 
dass die diplomatisch ganz unverdach- 
tigten Worte: Audin Ui ilhmf zu ver^n- 
dern wilren. Denn dass gerade hier die 
Pronomina tu iUum nicht wohl fehien 
konnen, leuchtet ein, wenn man bedenkt, 



dass auf Davus' Zeugniss vorher IIL 3, 
44 sq. besondrer Werth gelegt worden 
war, nnd wenn Bentley erwShnt, dass 
Terentius oben I. 6, 64. und unten V. 
2, 24. absolut gesagt habe cUque audinf 
und es wagt noch dem hinzuzufilgen : 
^Atque ita semper,^ so muss man sich bil- 
lig wundern, dass ein Bentlej nicht 
sah, dass in jenen beiden Stellen, wo 
einer fortgehenden Person etwas nach- 
gerufen wird und also Kurze noth that, 
der kurze Buf atque audinf ganz in der 
Ordnung war, hier es aber einer ganz 
andren RUcksicht galt, und dem frivol 
hinzugefSlgten Ausspruch : atqueita semper^ 
der allerBegrfindung entbehrt, begegnen 
wir mit ZurUckverweisung auf H. 2, 5 
(342). Audin tu illumf Hier war also 
Ritter in seinem guten Rechte, wenn er 
uxor tilgte und tu illum beibehielt, und 
Fleckeisen h&tte ihm folgen sollen. 

y. 3. Ego dndum non nil veritus 
sum, Dave] Bis hierher citiert die W. 
Priscianus XV. p. 82, 9. Hertz. Diesem 
u. sammtl. Hss.entgegen stellte B e n 1 1 e y 
abs te , Dave nach einer seiner Hss. um. 
Mit Recht ist Niemand ihm gefolgt. Vgl. 
B r i X a. O. p. 5 sq. — Dass iibrigens Simo 
mit grossemPathos dieRede aufnimmt, in 
welcher erDavus dieLage derSache und 
sein Vorhaben auseinander zu setzen und 
seineMitwirkung in Anspruch zu nehmen 
beabsichtigt, hat bereits Donatus be- 
merkt, wenn er sagt: Semper gravis in- 
ceptio orationis, quae exordium sumit a 
pronomine ego, ut [Vergilius Aen.IV. 
3^^] Ego te^ quae plurima /ando ... 
et [supra I. 1, 8.] Ego poatquam te emi 
aparvulo, S. oben a. O. 
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Quod u61gus seruordm solet, dolis ut me deliideres, 
6 Propt^rea quod amat £Qius. Da. Egon istuc facerem? 8i. CW- 

didi: 
Idque ideo metuens u68 celaui, qu6d nunc dicam. Da. Quid? 

8i. Scies: 585 

Nam pr6pemodum habeo idm fidem. Da. Tand6m cognosti qui 

siem? 
8i. Non fAerant nuptia6 futurae. Da, Quid? non? 8%. Sed ea 

grdtia 
Simuldui, uos ut pdrtemptarem. Da. Quld ais? Si. Sicres^st 

Da. Vide: 
10 Numquam istuc quiui ego Intellegere. Udh consilium cillidum. 
8i. Hoc atidi: ut hinc te intro ire iussi^ opp6rtune hic fit mi 

6buiam. Da. Hem, 590 

Numndm perimus? 8i. Nirro huic, quae tu dtidum narrastl mihi. 
Da. Quidnam atidio? 8i. Gnatam tit det oro, ulxque id exoro. 

Da. Occidi 
8i. Hem, quld dixti? Da. Optume, inquam^ factum. 8i. Ntinc 

per hunc nuIlAst mora. 
16 Gh. Domiim modo ibo, ut ddparetur dicam, atque huc reniintio. 



V. 4. Qaod volgus servorum 80- 
let]'Dergewohnliche Scblag', wie 
Hec. IV. 2, 24 (600). 8ine «1«, obsecro, hoc 
ec/ugere, volgus quod male audit mulierum. 
Zur Sache S e n e c a epist. 47, 3. Musdem 
adroga/rUiae proverbium iactatur: Toti- 
dem hostea esse, quot servos. 

V. 6. Propterea quod amat fi- 
lius] wie oben I. 2, 14. Meium gnatum 
rumor est amare. Ueber den Vers vgl. 
Briz a. O. p. 7 sq. 

V. 7. Nam prope modum habeo 
iamfidem] So hat Bentley mit einer 
seiner Hltesten Hss. geschrieben, ihm ist 
Fleckeisen gefolgt. Die iibrigen Hss. 
lesen tibi iam. Um den Vers zu stiitaen, 
scheinen einige Abschreiber agnosti statt 
cognosti im Polgenden geschrieben zu ha- 
ben, woselbst die liltemHss. co^nosfo' lesen. 

V. 10. Numquam istuc quivi ego 
intellegere] So alle Hss. bei Faer- 
nus und die Hehrzahl bei Bentley. 
Zwei Hss. Bentley's stellen um: ego 
istuc guivi, eine liest: istuc ego quiviy 
was Bentley aufnahm. Vergl. Brix 
a. O. p. 13. ego fehlt in einigen Hss. 
bei Bothe. — vah consilium cal- 



lidum] Davus, immer noch seinerSache 
gewiss, weiss jetzt noch Simo mit Lob za 
kirren. Bald sicht er die Sache in andrem 
Lichte. 

V. 12. Numnam perimus] So die 
itlteren Hss. bei Faernus so wie Do- 
natusy auch woi die Hss. Bentley's, 
der jedoch mit andren Hss. periimus ge- 
schrieben hat. — quae dudum nar- 
rasti mihi] Oben HI. 2, 28. 

V. 13. Quidnam audio?: Legitur 
et audiam. Menander enim sic ait: Ti 
dfj TtoT daomo); DONATUS. s. A. Mei- 
n e k e Fragm. comic. Graec. vol. IV. p. 83. 
B e n 1 1 e y hatte audiam nicht aufnehmen 
soll^n ; denn in solchem Falle kann der 
griechische Text nicht maassgebend seio. 
Im Folgenden scbreibt Bentley nach 
einer seiner Hss. Si. Hem, Quid dixisU! 
Ihm folgte Bothe und Fleckeisen. 
Die iibrigen Hss. und Donatus lesen 
Hemy quid dixtif Richtig bemerkt Do- 
n a t u 8 zu der Stelle : Bene usus est notqo- 
fjtol(o. Occidi et optime dixit, utsimtli- 
tudine faUeret audientem. 

V. 15. ut adparetur dicam] So 
Guyet undBentley , denen Bothe a. 
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so 



Si. Nunc te <Sro^ Daue^ qu6niam solus mi ^ffecisti has nAptias^ 595 
Da. Ego u^ro solus. 8t, Qndtum mihi corrigere porro enitere. 
Da. Faciam h^rcle sedul6. 8i. Potes nunc^ dum dnimus inritdtus 

est 
Da. Qui^scas. 8i. Age igit6r, ubi nunc est ipsus? Da. Mirum 

ni domist. 
8i. Ibo id eum atque eadem haec^ qua^ tibi dixi^ dicam itidem 

illL Da NMus sum. 
Quid caisaest quin hinc in pistrinum r^cta proficiscir uia? 600 
Nil ^st preci loci relictum: iim perturbaui (Smnia: 
Ertim fefelli: in n&ptias coni^ci erilem fOium; 
Feci h(Sdie ut fierent, insperante hoc itque inuito Pdmphilo. 



Fleckeisen gefolgt sind. Mit Becht. 
Einmal steht nuptiae, was man suppiie- 
ren wollte, zu fem ab V. 8., zum zwei- 
ten ist es unpassend, da die Hochzeit 
im Hause Simo'8 Statt fand. Impersonell 
steht apparatur &hnlich Eun, lU. 5, 35 
(583). Dum appanUWf virgo in conclavi 
sedet etc. Wenn Drakenborch den 
Plural damit schiitzen wollte, dass bei 
adparentur, zwar nicht nuptiae suppliert, 
aber doch an mehrere Vornahmen , wel- 
che auch im Hause des Vaters der Braut 
QOthwendig gewesen seien, gedacht wer- 
de, vgl. IV. 4, 1 sq. Revortor^ postquam 
quae opusfuere ad nuptiaSy gnatae paravi^ 
80 widerspricht einer solchen Annahme 
der recipierte Spracbgebrauch der La- 
teiner. — atque huc renuntio] 'und 
ich gebe noch Nachricht hierher.' Das 
Praesens steht mit Energie, wie Eun. III. 
2, 40 (493). Hos priua introducam et quae 
volo simul imperabo: postea continuo exeo, 
ygl. oben zu I. 1, 144 (171). 

y. 17. £go vero solus] Mit dieser 
Reflexion macht sich Davus selbst einen 
Vorwurf, doch konnte die Worte Simo 
auch fiir Wahrheit nehmen^ sonach wSre 
die Frage hier ganz unstatthaft. 

V. 19. Quiescas] Wenn Davus so 
ztt Simo spricht: Sei ruhig!, wiil er 
zwar nichts weiter davon wissen, allein 
in der Wendung kann auch die Versiche- 
rong liegen, dass jener um's Weitere un- 
besorgt sein k5nne ; so liegt fiir Davus 
ein ix V^^X^^ ^^ ^®™ Worte, fiir Simo 
ein df^iXfi. In letzterer Beziehung vgl. 
Plautus Ma, glor, lU. 3, 52 (926) sq. 
Potin ut hommem mihi deSy guieecas ce- 



teraf — Mirum ni domist] *£s sollte 
mich Wunder nehmen , wftre er nicht zu 
Hause.' Mit diesen Worten I&sst zwar 
Davus Simo mit Bestimmtheit annehmen, 
dass Pamphilus daheim sei, behiilt sich 
aber, da er immerhin nur subjectlv 
spricht, doch eine Ausflucht fUr den andren 
Fall vor, indem er eben nur seine Ver- 
muthung aufstellt, wie Donatus zu d. 
St. ricbtig sah, vgl. Eun, U. 1, 24 (230). 
III. 2, 53 (348). Heauton tim, IV. 1, 50 
(663). PIautus^mp^.I.l,163(319).u.a. 

V. 20. quae tibi dixi] So sftmmt- 
licheHss. mitAusnahme einerHs. Bent- 
1 e 7's, welche : quae dixi tibiy hat. B e n 1 1 e 7 
schrieb tihi quae dixi, in Verwechselung 
des Versaccentes mit dem Wortaccente. 
IhmsindBothe und Fleckeisen ge- 
folgt. Vgl. Brix a. O. p. 13. — Mit die- 
sen Worten schreitet Simo zum Hause 
vor und tritt ein, wfthrend Davus filr 
sich sagt : NuUua mm, Die letzten sieben 
Verse spricht Davus lauter , dem Publi- 
cum zugewandt. 

V. 21. in pistrinum] S. oben zu I. 
2,28. 

V. 22. Nil est preci loci reli- 
ctum] Phorm. III. 3, 14 (547). Ni in- 
stigemua etiam , ut nullua locua relinquatur 
preci, In andrem Sinne heisst es bei Ci- 
c e r o epiat. I. 1, 2. 8ed plane nec precibut 
nostris nec admombionihua relinquit locum. 

V. 23. in nuptias conieci erilem 
filium] *Nec immisi, sed conieci. 
quod impelum et iniuriam significat. 
DONATUS. Vgl. unten UI. 5, 14. IV. 
1,47. 
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26 Hem asttitias : quod si quiesseni; nil eueniss^t mali. 

Sed ^ccum uideo ipsum : 6ceidL 605 

Vtindm mihi esset dliquid hic^ quo niinc me praecipit^m darem. 

V. 25. ^Hem astutias: Bona eigoi- tus Epid, III. 2, 39. Eam permeditcUam 

viia. Plnraliter dixit astutias, quasi meis dolia astutiiaque onustam mittam. vldA 

is , qui abundet astutii^, ut ei una non Mil. gl. II, 2, 78 (233). dum in regionem 

sufficcret.' D0NATU8. Aehnlich Plau- astutiarum mearum te induco. 
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ACTUS TERTU SCAENA QUINTA. 



PAMPHILUS. DAVOS. 

Pa. Vbi illic est? sceliis^ qui me hodie .. Da. P^rii Pa, Atque 

hoc confiteor iure 
Mi 6btigisse, qu^doquidem tam in^rs, tam nulli c6nsiii sum: 
S^ruon fortimds meas me c6mmisisse futtili! 609 

Ego pr^tium ob stultitidm fero: sed intiltum numquam id auferet 
Da, Posthdc incolumem sdt scio fore m^^ si deuito h6c malum. 



Dritter Act, funfte Scene [nach 
Fleckeisen dritter Act, neunte Scene]. 
Anftritt zwischen Pamphiius und Davus, 
welch' letztrer sich bis V. 10., wo ihn 
Pamphilus erblickt, zuriickgezogen ge- 
halten hatte. 

V. 1. Ubi illic est? scelus, qui 
me hodie .*.] Die iiiteren Hss., so wie 
Donatus luid Eugraphius lesen: qui 
me perdidit , und dem Sinne wurde diese 
Lesart entsprechen Doch haben viele 
Hss. Bentley^s: gvi tne hodie perdidU^ 
woraus man, will man nicht hodie als ein- 
facb ans 'V. 14. hierher gezogen anneh- 
men, den Schluss ziehen kann, dass hier 
eine doppelte Lesart Statt geflmden habe : 
^v» me hodie, und qtd me perdidit. Wess- 
halb Bentley der ersteren Lesart den 
Vorzug gegeben hat, welchem Bothe u. 
Fleckeisen gefolgt sind. Ich habe sie 
jetzt anch in den Text genonmien, obschon 
sie diplomatisch weniger bezeugt ist. 
Ueber aeelue, qui vgl. oben zu L 5, 15. 

V. 2. quando quidem tam iners, 
tam nnlli consili sum] Wegen der 
B^orm nulli st. nuUius fiihren diese Stelle 
ohne wesentlicheAbweichungen an Cha- 
^isius L p. 111, 8. Keil. Priscianus 
VI. p. 227, 16. u. Xm. p. 7, 13. Hertz. 

V. 3. futtili] So Pleckeisen Bi./u' 
^*. So iBt/uttilia bei Plautus Stiph. IL 
2, 73 (398). nach Cod. Ambros. Cod. vet. 
tt. Cod. dec. Camer. u. Cod. Vatic. von 
^itschl wieder hergestelltworden, eben 
BOQachHss. bei Ennius bei Nonius p. 
^ll, 5. u. p. 614, 13. von O. Eibbeck 
Q.Io. Vahlen s. Enn,po^8, reUqu. p. 135. 
ferner von O. Bibbeck nach den iilteren 



Hss. bei Vergilius Aen. XI, 339. XIL 
740. und war jetzt auch bei C i c e r o Diap. 
Tu8C. IV. 17, 37. nach Cod. Beg. u. Cod. 
Gud. u. ebendas. V. 6, 16. nach Cod. Beg., 
ferner de nat, deor. I, 8, 18. u. U. 28, 70. 
nach den Spuren in den Leidener Hss. A. 
u. B. wieder herzustellen. 

V. 4. Ego pretium ob stultitiam 
fero, sed inultum numquam id 
auferet] So Fleckeisen nicht ohne 
handschriftliche Auctorit&t fiir s Einzelne» 
obschon die iklteren Hss. Ergo u. id num- 
quam zu lesen scheinen. Qnyet hatte 
Ulud numquam statt id numquam vorge- 
schlagen. Donatus verband iibrigens 
pretium ob stuUitiam hier und im Argum, 
Asin. Flaut. 3. pretium ob asinos zu enge, 
in beiden Stellen wird die Verbindung 
durchs Zeitwort hier /ero , dort relattm 
vermittelt. 

V. 5. Posthac incolumem sat 
Bcio fore me, si devito hoc ma- 
lum] So Fleckeisen, nune mit Gujet 
und Bothe gegen die Hss. tilgend, was 
auch Donatus nicht gehabt zu haben 
scheint. Mit Becht hat Fleckeisenim 
Folgenden Bentley's Umstellnng hoe 
devito nach zwei seiner Hss. nicht gut 
geheissen. Vgl. jedoch noch Briz a. O. 
p. 8. Donatus gibt den Sinn der 
Stelle richtig also an: Periculum ei h^ 
evaseroy scio me non poatea perelitaturum, 
und fnhrt sodann Menander's Worte 
an, welche jetzt bei ihm ganz verdorben 
sind. Da D o n a t u s ihnen folgenden Sinn 
unterlegt: Tam d^icile est hinc evadere^ 
ut qui hinc evaserit^ videatur immortalis 
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Pa. Nam quid ego nunc dicim patri? negdbon uelle m^, modo 

Qui stim pollicitus dAcere? qua fid&cia id facere aMeam? 

Nec quid me nunc faciim scio. Da. Nec quid me, atque id ago 

s^dulo. 
Dicam iliquid me inuentt^m, ut huic malo dliquam produc^m 

moram. 615 

10 Pa. Ohe. Da. Visus sum. Pa. Ehodum, b6ne uir, quid ais? ui- 

den me consiliis tuis 



futurus , 80 hat mftn die comipten Worte 
des Menander also verbessert : ^Evd-hif 
anofpvYiitv ovx av dTtoXoifitiv noti. Vgl, 
A. Meineke Fragm. Comic. Gr. vol. IV, 
p. 83. 

V. 6. Nam qaid ego nanc dicam 
patri?] iSfecf, was bis auf FaSrnus vor 
nam stand , ist mit Recbt nach den alte- 
8ten Hse. jetzt getilgt, vgl. oben I. 5, 17. 
and das dort ilber unsre Stelle Bemerkte 
S. 63. 

V. 7. qaa fiducia id facere aa- 
deam?] Ich habe den Vers im Texte ge- 
lassen , wie er in den Hss. steht und wie 
ihn anch Gayet and Bentley unverfin- 
dert beibehalten hatten, obschon G. He r - 
mann Elem, doctr, metr. lib. H. c. 17. p. 
162. an demselben wegen der Gaesur An- 
stoss genommen hat, und G. Lachmann 
diesem folgend za Lucretius U. 719. 
vol. II. p. 116. ziemlich willktlrlich den 
Vers also gefindert wissen will : Qid sum 
jpollicttus duceref neque qua fducia id au- 
deam Nec quid me nunc/aciam scio. Auf 
andre Weise wollte Fleckeisen dem 
Uebelstande abhelfen, wenn er, viel- 
leicht in Erinnerung der Stelle im Eu- 
nuch V. 4, 86 (958) sq. Qua audacia 
tantum fadnus audetf nach Vermuthung 
schrieb: qua audacia id facere audeamf 
Hiergegen ist za erinnem , dass fdueia 
einmal in alleo Hss. steht, dann auch 
von Donatus anerkannt wird, ferner 
auch dem Sinne der Stelle sehr wohl ent- 
spricht, da es sich hier bei weitem weni- 
ger um &ussere Keckheit, als die in- 
nereZuversichtu.dasfe8teSelbst- 
vertrauen handelt) was allein darch 
fdueia gut ausgedrtickt ist Noch anders 
will C. E. Geppert dem Verse nachhel- 
fen , der Ueber die Auasprache des Latei' 
nischen im dUeren Drama S. 97. qua als 
verkiirzt ansieht. Ich glaube es sei, sol- 
GbenAufstelliingen gegeniiber, am bessten 



ein bescheidenes ^Enixf^ aaszusprechen, 
bemerke jedoch noch, dass^ticui anch 
dreisilbig gelesen worden sein konne und 
der ganze Vers also: Qui $&m poUicittu 

d&ceref qua fiducia id faeere a&deamf 
Anders urtheilt Briz a. G. p. 8. 

V. 8. Nec quid me nunc faciam 
scio] Priscianus XIU. p. 16, 9 citiert 
nec quid nunc me faciam scio. jedoch XVII. 
p. 189, 4. Hertz. qyid meifadamy was si- 

cher au8 quid mencfaciam hervorgegangen 
ist, indem 1 aus der Abkiirzung von nmc 
geblieben war. Im Folgenden hab' ich 
mit Bentley geschrieben .ATtfi; quid me 
at. nec quidem me. Fleckeisen hatmit 
G. Hermann diss. de Jt. Bentleio Gpusc. 
vol. U p. 285. nec me quddem dafur ge- 
setzt. Mit Unrecht wollte B i 1 1 e r diesen 
Vers verdfichtigen , den ausser s&mmtli- 
chenHss. und Donatus auch Priscia- 
nus a. G. an zwei Stellen anerkennt. 

V. 9. Dieam aliquid me inven- 
turum] So Godd. Vaticanus u. Basilica- 
nus bei FaSrnus, Cod. Parisinos bei 
Lindenbrog, und die zwei altesten 
Hss. Bentley^s. Die iibrigen Hss. 
schwanken meistens zwischen iam me n. 
me iam inventurum. Im Folgenden nahm 
Fleckeisen productem Bt. producam Ka(, 
was Donatus als verschiedene Lesart 
ang^bt. Uebrigens erinnert Davus' Ratli- 
losigkeit an die des Pamphilus oben 1. 5, 
24. aliquidfacerem, ttt hoc ne facerem, 

V. 10. Ehodum bone vir, quid 
ais?] quid agief schrieb Bentley naeb 
zwei seiner Hss. Weit richtiger ist die 
Lesart aia. Es richtet Pamphilus an Da- 
VU8 die Frage, was er nun dazu sager 
nachdem sein Bath so sehlechte Folgen 
gehabt habe. Hierbei ist die ironische 
Anrede : hone vir, beinahe stehend, s. un- 
ten V. 2, 6 (846). Im Folgenden hat 
Bentley conaUiiB tuii mit Becht umge- 
stellt 8t. tuia contHUe. 
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Miserum inpeditom esse? Da. At iam expediam. Pa. Exp^es? 

Da. Certe, Pdmphile. 
Pa. Nempe At modo. Da. Lmno m^lius spero. Pa. Oh, tibi ego 

ut credam, flircifer? 
Tu rem inpeditam et p^rditam restltuas? Hem quo fr^tus sim, 
Qui me h6die ex tranquillissuma re c6niecisti in n&ptias. 620 
15 An non dixi esse h6c futurum? Da, Dixti. Pa. Quid meritd's? 

Da. Crucem. 
S6d sine paululum iA me redeam: iam dliquid dispiciam. Pa. Ei 

mihi, 
Qu6m non habeo spdtium^ ut de te sumam supplicium, iii uolo: 



V. 11. Miseramimpeditiim esse. 
Do. At iam expediam] Auf das Wort- 
Bpiel zwischen tmpeditum a. expedire hat 
schon Donatus bingewiesen. Es kehrt 
wieder Hec. III. 1, 17 (297). inpeditufn in 
ea (re) expedivi animum meum, vgl. P 1 a u ■• 
ttts Epid. I. 1, 82. Livias IX. 9, 16. 

V. 12. *0h, tibi ego ut credam, 
farcifer? Furciferi dicebantor, qui 
ob leve delictum cogebantur a dominis 
ignominiae magis quam supplicii causa 
circa vicinos furcam in collo ferre, subii- 
gatis ad eam manibus, et praedicare pec- 
c&tnm suum, simulque monere ceteros, ne 
qoid simiie admittant. Itaque et Cicero 
[^roDeiot, 9, 26.] de servo: Quid indet 
fweifer quo progrediturf DONATUS. 

V. 13. Tu rem inpeditam et per- 
ditam restituas?] Aehnlich heisst es 
beiLivius XXV. 37, 1. vir uiuu res per- 
ditae restihdt, und in juristischer Bezie- 
hnng bei Gicero j^ro A, Oaeeina 22, 62. 
vim, quae ad caput ac vitam pertineret, re- 
itiiui sine uUa ezceptiane vduerwU. s. unt. 
IV. 1,57 (681). — hem quo fretus sim] 
So Bentley. FaSrnus woUte nach . 
einigen Haa. /retua sum iesen, Jretus nm 
scbeinen auch einige Hss. zu lesen, nicht 
alle fretus tiem, In andrem Sinne hiess 
es oben U. 1, 35. cuiua coneUiofretm sum, 

V. 14. Qui me hodie ex tranquil- 
lissama re etc.] Vgl. oben III. 4, 23. 
Der Zusatz ez re tranquilliseuma dentet 
darauf hin , dass bei comicere in nuptias 
das Bild vomMeeressturme fest gehalten 
werde, s. Phorm. IV. 4, 8. (689). Huie 
mandeij qui te ad scoptdum e tranquUlo au- 
ferat, Lucilius bei Konius p. 388, 15. 
[LueHa Fragm. p. 53. Gerl.] Quod vitae te 
^ ^anq^aiiXlAinn ex $aevi$ tran^ers tempeMta- 
tibus. 



V.15. An non dixi esse hoc futu- 
rum?] Diese Wortstellung haben die 
meisten Hss. Bentley^s. Faernus 
schrieb Annon dixi hoc esaefuturum und 
80 scheinen anch seine Hss. gehabt zu 
haben. Zur Sache vgl. oben U. 3, 12 u. 
25. — Quid meritu'8?] meritua lesen 
die HltestenHss. FaSrnus', die besseren 
bei Bentley, eben so wird citiert Bhet. 
Lat. nUn. p. 76, 2. Halm. , woselbst die 
Stelle als Bedefigur nvafia^percorUatio 
aufgefUhrt wird, die geringerenHss. haben 
meritua ee, Die Sache hat schon Priscia- 
nus XVin. p. 305, 4. Hertz. richtig beur- 
theilt: 'Terentius in Andria: Quid 
meritust pro quid meruistit^ Dazu 
bemerkt Donatus: *Quid meritu^st 
Crueem: Plena satisfactio est confessio 
peccati sine reeuseOione poenarum. Nam 
mxtiores eos reddimus , quibus uttro operae 
pretiumpro delictis nostris offerimus. Ver- 
gilius \Aen. XH. 931.]: Equidem me- 
ruinec deprecor, inquitj Wozu man 
noch verglichen hat Aristophanes 
Ban, 1010 sqq. AI2X. Tavx ovv ti fiti 
Ttf/toirjxciqf *AXX* ex /^f/OTOM' tial Ytvvalfav 
fioxd^Qotdtovq dniiSdiaq, TCnaS-tlv qif\- 
<r«K ai^oq «*!»«*; JION, Ti&vdvat' fi^ 
tovrov iQ(ata,y wo jedoch statt des ge- 
fragten Euripides Dionysos antwortet. 

V. 16. Sed sine paululum ad me 
r e d e a m ] Adelph. V. 3, 8. Beprime ira- 
cundiam aique ad te redi. 

V. 16 sq. £i mihi, quom non ha- 
beo spatium etc.] So hat mit vollem 
Rechte Faernus nach seinen Hss. und 
alle nach ihm geschrieben ; wenige Hss. 
iesen eur non, Vgl. Plautus Men. IL 2, 
29 (303) sq. Ei mihiy Quom nihU est, qui 
illie ?iomini dimminuam caput. 
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N^que hoc tempus pra4cauere mihi me, haud te ulcisci sinit 



y.l8. Namque hoc tempus prae- 
cavere milii me, haud te uleisci 
sinit] Da nicht bloss slimmtliche Hbb., 
sondem auch Donatus dieses Zeugma 
anerkennt: ^Est avXXtm'»^. Illud entm co- 
git, hoc 8init.% so war es auff&llig, dass 
Bentley u. schon vor ihm Palmerius 
Spicileg. p. 837. glaubten monet statt sinit 
schreiben zu miissen. Palmerius fusste 
hierbei auf der Lesart einiger Hss., welche 
aus Glossem haben: mihi me monet oder 
mihi monet. Doch dieses monet ist zwei- 
felsohne hier eben so gewiss von denen 
eingesetzt, welche nicht beachteten, dass 
in sinit schon genug Verbalkraft liege, 
um notbigenfalls etwas, wenn auch in an- 
drer Beziehung, zu dem vorausgegange- 
nen Satzgliede davon abzugeben, als in. 
den Worten aus Heauton tim. IV. 3, 37 
(715). Tu fortasse quid me fiai parvif dum 



iUi consuUu. von denen, welche nicht sa- 
hen, dass aus consulas ein allgemeiner 
Begriff zu parvi zu entlehnen sei, und 
zwar um so leichter, da ja consulere scbon 
an sich einen Genetivus zu sich nimmt, 
theils curas^ was die jiingeren Hss., theils 
pendis, was die &lteren Hss. haben, in den 
Text gebracht worden ist. F&lle, wo aus 
einem specielleren Verbalbegriffe ein all- 
gemeinerer bei solchen Zusammenstel- 
lungen zu entnehmen ist, sind ja selbst 
in der schlichten Prosa nicht so selten, 
wie z. B. bei C i c e r o Disp. Tusc. V. 23, 
66. aXterius mens rcUionibus agitandis ex- 
quirendisque aleba^ cum oblectatione sol- 
lertiae, qui est unus suavissimus pastus ani- 
morvmy alterius (nemlich mens versabatur) 
in caede et iniuriis cum et diumo et noctvmo 
metu. 
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ACTUS QUARTI SCAENA PRIMA 



CHABINUS. PAMPHILUS. DAVOS. 



Ch. H6cine est cr^dibile atit memordbile, 
Tdnta uec6rdia imiita quoiquam tit siet, 
V t malis gaMeant dtque ex inc6mmodis 
Alteriiis sua ut c6mparent c6mmoda? ah 



625 



Vierter Act, erste Scene. Die 
Scene ist voll von Vorwfirfen, welche 
einerseits Charinas , der von Pamphilus' 
Verheiratbung mit Chremes' Tochter 
nenerdings vernommen, auf diesen, Pam- 
philos hingegen auf Davus hftuft, doch 
wissen sich beide Angeklagte immerhin 
bis zu einem gewissen Grade zu recht- 
fertigen und Davus sinnt auf neue List. 

V. 1. Hocine est credibiieaut 
memorabile] Hocine est od. hocin est die 
HsB. wffoceintf e«£ Donatus u. Priscia- 
nns XIL p. 592, 24. Hertz., nur dass bei 
dem letzteren eine Hs. Bentley's est 
fiber der Zeile hat. Den dactylischen 
Rbytbmns Hocine credibile , welchen die 
nenesten Herausgeber hergestellt haben, 
hat mit Recht verworfen W. Stude- 
ma n d i>6 oanticis Plautinis (Berol. 1864.) 
p. 60 sq. Den Sinn anlangend, so sagt Cha- 
rinus: *Ist diess za glauben oder 
auszusprechen?' d. h. *Es ist un- 
glaubiich und uns&glich', oder 
'man kann es weder mit Gedanken 
noch mitWortenfassen, dass usw.' 
oder 'es verdient nicht geglaubt 
trnd ausgesprochen zu werden, 
dass U8W.' Vgl. Plautus Curc. I. 1, 8. 
Ittue quidem nee heUumst nec memorabUe. 
Qod negativ versus inmemorcUnlee, die nicht 
verdienen in den Mund genommen oder 
wieder erwllhnt zu werden, bei Plautus 
Oapt. prol. 66. 

V. 2. Tanta veoordia innata 
qnoiquam ut siet] Festus p. 372, 
19. MUU. Vecora eat turhati et mali cor» 
^» Pacuviua in Uiona: Qui velox 



auperstitione cum vecordi coniuge. 

et Noviuain Coactua triatimo- 

niam Ex animo deturhavit et vecor' 
diam. Catullus XV. 14 sq. ^«o<7«t te 
mala mens /urorque vecors In tantam tn- 
pulerit, sceUstey culpam. 

V. 3. Ut malis gaudeant atque — 
comparent] Den Plural nach dem vor- 
ausgegangenen quoiquam schiitzen Codd. 
Vaticanus u. Basilicanus, eine Hs. Bent- 
ley^s, Nonius p. 256, 12. Lactantius 
adStatii Theh. H. p. 64. und denselben hat 
schon D o n a t u s ganz richtig anerkannt 
unter Verweisung auf Eun, prol. 1 sqq. 
8i qyisquam est quiplacere se studeat honis 
Quam plurumis et minume multos laedere, 
In his poetu hic nomen profitetur suum. Den 
Sinn anlangend, so sagt Menander bei 
Stobaeus Flor. CXU. 1. TaZq dtvxlanTt 
fi^ *7tixouQ€ Twv TtiXaq. IlQoq Xfpf Ti'/i;»' 
ydQ ^^vyo^axiiv ov Qijidiov,, ohne dass 
man annehmen konnte, dass unser Dich- 
ter grade diese Stelle jenes Dichters vor 
Augen gehabt habe. 

V. 3 sq. ex incommodis alterius 
sua ut comparent commoda] Mit 
fihnlicher Redef%rbung C i c e r o <2« o^. UI. 
5, 21. Detrahere alteri aliquid et hominem 
fuminis incommodo suum commodum augere 
magis est contra naturam quam mors etc. 
u. Terentius Heauton tim. II. 4, 16 sq. 
me quidem semper sciofedsse sedulo, ut ex 
illius commodo meum compararem commo- 
dum. Zum Sinne Livius IV. 58, 2. ton- 
tum afuit , ut ex incommodo alieno sua oc- 
casio peteretur. 

9 
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6 Idnest uerum? immo id hominiimst genus p^ssumum^ in 

D^negand6 modo quis pudor patUum adest: 

P(Sst ubi t^mpus promissa iam p^rfici, 

Tum coacti necessArio se dperiunt : 

Et timent, ^t tamen r^s premit d^negare : 
10 Ibi tum eorum inpudentissuma ordtiost: 



630 



y. 5. Idne est vernm?] Von der 
moralischen Wahrheit, wie bei Caesar 
de belL Gall. IV. 8. Livius II. 48. 

y. 5 sq. in denegando modo qnis 
pudor paulum adest] in denegando 
ist die Lesart s&mmtlicber Hss. u. bei D o - 
n a t n s sowohl hier als aucb unten zuV. 14. 
Fleckeisen scbrieb nacb Klette (Ex- 
. ercit. Terent. p. 8 sq.) dafur denegandi. An 
der Constrnction war nicht im Geringsten 
Anstoss zu nehmen, s.C i c e r o <£eam.24,89. 
In obsequio atttem — comitas adsit^adsenta' 
tio vitiorvm adivtrix procul amoveatur. Im 
Folgenden baben die Hss.^cuZuZtifn. B en t- 
ley scbrieb zuerst nach Cod. Petrensis 
paulum, wie sicher faier j^auZii^tm wenig- 
stens auszusprecben sein wiirde. 

V. 7. Post ubi tempus promissa 
iam perfici] Die altesten Hss. bei 
F a e r n u s , sammtlicbe Hss. B e n 1 1 e y's 
und uberhaupt wol dieMehrzahl derHss. 
lesen tempv^^ nicht tempus est; est setzen 
einige Hss. erst nach promissa ein, und 
da aucb Donatus die Abwesenheit des 
Verbum substantivum hier ausdrticklich 
constatiert hat: ^Post tempus: Deeat 
eatf ut sit tempus e8t\ so kann ich es 
keineswegs gut heissen, wenn neuerdings 
Fleckeisen tempuat geschrieben hat. 

V. 8. Tum coacti necessario se 
aperiunt] Die Worte coacti necessario 
sind hier enger zu verbinden im Sinne 
von coacti re necesearia , wie bei C i c e r o 
Accua.lll. 30, 72. und Caesar de bell. 
civ. 1. 40., oder von coacH necessitate^ wie 
beim Auctor de bell. Qall. VIII. 13. Ne- 
pos Them. 8, 6. und sonst vorkommt. ae 
a^munt sie rerrathen sicb, wie bei 
L i V i u s II. 12, 7. das Wort steht u. aperiri 
medial gebraucht ist von Ovidins de 
art. am, III. 371. dum sumus incauti stu- 
diogue aperimw in ipso. 

V. 9. £t tiraent et tamen res 
premit denegare.j Wenn Donatus 
zu diesen Worten bemerkte : ^Bis numero 
Bubanditur denegare^ et meUua timent 
^quam si diceret pudet eos\ so will er 
damit sagen, dass man versteben miisse: 
Et timent denegare et tamen res premit de- 



negare. und er hat, wenn wir nach dem 
Sinne der Stelle fragen, ganz Recht, ob- 
schon sicber Terentius nicht zu premit 
den Infinitivus hinzugefugt haben wurde, 
ware nicht timent vorausgegangen , so 
daes ein« gewisse Syllepsis anch hier ent- 
stebt, 8. oben zu IU« 5, 18.; die Constru- 
ction timere mit Infinitivus im Sinne vod 
mit Furcbt daran g«hen etwas zu 
t h u n scheint C i c e r o absichtlich geniie- 
den zu haben; es kam gleicliwohl diese 
Construction baufig auch sonst vor, s. C a e - 
B&r de bell. civ. I. 64, 4. Caeaar, etti time- 
bat tantae magnitudinis fiamini exercitum 
obiicere, conandum tamen atgue erperienr 
dum iudicat. Horatius epist. I. 7, 4 sq. 
QiMm mihi das aegro , dabis aegrotare ti- 
mentiy MaecenaSf veniam. nad gelMrte, 
wenn wir einen SchiuBs aus ibrem hfi«- 
figen Vorkommen in den halbprosaischen 
Schriften des Horatius machen dtirfen, 
vorzugsweise der Spracbe des Umgangs- 
tones an; und so schliesst sich unser Vers 
ganz vortreflTlich dem vorausgegangenen 
an: sie verrathen sich., eiherseits 
wol gehen sie mit Furcht daran 
die Sache abzuschlagen , ander- 
seits treibt sie jedoch die Sacbe 
« e l b s t d,a z u. Et tamen res premit lesen 
tlie &Itesten Hss. bei Faernus, mitAus- 
nabme des Cod. Victorianus, der das Glos- 
sem eogit is dem Texte bat, w&hrend die 
jungerenHss. bei FaSrnus: et tamen eo» 
reapremit iesen, wo eo8 ebenfalls aus Glos- 
sem entstanden ist, aucb Cod. Parisinus 
bei Lindenbrog hat unsreLesart, sowie 
s&mmtliche Hss. Bentley^s u. die gerin' 
genHss.beiPareus. WennFleckeisea 
den Vers mit K let te a.0.p.ll. ftr un&cht 
hfilt, so finde ich wederinnere nocfaltussere 
Grtinde irgend einer Art, dieser Vermu- 
thung beizutreten. Ueber das hyperme- 
trische VerhiUtniss des Verses und die am 
Schlusse desselben in dem Worte dene- 
gare eintretende Elision hat richtig 0. 
Lachmann zu LucretiusII. 118. vol. 
II. p. 81. bemerkt, dass am Schlnsse hier 
im kretischen Rbythmus eine lange Siibe 
nothweudig war. 
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'Qnis tu es? quis mihi es? qu(Sr meam tibi? 635 

Heus, pr6xumus sum egom^t mihi.' 
At tamen Sibi fides?' si roges, nil pudet: 
Hic ubi opust, non verentur: illic ubi nil opust, ibi verentur. 
15 S^d quid agam? adeamne dd eum et cum eo ini^am hanc ex- 

p6stulem? 



V. 11. Quis tu es? quis mihi es? 
quor meamtibi?] Ben tley interpo- 
lierte ohne Noth : Quis tu homo es t quis 
mihi esf cur ego meam tibif homo kennen 
die Hsa. nicht. Auch cur meam txbif 
haben nicht bloss s&mmtliche Hss. und 
Don atus, sondern auch Priscianus, 
der diese Worte XVUI. p. 174, 6. Hertz. 
anfnhrt, indem er conivgem oder spon- 
sam erganzt wissen will, so dass auch 
hier eine Aenderung nicht wol Statt 
finden kann. 

V. 13. At tamen: *Ubi fides?' si 
roges, nil pudet. ] AuchhieristBent- 
ley's Aenderungsversuch , obschon ihn 
Fieckeisen mit G. Hermann Elem, 
doctrin. metr. p. 209. gutheisst, ganz ver- 
fehlt, wenn gegen die Hss. geschrieben 
wird nil pudent hic. Siehe zu dem folgen- 
den Verse. Die liber Treulosigkeit kla- 
gendeFrage: JJbijidesf *wo bleibt das 
Versprechen?', welche die besseren 
Hss. aile ohne das Verbum substantivum 
hier geben, s. Cato bei Qellius X. 3, 
17. Ubi aocietaSf uhijides maiorumf Ovi- 
dius Epist. VI. 41. Ubi pacta Jidesf kehrt 
lihnlich wieder Heauton «m.II.3, 15 (256). 
luppiter, ubinamst Jidesf 

V. 14. Hic ubi opust, non veren- 
tur, illic ubi nil opust, ibiveren- 
tur] Diese Lesart findet sich in allen 
Hss. und bei Donatus, nur dass dieser 
neben illic die Variante illi erwahnt. Die 
Worte nm verentur sind im Cod. Parisinus 
nach Lindenbrog und in einer der al- 
testen Hss. Bentley's ausgefallen, und 
da sie auch Eugraphius nicht beson- 
ders erwahnt, hat sie Bentley auslas- 
sen zu miissen geglaubt; mit Ausnahme 
von Bothe sind ihm die neuesten Her- 
ausgeber gefolgt, indem sie die Worte 
hic, ubi opusty zum vorhergehenden Satze 
ziehen. Ich glaube mit Unrecht. Denn 
diplomatisch sind die Worte , die wegen 
des folgenden ibi verentur leicht ubersehen 
werden konnten, nach dem Zeugnisse der 
altesten Hss. bei F aernus und Dona- 



tus unverd&chtig; sodann ist der Sinn 
zunHchst mit nU pudet abgeschlossen, nur 
wird die verkehrte und tadelnswerthe 
Denk- und Handlungsweise der Leute 
noch einmal, nach dem, wie es sein sollte, 
aber nicht ist, hervorgehoben, gerade wie 
diess bei Plautus Epid. II. 1, 1 sqq. 
geschieht: Plerique homines , quoSj quom 
nil re /ertf pudet, ibi eos deserit pudor, 
quom U8ust ut pudeat, eine Stelle, von der 
man nicht ganz mit Unrecht annahm, 
dass sie nnsrem Dichter hier vorge- 
schwebt habe. Terentius hebt es noch 
einmal nachdrucklich hervor, dass man 
zuletzt, wo es nothig sei, keine Scheu zeige, 
anfangs aber, wo diess unnothig, da gerade 
Scheu zeige, u. die Gegens&tzlichkeit des 
Ganzen fordert non verentur im ersten, 
wie ibi verentur im zweiten Gliede. Die 
Abundanz bei den Worten : illic uhi nU 
opust^ ibi verentur hat schon Donatus 
ganz richtig beurtheilt, wenn er bemerkt: 
^Nota et illic et ibi aptum esse irascenti 
repetitionia genusJ Sie gehort der schnel- 
lern Umgangssprache an u. ist folglich im 
Munde des Ziirnenden ganz in der Ord- 
nung. DieWorte also sind ganz passend 
und diirfen im Wesentlichen nicht ver- 
kiirzt werden ; eine Ungewissheit bleibt 
in metrischer Hinsicht und da ich mich 
mit B othe's Ansicht, der illi, ubi qpus, 
ibi schreibt, und den Vers fUr eincn tro- 
chHischen T^trameter halt, nicht befreun- 
den kann, hab' ich dieWorte lieber ohne 
metrische Zeichen gelassen. 

V. 15. adeamne ad eum, et cum 
eo iniuriam hanc expostulem]. 
Wenn die Citate bei Priscianus XVH. 
p. 194, 11. u. XVm. p. 288, 3. Hertz. 
hierher gehoren, so ist dort adeamne, 
adedne geschrieben , wol nur Veranlas- 
sung zn der Lesart adeon ad eum gewor- 
den, wie auch in den Hlteren Ausgaben 
des D n a t u s : 8ed quid ago f adeone ad 
eum , zu lesen ist , wahrend die siimmt- 
lichen Hss. bei Terentius den Con- 
junctivus haben, den auch Priscianus 
selbst XVIIL p.288, 12. im letzten Satz- 
9« 
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Ingeram mala mtilta. Atque aliquis dicat 'nil prom6ueris' : 640 
Multtim: molestus c^rte ei fuero atque dnimo morem g^ssero. 
Pa. Charine, et me et te inprtidens, nisi quid di respiciunt, p4r- 

didi. 
Ch, Itane 'inprudens'? Td-ndem inuentast cadsa: soluisti fidem. 
20 Pa, Quid 'tandem'? Gh, Etiam ntinc me ducere istis dictis p6- 

stulas? 
Pa. Quld istuc est? Ch. Postqudm me amare dixi, complacitdst 

tibi. 645 

Heti me miserum, qui tuom animum ex dnimo spectaui meo. 



gliede schutzt, obschon er dort hanc in- 
iuriatn falschlieherwcise amstellt. Die 
Formel ininriam expostulare bat unser 
Diihter auch Adelph. IV. 3, 4. qui ita pu- 
tant sibijieri iniuriam ultrOy si qiiamfecere 
ipsi expostules., zu dem AccusMtivus aber 
tritt, wie hier, tecum auch noch hinzu bei 
C i c e r pro Cn. Plancio 24, 58. vgl. P 1 a u- 
tus Mil. glor. 111. 1, 102. 

y. 16. 'Ingeram mala multa: 
Quasi tela ita dicit fte ingesturum mala.' 
DONATUS. S. Plautus Bacch. IV. 8, 34 
(875). ilfcw. V. 1,17 (717). Pscw<?. 1.3,124 
(359). Tibullus 11.6,101. u. a. Es siiid 
die Worte: Jngeram mala multay nicht in 
Frj^ge zu stellen, vielmehr ist iu ihnen 
der Entschluss zu dem, was er auszufUh- 
ren gedeiikt, enthalten. So passtnun auch 
das Folgende. atque aliquis dicat] 
atque sammtliche Hss. und Donatus, 
der ganz richtig sagt: ^Hoc diciti Et ai 
exsistat aliquiSf qui dicat: *Quid 
profeceris\ respondeho: Multum. Dar- 
nach mochte ich hier Ritter's von 
Fleckeisen aufgenommene Vermu- 
thung, aiqui zu schreiben, nicht gut 
heissen, so oft sonst auch atqui mit atque 
verwechselt worden ist, s. oben zu I. 
3, 20., und ilber den unmotivierten 
Einwurf Multum vgl. zu I. 1, 124. un^ 
Phorm. II. 2, 20 (334) sq. Dices 'du- 
cent damnatum domum^ : alere nolunt 
hominem edacem et sapiunt mea aententia 
etc. vgl. HeatUon tim. L. 1, 20 (72) sqq. 

V. 17. Multum] Nem 1 i ch ^ro»not?€ro, 
was sodann durch den folgenden Zusatz: 
molestus certe ei fuero etc. naher bezeich- 
net wird. B en 1 1 e y liest : Kil t molestus 
certe ei fuero. Mit Recht misst F 1 e c k - 
eisen den Vers iambisch. — Den Ge- 
danken anlangend, so hat bereits L. C. 
Valokenaer zu Euripides Hippol. 
1297. xaltot nQOHOipu) YOvSiv^ aXyvuta 6i 



Gf. bemerkt, dass Menander, welchem 
Terentius, folgt moglicherweise diese 
Euripideische Stelle vor Augen gehabt* 
habe, s. A. M e i n e k e Fragm. com. Oraec. 
vol. IV. p. 708 sq. u. vgl. oben zu 1.2,31. 

V. 18. 'Charine, et me et te: Mire 
et artificiose fecit Pamphilum priorem 
adloqui ad perfringendam iracundiam 
Cbarini; alioquin si prior vociferari 
potuisset, tragica exciamatione usus fnis- 
set.' DONATUS. Zu dem Folgendeu: 
nisi quid di respiciuntf vergleiche man 
C i c e r o ad Aitie. I. 16,6. rei puhlicae 
statum illum — nisi qui nos deus respexeritj 
elapsum scUo esse de manibus uno hoc iudi- 
cio. und P lau tus Bacch. IV. 3, 24 (638). 
Tace modo: aliquis respidet deus. 

V. 19. solvisti fidem] Wir sagen, 
um die Ironie zu unterstiitzen : * D u h a s t 
Dein Wort schon gelost.* solvere Ji- 
dem steht hier in seiner gewohnlichen Be- 
deutung u.gewinnt nur durch Ironie die ge- 
gensatzliche, s. D u k e r zuF 1 o r u s 1. 1, 12. 

V. 20. Etiam nunc me ducere 
istis dictis postulas?] seducere ge- 
ringere Hss. bei Faernus und sonst, s. 
Phorm. III. 2, 16 (600). Ut phaleratis dictis 
ducas me. Aus unhaltbaren prosodischen 
Griinden steli te B e n 1 1 e y um u. schrieb : 
Etiam me dictis ducere istis postulas f Mit 
Recht ist ihm Niemand gefolgt. 

V. 21. complacitast tibi] Diese 
im Simplez seltnere mediale Perfectform 
[s. Hec. pr. II. 12 (21) sq. Hec. II. 1, 44 
(241).] erscbeint im Compositum conpla- 
citus est verhaltnissmHSsig hlLufiger, s. 
Pl a u tus ^mpA. pr. 106. ^M(i. L 3, 3 (187). 
T e r e n t i u 8 Heauton tim. IV. 6, 26 (773). 
und tragt immerhin in ihrer Bedeutung 
Spuren ihrer passivischen Entstehung. 

V. 22. *Qui tuum animum: Legitur 
et cum.' DONATUS. Es ist kein Grund 
dieser Lesart den Vorzug zu geben, auf 
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Pa, FAlsu^s. Ch. Nonne tibi satis esse hoc vfsum solidumst gati- 

dium, 
Nisi me lactass^s amantem et fdlsa spe prodAceres? 
26 Hd.bea8. Pa, Habeam? ah n^scis quantis in malis uors^r miser, 
Quantdsque hic suis consiliis mihi conftcit sollicitiidines 650 

Meus cArnufex. Ch. Quid ist6c tam mirumst, di te si exempllhn 

capit? 



den Grund hin , daBS quom ebenso steht 
oben 111. 5, 17. 

V- 23. F & 1 8 u'8.] Die Hss. Fdlms ea f 
Aus Donatus' Anmerkung scheint mir 
hervorzugeheni dass er die zusammenge- 
zogene Form hier Torfand, wenn er zu 
dem Worle bemerkt: Modo partidpium 
est, id est^ falleria, si Pamphilus dicit, 
81 vero coniungUur y profallax aecipitur. 
Im Folgenden lesen die Hss. Nonne tibi 
satis esse hoc visum solidum est gaudium. 
Bentley nahm aus Donatus uud zwei 
seiner Hss. die Wortstellung solidum est 
visum aaf und schrieb : Non satia tibi esse 
hoc solidum visumst gaudium., wogegen 
Fleckeisen schrieb : Non satis tibi esse 
hoc solidumst visum gaudium. An der Rich- 
tigkeit der Lesart Nonne^ die alle Hss." 
haben, ist nicht zu zweifeln. Ueber die- 
sen Gebrauch von nonne vergleiche man 
Madvig zuCicero<?e fin. H. 3 , 10. p. 
153. Klotz Nachtrdge zu Oic. Disp. Tusc. 
S. 10. P. Hand Tursell. vol. IV. p. 310 
sq. Was die Wortstellung tibi aatis an- 
langt, 80 ist zwar die Umstellung leicht 
und gefallig, doch bin ich auch nach dem, 
was Ritschl Prolegom. ad Plauti Trin. p. 
CLXIX. sq. gesagt hat, noch immer der 
Ansicht, dass man vielleicht solche Stel- 
len, wie auch Trin.Il. 4, 79 (486). Non tibi 
dicam. dolo, notieren, nicht aber sofort cor- 
rigieren sollte, s.Brix a. O.p. 14. Am al- 
lerwenigsten m5chte die Wortstellung vi- 
sum solidumst zu &ndern sein, da durch An- 
fugen des Verbum substantivam an dieses 
Wort dasselbe erst die volle Hebung er- 
h< imUebrigen ist zu vergleichen Eun. 
V. 2, 32 (871). tU soUdum parerem mi hoe 
beneficinm^ Chaerea. 

y. 25. ^Habeas: Permissio irati ani- 
mi. Habeam?, ut sapra [II. 1, 28]: Aut 
tibi nuptiae hae sunt cordi. Cordif^ DO- 
NATUS. 

y. 26. Quantasque hic suis con- 
siliis mihi confecit sollicitudi- 
nes] So lesen die Hss. ebenso wie Do- 
natns, der ausdrftcklich bemerkt: *Et 



cum verser protulerity conficiat debuit 
inferre. Est ergo dvaxoXov&oVf ut est iHud 
[III. 3, 38 sq.] Principio amicofili- 
um restitueris, tibi generum fir^ 
mum etfiliae inv enies virum.^ TS%h^T 
die Verfinderung des Modus vergleiche 
man noch oben I. 5, 37 sq. IIL 3, 4. Et 
quid ego te velim et tu quod quaeris scies. u. 
iiber das einsilbige suis W. Corssen 
Ueber Aussprache usw. Bd. 2. S. 176 fg. 
Wenn neuerdings Fleckeisen nach 
der Bemerkung des Donatus: eonfe- 
cit: Legitur et conflavit, statt confecit 
geschrieben hat confiavitj so glaube ich 
diesem yerfahren meine Zustimmung 
nicht geben zu diirfen , bin vielmehr der 
Ansicht, dass diese Lesart urspriinglich 
confiafit gelautet habe und von denen 
eingefiihrt worden sei, welche die Hodi 
imter einander in Einklang bringen woll- 
ten, was mit dem Zeitworte confedt. nicht 
80 leicht zu bewerksteliigen war. Eben 
so wenig aber billige ich es auch, dass 
derselbe Gelehrte mit Jos. Krauss im 
Rhein. Mus. N.F.yill. S.588. gegen alle 
Hss. den yers so gestaltet hat: hic con' 
siliis mihiconfidvit soUicitiidines ; denn suis 
steht in allen Hss. und wird von dem 
Sinne der Stelle beinahe nothwendig ge- 
fordert. 

y. 27. Mens carnufex.] Fast wie in 
homerischer Parataxis treten dieseWorte, 
welche den inneren Gedanken, welcher 
den Sprechenden bei Erz&hlung dessen, 
wasihm Davus bereitet, erftillt,ausdrtickt, 
hinzu, in demselben Sinne, wie wir oben 
zu I. 5, 15. bemerkt haben, dass Hhnliche 
ZusHtze selbst mit anderem Genus appo- 
sitionell hinzugefugt werden. Denn hic 
hatte schon die in Frage stehendePerson 
hinlHnglich bezeichnet. Im Folgenden 
hatteBentiey nach Engraphius' in 
solchen Fiillen sehr nichtssagender Aucto- 
ritfit mirum statt mirumst geschrieben. 
Mit Recht ist man ihm nicht gefoljft. — 
de te si exemplum capit] *wenn 
er von Dir ab sich ein Beispiel 
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Pa. Haud Istuc dicas, si cognoris u^l me uel amor^m meum. 

Ch, Scio : ctim patre altercdsti dudum, et is nunc propterei tibi 
30 Susc^nset nec te quiuit hodie c6gere illam ut dAceres. 

Pa, Immo ^tiam, quo tu minus scis aerumnds meas, 655 

Hae n&ptiae non ddparabantdr mihi: 

Nec p6stulabat ntinc quisquam uxor&n dare. 

Ca, Scio: tti coactus tud uoluntate 6s. Pa. Mane: 
36 Non diim scis. Ch, Scio equidem illam ducturum 6sse te. 

Pa. Quor me ^nicas? hoc atidi. Numquam d^stitit 660 

Instire, ut dicerem ^sse ducturum patri: 

Suad^re, orare usque Adeo donec p^rpulit 



nimmt.' ate wttrde nur yon Dir be- 
deuten, ex alHay wie es Adeljfh. III. 3, 62 
(416). heisst, aas Erfahrung bei An- 
dren, vgl. noch Plautus Jfo^. III. 2, 
76 (762). 

V. 29. Scio; cum patre alterca- 
gti dudum] Charinus entgegnet mit der 
bittersten Ironie. SctOj wie unten V. 34. 
Die Stelle citiert Priscianus VIII. p. 
393, 1. Hertz., um die Actiyform zu be- 
legen. 'Du hast mit dem Vater ge- 
stritten', jenes: aUereatua es ware: 
'Du hastDich lange mit dem Va- 
ter gestritten/ Aehnlich auch Pacu- 
yius und Nonius p.470, 7. Mecum alter- 
eaa f Tace. S. O. R i b b e ck Tragic. Lat. 
reliqu. p. 85. Wenn Donatus bemerkt: 
^Legitur et altercatua es. Non enim 
alterco dicimu8\ so konnen solche Be- 
merkungen dazu dienen, uns zu belehren, 
auf welchen Orundlagen jene yon D ona- 
tus angemerkten Varianten h&ufig er- 
wachsen sind, ygl. oben zu V. 26. Ueber 
das folgende et is s. oben zu III. 3, 45. 

V.31. quo tu minus scis aerumnas 
meas] Die Worte sind yon lilteren und 
neueren Auslegern yerschiedentiich, zum 
Theil auch sehr falscli , gedeutet worden, 
doch liegt kein Qrund zu einer Aenderung 
der iiberlieferten Lesart yor. Die Worte 
bilden einen ganz regelm&ssigen Zwi- 
gchensatz und quo ist mit et eo aufzulosen : 
et eo minua scia aerummas meas. Pamphi- 
los will sagen : 'Du glaubst, dass ich gem 
dem Wunsche des Vaters nach- und zur 
Hochzeit meine Zustimmung gegeben.' 
Im Gegentheile, und um so weniger bist 
Du yon meinem Missgeschick unterrichtet, 
dieHochzeit sollte nicht Stattfinden nnd 
nur durch unsere Hachination , mit wel- 
eher wir dem Missgeschick begegnen 
wollten, baben wir sie uns gegen unsren 



Willen auf den Hals gezogen. Einen 
Grund, qwm statt quo zu schreiben, 
was Fleckeisen gethaa hat , sehe ich 
nicht ab. 

V. 32. 'Hae nuptiae: Legitur et 
haec nuptiae. Sic enim yeteres dixe- 
runt.' DONATUS. Pleckeisen nahm 
Jmcc auf. Die Lesart scheint immerhin 
auf Grammatikerwillkilr zu beruhen, s. 
oben zn U. 1, 28. 

V. 34. Scio: tu coactus tua yo- 
luntate es] Gharinus f&hrt fort mit 
bitterem Hohne gegen Pamphilus zu spre- 
chen. *Ich weiss es; der Zwaug, der Dir 
angetban ward, gieng yon Deinem eig- 
nen Herzen aus.' Wenn man das Home- 
rische 7Z. IV. 43. hnav dixortt yt &vnw 
yerglichen hat, so hat dort gerade das 
umgekehrte Verh&Itniss Statt. Denn dort 
bezieht sich htfov auf die ^ussere Bereit- 
willigkeit, hierY meint Charinus, war der 
Zwang ein liusserlich erheuchelter beiBe- 
reitwilligkeit im Herzen. 

V. 34. Man e] ^Warte nur', damit beugt 
Pamphilus der ungestiimen Unterbre- 
chung seiner Rede durch Charinus yor, s. 
Heauton tim,ll, 3, 32 (273). Jfane : hoc quod 
coepi primum enarrem. ygl. ebendaselbst 
V. 1, 17(890). 

V. 35. Nondum scis.] So die Hss. 
Nur Cod. Palatinus bei G. Fabricius liest 
nondum etiam acia, was B e n 1 1 e y aufnahm, 
im Folgenden illam gegen die Hss. strei- 
chend. MitRecht ist ihmNiemand gefolgt 
Denn illam kann gerade hier nicht ent- 
behrt werden. 

V. 37. ut dicerem esse ducturum 
patri] Diese Lesart haben einige Has. 
bei Guyet, der sich auf Eun. 1.2, 125 
(205). Addph, IV. 7, 32 (750). beruft, vgl. 
oben unsere Bemerkung zu I. 5, 3. Die 
Ubrigen Hss. lesen dieerem me esse ductu- 
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Ch. Quis homo istuc? Pcu Dauos.... Ch. DAuos? Pa. Interturbat. 

Gh, Quam ob rem? Pa. N^scio, 
40 Nisi mihi deos satis sci6 fuisse irdtos^ qui auscultiuerim. 



ntjw, wesshalb Bentley und Andere 
schrieben: dicerem me ducturum. Ebenso 
leicht, wie me zwischen dieerem nnd esse 
ausfallen konnte, konnte es auch darch 
Dittographie entstehen , wesshalb ich 
Gnyet beigetreteii bin. 

y. 39 sq. Qais homo istac? etc.] 
Ich habe an dieser Stelle die Lesart der 
altesten Hss. bei Faernus u. Linden- 
brog, dem sich auch Cod. fialensis und 
die Mehrzahl der Hss. bei B entley, nur 
dass diese letzteren omni^i nach intertur- 
bat hinzufugen, anschliessen, mit Bitter 
u. Botbe, der dieselbe Lesart hat, nur 
adt statt satia schreibt, wiederhergestellt, 
da auch D onatus interturbat ausdriick- 
Hch in unsrem Tezte anerkennt, was in 
einigen Hss. nur dadurch entfernt wor- 
den zu sein scheint, dass die beigeschrie- 
bene Glosse omnia das Textwort, was 
hierwiebeiPlautus'5accA.IV.4,81(733). 
ganz richtig absolut steht, verdran^^te. 
Im Uebrigen weichen die Hss. im We- 
sentlichen von dem von mir recipierten 
Tezte nicht ab, ausser dass drei Hss. bei 
Bentley scio im folg. Verse nicht ha* 
ben,was der einstimmigenUeberlieferung 
der ubrigenHss.gegeniiber um sowenigei 
ein Oewicht haben kann, da ein Abschrei* 
ber nach dem vorausgegangenen nescio 
leicht dieses scio iibersehen konnte. Der 
Sinn derStelle ist sonach, wie diess auch 
Donatus ausdriicklich anerkannt hat, 
derfolgende: '(7A. Wer in aller Welt 
that diess? Fa. Davns... Ch. (mit 
Verwunderung): Davus? Pa. (fortfah- 
rend): raacht die Storung. Ch, War- 
um? Pa. Ich weiss es nicht, nur 
das weiss ich, dass mir die Got- 
ter erzilrnt gewesen sind, dass 
ich auf ihn gehort habe.' Wenn 
hier Bentliey an dem Praesens intertur' 
hat Anstoss nahm , so stellte er sich auf 
dieselbe Stufe, wie dieSchreiber einzelner 
Hss. bei Pareus, welche tnterturbabat 
oder interturbavit im Texte haben ; an der 
Richtigkeit des Praesens, was mit Ener- 
gie bald fiir das Praeteritam, bald auch 
far das Futurum eintritt, ist jedoch nicht 
im Geringsten zu zweifeln. Ebenso wenig 
hat der Anstoss aufsich, denBentley 
an dem folgenden scio nahm. Denn alle 



von ihm angezog^nen Beispiele zeugen 
gegen ihn selbst, indem sie ein Verbum 
finitam nach niai baben, ffeauion tim. UI. 
2, 31 (541) f\^, locon an serio ille haec di- 
cat nescio , Nisi mihi quidem addU animum 
quo lubeat magis. Adelph. IV. 5, 64 (697) 
sq. Nescio , Nisi tam miaere hoc esae cupio 
verum , eo vereor magisj welche Stelle, da 
dort cfuia statt nisi zu schreiben ist, im 
Grunde nicht mehrhierhergehort. Phorm. 
HI. 1, 10 (474) sq. Nescio, Nisi Phaedria 
haud eessavit pro te emti. V. 7 (8), 59 (952) 
sq. Nescio^ Nisi me dixisse nemini^ id certo 
sdo., oder, wie jetzt nach Cod. Bembinus 
gelesen wird : Nisi me dixisse nemini certo 
^do. und so nicht minder auch in den 
Plautinischen Stellen Ps^iul. 1.1, 104 
(106) sq. L 5, 154 (567) sq. ^uf2.IV.3,85 
(1024) sq., wozu man noch hinzufiigen 
kann Terentius Adelph. IV. 2, 5 (444) 
sq. Nequeo satis decemere , Nisi me credo 
huic esse natum rei^ ferundis miseriis. Wie 
nun in allen diesen Fallen ein Verbum 
finitum nach nisi folgt, keineswegs das 
mit nisi eingefiihrte Satzglied noch von 
nescio abhangig erscheint, so ist nament- 
lich die Stelle aus dem Phormio 952 sq., 
so wie sie jetzt bei Fleckeisen steht, 
der unsrigen ganz gleich und schiitzt scio 
ganz ausdriicklich im zweitenGliede, wo- 
zu ich noch geltend mache , dass in allen 
angezogenen Stellen der mit nisi ein- 
gefuhrte Gegensatz einen neuen Vers bil- 
det, wodurch sich unsre Versabtheilung 
ebenfalls empfehlen mochte. Nach dem 
Gesagten diirfte nmr noeh historisch zu 
referieren sein, dass Bentley auf ge- 
waltsame Weise, indem er interturbat u. 
satis soio gegen die haDdsehriftlicht 
Ueberlieferung entfernte, also sohrieb: 
*C. Quis homo istucf P. Davos. C. Davosf 
quam ob remt P. Nescio: Nisi mihi deoa 
fuisse iratos qui ausctUtaverim. und nicht 
minder willkiirlich Fleckeisen, in der 
Tilgung der Worte interturbat usd seio 
Bentley folgend, also herausgab: 'CH. 
Quia homo istuc f PA. Davos. CH. Quam 
obremf PA. Nescio, nisimihi Deos satis/u- 
isse iratoSj qui auscvltaverim.^ Denn belde 
Verbesserungsversuche richten sich selbst 
wie durch die Kiihnheit, so durck ihre 
Unzweckmiissigkeit, vergl. auch uKttn zu 
V. 49. 
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Ch. Factum h6c est, Daue? Da. Fictum. Ch. Hem, quid ais, 



scelus? 
At tibi di dignum fdctis exitilim duint. 
Eho, dfc mihi, si omnes hiinc coniectum in ntiptias 
Inimici uellent, qu6d nisi hoc consilitim darent? 

46 Da. Dec^ptus sum, at non ddfetigatds. Ch. Scio. 
Da. Hac n6n successit, dlia adgrediemtir uia: 
Nisi id putas, quia primo processit parum, 
Non p6sse iam ad saltitem conuorti h6c malum. 
Pa^ Lnmo ^tiam: nam satis cr^do, si aduigildueris, 

60 Ex tinis geminas mihi conficies ntiptias. 

Da* Ego, Pdmphile, hoc tibi pr6 seruitio d^beo. 



665 



670 



675 



V. 41. Factum hoc est, Dave?] 
So die Hlteren Hss. bei F a e r n u s. Fadum 
est hoc^ Dave die alteren Hss. bei B en t - 
1 ey. Im Folgenden^Iesen dieHss. Factum, 
nur Cod. Petrensis Factum estf was B en t - 
ley aufnahm. Der Hiatus ist durch die 
Interpunction und den Personenwechsel 
hinliinglich entschuldigt, und das Ver- 
bum substantivum fehlt auch in anderen 
Stellen, wie Adelph. IV. 2,21 {Q60)Bq. DE. 
Non tu eum rus hinc modo prodtixe aibas f 
SY. Factum. Vgl. auch Brix a. O. p. 4. 

y. 42. At tibi di dignum factis 
ezitium duint.] Diese Verwiinschung 
gibt sich durch Aliitteration und alter- 
thiimliche Gestaltung (duint) als eine ste- 
hende Formel kund, s. Plautus Moat. 
III. 1, 126 (655). Malum quod isti di deae- 
que omnes duint. , welcher Vers auch bei 
Terentius Phorm. V. 8, 83 (976), und 
ich glaube nicht mit Unrecht, wieder- 
kehrt. Ueber das beiWiinschen, s.Plau- 
tu s Men.Y. 7,32(1021)., besonders aber 
bei Verwiinschungen haufige At hat 
schon Donatus verglichenVergilius 
Aen, U. 535. H o r a t i u s Epod. V. 1. Fiige 
hinzu Eun. V. 1, 41 (431). Hec. I. 2, 69 
(134). und vergl. das griechische dXXd. 
wie Lucianus Gall. sive 8omn. 1. ^AXXa 
tff, xdxKrtf dXfxrgv(ov, 6 Zei/q avroq i7li>- 
tqdlfHi xtL s. F. H a n d Turaell. I. p.441 sq. 

y. 43. Eho, dic mihi, si etc.] Mit 
dieser Wendung sucht Charinus Davus 
in die Enge zu treiben, indem er ihm 
■elbst die Entscheidung iiberlasst. 

y. 44. quod nisi hoc consilium 
darent?] Bentley schrieb : qvidni hoc 
c, darent^ Fleckeisen quod nisiconsi- 
lium hoc darent. Naher wtirde meines Er- 
achtens liegen wegen der hiiufigen Ver- 



wechselung zwischen nisi u. ni zu schrei- 
ben: quod ni hoc consUium darent^ wie 
einige Herausgeber gethan haben. 

V. 45. 'Deceptus sum: Concessio. 
Scio: T6 scio non ad deceptiouem, sed 
ad defatigationem rcddit. Ergo cum iro- 
nia sonandum.' DONATUS. 

V. 47. Nisi id putas] So die Hss. u. 
Eugraphius. Nisi ai idputas B e n 1 1 ey 
und Fleckeisen. 

y. 48. Non posse iam ad salutem 
converti hoe malum] So die Hss., 
B e n tl ey stellte um : Non iam ad sedutem 
posse etc. Mit Recht ist ihm Niemand ge- 
folgt. 

y. 49. nam satis credo] satia credo, 
ich bin hinlanglich iiberzeugt, 
steht hier, wie oben V. 40. 'satis sciOf wo- 
selbst Fleckeisen eine Akyrologie zu- 
liess, wenn er deoa satisfuisae ircUos ver- 
band. Denn jene Formel bedarf des 
adverbialen Zusatzes nicht, kann ihn 
vielmehr gar nicht brauchen, s. Plautus 
Poen. II. 1, 19., woselbst auch die Stei- 
gerung y. 4. dis m^is iratissumis anderer 
Natur ist, Terentius Fhorm. 1. 2, 24 
(14). Horatius Sat. U. 3,8. Phaedrus 
ly. 19, 15. Ueber satis credo vergleiche 
noch Eunuch. y. 8, 21 (1051). Livius 
XXI. 8, 3. mit den Anmerkungen derAus- 
leger, die dort auch unsrer Stelle geden- 
ken, vol. yi. part.II. p.42 sq. ed. Stuttg. 

y. 51. Ego, Pamphile, hoc tibi 
etc.] Davus nimmt die Kede ernst auf 
und sucht seine maassgebende Stellung 
fur den jungen Herrn wieder zu gewin- 
nen ; diess zeigt sich auch deutlich in der 
Sussern Form der Rede ; vgl. oben zu II. 
1, 30. 
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Con&ri manibus p^bus noctesque ^t dies, 
Capitis periclum adire, dum prosim tibi: 
Tuomst, si quid praeter spem ^uenit, mi ign6scere. 
5 Parum succedit qu6d ago : at facio sMulo. 
Vel m^lius tute r^peri, me missum face. 680 

Pa, Cupi6 : restitue quem & me accepisti locum. 
Da. Faciam. Pa, A't iam hoc opust Da, Hem. S6d mane con- 

crepiiit a Glycerio 6stium. 



V. 52. Conari manibus pedibus 
loctesque et dies] MitRechthntinan 
D neuerer Zeit das Comma Vor noctesque 
^etilgt, da beide adyerbiale Nebenbe- 
timmangen einfach einander dnrch qw 
ingefiigtwerden. Uebrigens ist dcrWech- 
(el zwischen dem aaiiv6trov manibua pe- 
Ubus und dem noXvaiivdtrov nocteaque et 
hes bei Terentius nichts AuffMlliges. 
iof ganz gleiche Weise, wie hier, heisst 
!8 bei S allus t i u s or. M. Aemili Lepidi 
i. 4. Nam qvid a Pyrrho Hannxbale Phi' 
^]^poque et Antiocho defensum ett aliud 
tMm Ubertas et suae cuique sedes etc, 
velche Stelle ganz richtig benrtheilt hat 
Donatus, der sie mit Terentius 
Pftom.II. 1,13 (243) sq., wo ein &hnliches 
Verhaltniss, jedoch im zweiten Satztheile 
Dit den Partikeln aut — aut, Statt findet, 
Easammengestellt hat, eine Stelle des 
Donatas, welche die Heransgeber des 
Sallostias nicht gehorig gewiirdigthaben ; 
lonst wiirden sie nicht das vollig unla- 
teinische aequore et terra , was in jenem 
Citate nnr aus ganzlicher Unlcenntniss 
3er Leiden des Textes des Donatus 
liervorgegangen ist, noch in neuesterZeit 
»l8ein SallustischesBruchstackha- 
l>en ansehen wollen , wie R. D i e t sc h 
«u der angezogenen Stelle S. 11. und Fr. 
K r i 1 2 C. Sallusti Crispi histor. fragm. p . 
WO. Wegen der Formel selbst vgl. oben 
^- i) 134. mit unsrer Bemerkung, u. wegen 
lerVerbindung manibus pedibus noctesque 
^ dies noch Adelph. I. 1, 39 (64). Nimium 
ftest durus praeter aequomque et bonum, 
^o que an der dritten Stelle ebenfalls 
Jie Bestimmung praeter aequom et bonum 
lem vorausgegangenen nimium hinzufiigt, 
wineswegs mit dem folgenden et corre- 
'Pondiert, wie Ruhnken zu d. 8t. an- 
nehmen zu mfissen glaubte. 

V. 66. Parum succeditquod ago] 
''or neuere Hss. haben bei Faernus 
^cessU^ was aus dem V. 46. Hac non 
^cetsit hervorgegangen zu sein scheint. 



Hier ist das Praesens wegen des Sinnes 
nothwendig und durch die tibrigen Hss. 
und Donatus genugsam bezeugt. 

V. 66. Vel melius tute reperi] 
tute reperi lesen Cod.Victorianns u. einige 
andereHss. bei Faernus, wie es seheint 
auch einige Hss. bei Bentley. Die mei- 
sten Hss. haben tute aliud reperi, Vor 
Fae'rnus las man tu aliud. Man sieht 
wie das aus Glossem eingesetzte aliud 
das richtige und in allen Hss. befindliche 
tuie verdr&ngte. In Bezug auf den Sinn 
vgl. P 1 a u t u 8 Epid. II. 2, 79. Immo , si 
placebit, utitor consilium^ si nonplacebitf 
repcritote reetius. — *M^ missum face: 
Id est, noli uti opera mea.' DONATUS. 
'Lass mich aus dem Spiele.' 

V. 57. restitue quem a me acce- 
pisti 1 ocum] Vgl. oben zu 111.5,13. u. 
Phorm. pr. 33. quem actoris virtus nobis 
restituit locum. Ueber diePlautinische 
Stelle aus dem MH. glor. lU. 1, 108(701), 
die verschiedene Lesarten zui&sst, vgl. 
unsre Bemerkung zu d. St. 

V. 58. Pa. At iam hoc opust. Da, 
Hem. Sed mane concrepuit a Gl. 
8 tium.] So die Hss., nur dass sie opus 
est st. qpust haben. Faernus nahm Mu- 
retus' Conjectur Hemf st auf, wogegen 
Bentley Iiem tilgte und sodann nach 
eigner Vermuthung schrieb : Set concre- 
puit hinc a Qlyccrio ostium. Ihm folgte nur 
theilweise Fleckeisen, der aufnahm 
D A. 8ty mane : crepuit hinc a Olyceiio osti- 
um. Mir scheint Davus anfangs in seiner 
Verlegenheit etwas in Aussicht zu stel- 
len: Hemt was Donatus also deutete: 
Hoc quasi incipientis demonstrantisque ali- 
quid novi se invenisse. Sodann , nachdem 
er das Knarren der Thiire vernommen, 
um aus seiner peinlichen Lage zu kom- 
men, zu sagen: 8ed mane concrepuit a 
Qlycerio ostium, wie wir : *Aberwarte, 
es knarrte usw.' Ueb er «nan^ s. oben 
zu V. 36. Stillschweigen mit Stl zu ge- 
bieten, scheint hier nicht der rechte Ort 
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Pa. Nil 4d te. Da, Quaero. Pa. Hem, ntincme demum? Da, At 

iam h6c tibi inuent^ dabo. 



zu sein. Auch mochte ich concrepuit, was 
noch zweimal in gleicher Weise mit osH- 
um bei T e r e n t. verbunden steht, Phorm. 
V. 5, 12 (840). und HecA\. 1,6 (511). 
ebenso wie bei Plautus Men. 11. 2, 78 
(848). in. 2, 57 (523)., wogegen ich mich 
nicht erinnere crepuit oattum einfach ge- 
iesen zu haben , hier nicht in crepuit ge- 
gen die Hss. verandern. Doch mochte 
auch ich den Vers uoch nicbt ganz in 
Ordnung finden, s. A. Klette Exercit. 
Terent. (Bonn. 1866.) p. 8 sq. 

y. 59. Nil ad te: Haec enim ad co- 
gitantem nihil pertinere oportuit.' DO- 
NATUS. — N u n c 1 n e ] So die Hss. nun- 
cin Fleckeisen. — Atiamhoctibi 
inventumdabo.] Diese periphrastische 
Ausdrucksweise , welche dem Umgangs- 
tone im engern Siune angehort , wie er 
sich in den Stiicken der Komiker, auch 



im Dialoge der Tragiker spiegelt , stellt 
nicht bloss den Eintritt eioer Handlung, 
sondem ihre absoiute DurchfiihrDng 
und Vollendung in Aussicht, s. Eun. II. 
1, 6 (212). qui efectum dabo. Plautus 
Fseud. IV. 1 , 18 (926). Pulcre ego hanc 
expUcatam tibi rem daho. P a c u v i u s bei 
Nonius p. 507, 25. Dic quidfaciam: quod 
me moneria^ effectum dabo. s. O. Ri b b eclc 
TrckQ. Lat. reliqu. p. 66. und unten IV. 2, 
20 (703). Hoc ego tibi pro/ecto efecttm 
reddam, u. Plautus Peeud. 1. 5, 110(530). 
Effectum hoc hodie reddam utrumque ad 
vesperum. u. sie findet im Griech. eine Ana- 
logie darin, dass d-fiaofiou, wie das latei- 
nische dabo in iihnlicber Verbindung, 
wenn auch zunSchst mehr in der Sprache 
derTragiker, erscheint, wie bei Aes chy- 
1 u s ' Agam. 32. xa dtffnotdiv ya^ fv m- 
aovxa &ri<iof4.ui. u. a. m. 
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ACTUS QUARTI SCAENA SECUNDA. 

MYSIS. PAMPHILVS. CHARINVS. DAVOS. 

My. lam ubi ubi erit, inuentum tibi curAbo et mecum adddctum 
Tuom Pdmphilum: tu modo, dnime mi, noli te macerdre. 685 

Pa. Mysis, quid est? My. Hem, Pdmphile, optum^ mihi te oflFers. 

Pa. Quid id est? 
My, Ordre iussit, si se ames, era, idm ut ad sese u^nias: 



VierterAct, zweite Scene. My- 
818 erscheint, weil Glyceriam nach Pam- 
philus verlangt. Dieser betheuert seine 
Anhanglichkeit an seine Geliebte. Davus 
glaabt Hiilfe aas der Noth gefanden za 
haben, heisst Pamphilas and Charinas 
sich entfemen , weiss aach Charinas' za- 
dringlichen Bitten za begegnen, behiiit 
jedoch Mysis zarUck. 

V. 1. inventam tibi curabo] Vgl, 
das zu IV. 1, 59 Gesagte. 

V. 2. ^Tu modo, anime mi: Mollis 
oratio et feminea, multis implicata blan- 
dimentis. Ait enim : Tu modo, anime 
mi, mi pro meus.' DONATUS. Nach 
diesem Zengnisse des Donatus und 
sSmmtlicher Hss. mSchte ich nicht an 
eine Umstellung denken, nehme vielmehr 
eine irrationale Aussprache der ersten 
Silbe von modo an. 

V. 3. Pa, Mysis, quid est?] 80 le- 
sen sSmmtliche Hss. mit Ausnahme einer 
Hs. Bentley*s, welche quU estf hat, 
eineLesart, welche auch einer andernHs. 
Bentley's beigeschrieben ist, zum Be- 
weise ihres eigentlichen Ursprungs von 
nachbessernder Hand. Hierzu bemerkt 
Faernus noch ausdriicklich , dass die 
Worte quid est im Cod. Vaticanus und 
einigen andren seiner Hss. dem Pamphilus 
mitgegeben werden. Und so ist auch Al- 
les in Ordnung. Pamphilus, der Mysis' 
Rede, mit welcher sie aus dem Hause tre- 
tend Glycerium zu tr5sten sucht, vernom- 
men, fragt ganz natiirlich, besorgt um 
die Geliebte, was es sei, wesshalb die- 
8elbe des Trostes bediirfe. Darauf sagt 
Mysis ganz der Situation entsprechend, 
da ja Glycerinm nach Pamphilus Verlan- 



gen trug, in freudiger Ueberraschnng : 
Hem^ Pamphile^ optume mifU fe offerB. In 
diesen Worten ist opiume zun&chst gana 
richtig von dem gesagt, was uns gelegen 
kommt, s. oben zu U. 1, 35 fg. und die 
Wortstellung mihi te statt te mihi ist durch 
Cod. Vaticanus u. andere Hss. bei Faer- 
nus hinllinglich bezeugt. Endlich hab' 
ich nach FIeckeisen'8 sehr richtiger 
Vermuthung Quid id est statt des hand- 
schriftlichen Quid est geschrieben. Diese 
stellt nicht nur den Vers her , sondern 
ist auch noch der ersten Frage des Pam- 
philus : MysiSy quidestfgsmz entsprechend. 
Erwill jetzt wissen, ^was das in Frage 
stehende (i(^ sei? Bentley schrieb 
den Vers also : P. Mysis, M. quis est, ehem 
PdmphHe , opport&ne te mihi dffers. , wobei 
fast mit jedem Worte der handschrift- 
lichen Ueberlieferung Hohn gesprochen 
wird. 

V. 4. Orare iussit, si se ames, 
era, iam ut ad sese venias] Dea 
Vers fuhrt anPriscianus Xlt. p. 684, 9. 
Hertz. , wo era vor die Worte si se ames 
gestellt ist, sodann iam fehlt, endlich 
statt sese einfach se steht. Die Lesart hat 
schon der neueste Herausgeber des Pri- 
s c i a n u s mit Recht als unhaltbar ange- 
sehen. sese an der zweiten Stelle hat Cod. 
Basilicanus, und wahrscheinlich lesen 
auch andere &Itere Hss. also , bestimmt 
wenigstens Cod. Halensis, so dass die 
Lesart keineswegs auf blosser Conjectnr 
zu beruhen scheint. Die Wortstellang 
anlangend, so erinnert sie ganz an die 
unlogische Gestaltung der Rede im ge- 
meinen Leben ; denn man h&tte nach an- 
sarer Ausdrucksweise gern dea Coadicio- 
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6 Vid^re ait te ctipere. Pa, Vah, perii: h6c malum integ^-dscit. 
Sicine me atque illam operd tua nunc miseros soUicitdri! 
Nam idcirco arcessor, n&ptias quod mi ddparari s^nsit. 690 

Ch Quibus quidem quam facile p6tuerat qui^sci, si hic qui^sset! 
Da. Age, si hic non insanit satis sua sp6nte, instiga. My. Atque 

^depol 

10 Ea r^s est: propteredque nunc misera in maerorest. Pa, Mysis, 
Per omnis tibi adiur6 deos, numquam edm me deserturum, 
Non, si capiundos mihi sciam esse inimicos omnis himines. 695 



nalsatz ti ae ames dem letzten Satzgliede 
einverleibt gesehen, jedoch drUckt sich 
auf iihnliche Weise Cicero in seinen 
Briefen, u. N epos aus, wie DcUam. 1, 2. 
quo/actum eat, quom in eo hello cecidisset 
Camisares^ trt, paterna ei traderetur prooin- 
daj wo die Herausgeber friiher gegen die 
Hss. vty quom — Camtaares etc. amgestellt 
hatten. 

V. 5. Vah, perii: hoc malumin- 
tegrascit] Die Worte citiertPriscia- 
nus VIII. p.428, 10. Hertz., der zugleich 
mit Einsicht iiber die Bildung dieses 
aTta^ tiQtjf^ivop spricht. 

V. 6. Sicine] Die Hss. Sicin Fl eck- 
e i s e n. Sollioitari B e n 1 1 e y. solliciiarier 
die Hss. 

V. 8. Qnibus quidem quam fa- 
cile potuerat quiesci etc.] Mad. 
D a c i e r iibersetzte : 'En quel repos n^au- 
riez-vous pa$ iti^ si ce coquin s'y/fit tenuf 
u. ihr folgt die italienische Uebersetzung 
bei Cocquelines: ^ln quanta pace 
noi saremmo tutti^ si taceva coslui.* Mad. 
Daci er bezog quibus auf Pamphilus und 
Glycerium. Richtig hat schon Perizo- 
nius zu Sanctius' ifmerva lU. 3. Anm. 
116. p. 372 fg. die Worte auf nuptias be- 
zogen nnd also erklart: *a quibus nuptiiSt 
quae nune nos omnes perturbant adeo et 
sollicitantf quam /ctcile potuerat esse quieSy 
si modo hic Davus quievisset.^ Und im 
MundedesCharinus, derPhilumena schon 
zu besitzen glaubt, wenn die Hochzeit 
jetzt unterbleibt, sind die Worte so ganz 
passend. So steht qiiieidtur impersonell 
mit dem blossen Ablativ bei Symma- 
chus epist. I. 8. u. mit der Praeposition 
a bei Capitolinus Maxim. 2Z. — si 
hicqniesset] s. cben IH. 4, 25. quod 
si quiessem , nU evenisset mali. 

V. 9. si hic non insanit sua 
sponte] insanire wird von jeder Art 
aaf das Hdchste gespannter Leidenschaft 



hKufig gebraucht, hier vom Zorne, wie 
Jd^Z/7A. IV. 2, 22 (561). Factum: verum 
venit post insaniens. u. IV. 7, 9 (726) sq. 
Dic mihit non clamast non insanisf 

V. 9 sq.] My. Atque edepol ea res 
est] Bezieht sich auf Pamphilus' Worte 
V. 7. Nam idcirco arcessor^ nuptias quod 
mi adparari sensit. Denn was dazwischen 
steht, sprechen Charinus und Davus nur 
untereinander. 

V. 11. Per omnis tibi adiuro 
deos] So citiert die Stelle auch Aru- 
sianus Messus p. 210, 17. Lindem. 
Wenn B entley in Erwagung, dass zwei 
seiner Hss. te adiurOy eine tibi iuro lesen, 
schrieb: Per omnis adiuro deos und sich 
auf zwei Stellen des Plautus berief 
Bacch. IV. 6, 8 (777). und Men. IV. 2, 62 
(621), woselbst das Wort ohne Dativ der 
Person, der gegeniiber man eine Behaup- 
tung eidlich erhartet, steht, so iibersab 
er oflFenbar, dass in jenen Hss. nur Me- 
triker ihrSpiel getrieben hatten, und be- 
dachte hinsichtlich desSprachgebrauches 
nicht, dass ja sonst auch ein Dativ der 
Art zu adiuro hinzutritt, wie bei Plau- 
tus Cist. n. 3, 27. O vidi u s Metam. III. 
659. Vgl. jetzt iiber den Vers in metri- 
scher Hinsicht Fr. Ritschl Prolegom. ad 
Plauti Trin. p. CXXXIII. Ueber die Be- 
deutung der Partikel ad^ welche die nlten 
Grammatiker nur als adauctiva ansahen, 
8. Donatus zu d. St. Servius zu -4cn. 
XII. 816., der iibrigens daruber refe- 
riert, dass Einige der Ansicht gewesen, 
adiuro stehe nur bei folgender Negation, 
habe ich gesprochen im Handwdrterh. Bd. 
L S. 139. 

V. 12. Non, si capiundos mihi 
sciam] Nonius, der p. 252, 29. den 
Vers citiert, liest sciOy wahrscheinlich 
Verschreibung wegen des Compendiums 

8cia. 
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Hanc mi ^xpetiui, c6ntigit: conu^niunt mores: udleant 

Qui int^r nos disciditim uolunt: hanc nisi mors mi adimet n^mo. 

Ch. Resipisco. Pa. Non Ap611inis magis u6rum atque hoc resp6n- 

sumst 
Si p6terit fieri, ut n6 pater per m6 stetisse cr6dat, 
Quo mlnus hae fierent niiptiae, uol6. Sed si id non p6terit, 700 
Id fdciam, in procliui quod est, per m6 stetisse ut cr6dat. 
Quis uldeor? Ch, Miser aeque dtque ego. Da, Consilium quaero. 

Gh. F6rti's. 



V. 13 sq. Valeant qui inter nos 
iscidium ro lunt] Ueber diese euphe- 
lisiische Lossaguug s. Theocritus 
itjll. X. 64. jjfa^iro) 6W»? to*o^, «yiy^»- 
^/tog H oi titj*lA(^Yv^)oq, ahi dh nXfovoiv 
XOi itifqoq ainov. und Catullus XIV. 
1 sq. Vo8 hinc interea valete abite Illttc^ 
nde malum pedem attulistia y Saecli incom- 
wdaj pessimi poetae. Vgl. das iiber diese 
Itelle von mir in den Emendationes Qa- 
dUanae (Lips. 1869). p. VI. Bemerkte u. 
iDten V. 3, 18. — Ueber die Form disci- 
Hum, wetehe hier in den &ltesten und 
lessten Hss. steht, w&hrend nur geringere 
ind neuere Hss. diaaidium lesen, bat F a - 
irnus einsichtsvoU gesprochen und ge- 
rissermaassen anticipiert, was M a d v i g 
md W e 8 e n b e r g in dem bekannten Ex- 
•urs. ad Oic, dejin, U. p. 862 sqq. weiter 
iosgefahrt haben, ohne des trefflichen 
Paernus zu gedenken. 

V. 16. C%. Resipisco.] DieseAeusse- 
iiDg geben mit Recht die Hss. und alle 
UterenAusgaben dem Cbarinas, der, wie 
)ereits Bitter richtig bemerkt hat, im- 
nerhin nicbt ganz ohne Furcht war, dass 
loch die Heirath zwischen Pamphilus u. 
Philomena noch auf irgend eine Weise za 
itande kommen konnte, jetzt aber bei der 
feierlichen Betheuerung des Pamphilus, 
lass ihn keineMachtvonOlycerium tren- 
Qen werde, wieder frischen Muth schopft 
nnd seine volle geistige Kraft, diess will 
'ttipuo sagen, s. Plautus Mil. glor. IV. 
5,24 (1334)., wieder erhalt. Aehnlich 
»>gt dieselbe Person oben U. 1, 36. Bed- 
iidisii animtm. Wenn Bentley diesen 
Ausspruch der Mysis gab, so war er im 
Irrthume , weil diese wol fiir ihre Herrin 
besorgt, aber keineswegs fiir ihre Person 
Bosehr besturzt in dieser Scene erscheint, 
^ahrend Chariniis stets entweder allzu 
zuversichtiich oder allzu hoflfuungslos 
>»ch zeigt. 



Ebendas. Non Apollinis magis 
verum atque hoc responsumst] 
Aehnlich Plautus Paeud. I. 6, 64 (479) 
sq. 8i quid vis, roga. Quod scibo^ Delphis 
tibi responsum ducito. Cicero epist. ad 
Brut, I. 1, 6. Haec ex oracvlo Apollinis 
Pythii edita tibi puta : nihil potest esse ve- 
rius. Lucretius L 736 sqq. Quamquam 
multa bene ac divinitus invenientes Ex adyto 
tam quam cordis responsa dedere Sanctius 
et multo certa ratione magis quam Pythia 
quae tripodi a Phoebi lauroque profatur. 
Ovidius de art. am. IL 641. IIL 789. 
lu venalis VIII. 126. Ueber o/^tte nach 
Comparativen , zunficbst iiblicher nach 
Negationen , ist zur Geniige gesprochen 
im Handwdrterb. Bd. I. S. 690. 

V. 17. Qno minus hae fierent 
nuptiae] hae die Hss., Bothe und 
F leckeisen haeCf s. oben zu U. 1, 28. 
IV. 1, 32. 

V. 18. in proclivi quod est] 'was 
wie aufabschtissigem Boden sich 
von selbst ergibt', das Bild hftlt 
fester Plautus Amphitr. IL 2, 86 (336). 
Tam hoc quidem tibi in proclivistj quam tm- 
ber est^ quanthpluit. 

V. 19. Quis videor? Ch. Miser 
aeque atque ego.] Priscianus XVU. 
p. 137, 8., der die Worte citiert, liest 
Quis tibi videorf was mit Reeht schon von 
dem neuesten Herausgeber des Gramma- 
tikers als irrtbiimlich erkannt worden ist. 
Pamphilus sagt pathetisch: ^Fiir wen 
halt man mich?' indem er tsich in die 
Brust wirft. Ganz prosaisch und herab- 
stimmend lautet die Antwort des Chari- 
nus, der nur an die missliche Lage denkt, 
in welcher sich beide befinden. 

V. 19 sq. Da. Consilium quaero. 
Ch. FortVs. Pa. Scioquid conere] 
So lesen die Hss. und diese Personenab- 
theilung ist auch dem Sinive, den die Stelle 
erfordert, ganz entsprechend. Nach Cba- 
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20 Pa, Scio qnid conere. Da. Hoc ^go tibi prof^cto effectum rMdam. 
Pa^ lam hoc 6pu8 est. Da. Quin iam habe6. Ch, Quid est? Da. 

Huic, n6n tibi habeo, ne ^es. 
Ch. Sat hdbeo. Pa. Quid faci^s? cedo. Da. Dies hic mi ut satis 

sit u6reor 705 

Ad ag6ndum; ne uacuom 6s8e me nunc iA narrandum cr^das: 



rinus' Bekenntniss, dass ihre Lage keine 
gUnsti^ sei, sagte Davus : ^lch sinne 
aufHiilfe/ und er wird deaahalb von 
Charinus, der stets geneigt ist Anderen 
sein Heil'zu uberlassen, mit den Worten : 
FortCa , *Du bist wacker', dafiir be- 
lobt. Anders denkt der immerhin noch 
gegen Davus verstimmte Pampbilus , der 
sagt: *^8cio quid conere\ Hchweiss, was 
Du angeben , wo Du hinaus willst'. Mit 
dieser gleichgUltigen Aufnahme der Aeus- 
serung des Davus will Pamphilus andeu- 
ten , dass das , was Davus vorhabe , nicht 
viel sein werde, wie diess schon Dona- 
tns andeutet, wenn er folgenden Sinn in 
jenen Worten findet: ^Scio quidem quid 
coneris , sed an e/ficere possis neacio*. wor- 
auf Davus ganz entsprechend entgegnet : 
Hoc ego tibi profecto effectum reddam. Mit 
Unrecht gab Bentley zu dem Aus- 
sprnche: FortCSj auch die folgenden 
Worte Charinus' und schrieb: Fortta; 
si quid conere, was ganz matt ist und anch 
gar nicht zu dem passt, was Davus sodann 
sagt und zwar nur zn Pamphilus sagen 
kann. Anders verfuhr Fleckeis en, der 
die Worte Pamphilus gab und schrieb : 
Fortt^s , 8cio , quod conere, Dagegen mus- 
sen wir einhalten, dass es weder in Pam- 
philus' Charakter liegt, noch der ganzen 
Situation angemessen ist, wie diess schon 
B e n 1 1 e 7 sah , dass Pamphilns Daviis 
vorschnell lobe; dieser muss vielmehr 
erst noch V. 21. von Pamphilus es hSren, 
dass es hochste Zeit sei , etwas zu thun, 
nnd Pamphilus wird erst allmahlich ge- 
neigt, nachdem Davus voll Zuversicht 
es ausgesprochen , daas er es gefunden 
habe, nach Davus' Plan zu fragen. 

V. 20. Hoc egotibiprofecto ef- 
fectum reddam] S. oben zu IV. 1, 69. 

V. 21. Hnic, non tibi habeo, ne 
e r r e s ] Nach Sklavenart sncht sich auch 
hier Davns wieder an Charinus, der ihm 
nicht eigentlich zu gebieten hat, zu r^- 
ben, wie oben II. 2 , 33 sqq. und ebenso 
geduldig wie dort Charinus mit der Ant- 
wort: £ene moneSj das ihm Gesagte hin- 



nimmt, so thut er aucb hier mit denWor- 
ten : Sat habeo. 

V. 22. Dieshicmiutsatissitve- 
reor] Diese Wortstellung haben sammt- 
liche Hss. Bentley'8 und, wie mich 
diinkt, auch einige altere romische Hss., 
wenigstens nach Cocquel ines' Colla* 
tion; denn Faernus hat mihi hic aus 
ihnen notiert. Desshalb h&t Fleck- 
eisen nach meiner Ansicht mit Becbt 
hic mi geschrieben. 

V. 23. ne vacuom esse me 
nnnc ad narrandum credas] ad 
narrandum steht hier in ahnlichem Sinne 
dem vorausgegangenen ad agendum ent- 
gegen , wie bei Cicero de imperio Cn. 
Fompei 1. 1. Quamquam miki semper hxc — 
locus ad agendum amplissimus , ad dicen- 
dum ornatissumus est visus, Denn wie dort 
ad agendum gesagt wurde von der Ver- 
handlung mit dem Volke, die bloss den 
Magistratspersonen zustand , so bier von 
der Handlung im Lustspiele, wogegen . 
dort ad dicendum dem blossen Sprechen 
zum Volke, was die die Versammlung lei- | 
tendeMagistratspersonJedemzugesteben 
konnte, s. Ge l liu s XHI. 15., ad narran- 
dum hier der mussigen Erzahlung gilti 
die ohneEinfluss auf den Gang der Haod- 
lung im Lustspiele bleibt. Was die 6e- 
staltung der ganzen Rede anlangt, in wel- 
cher eine weiter greifende Behauptung 
aufgestellt wird, aus welcher der Schluss 
gezogen werden soll, dass eine einge- 
schranktere nach dem Vorausgegangenen 
unznllissig erscheine, so haben &ltere 
Grammatiker, wie hier Donatus, be- 
hauptet, dass in solchem Falle ne statt 
nedum stehe, was an sich keineswegs der 
Fall ist, da ne keine andre Bedeutung 
als sonst hat (d«kss nicht), nnd nnr 
erst aus der Znsammenstellung der bei- 
den Satzglieder jene Bedeutung (g^' 
schweige denn) erwfichst, wobei wir 
nicht unberiicksichtigt lassen dfirfen, dass 
gute Stilisten, weil damit nur subjectii 
ven Annahmen begegnet werden sollte} 
auch nur bei ausdriicklicher Angabe die- 
ses VerhiiltnissQs (hier durcb credas) »icb 
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Proinde hlnc uos amolimini: nam mi Inpedimento ^stis. 
25 Pa* Ego lianc tdsam. Da, Quid tu? quo hinc te agis? Gh, Venim 

uis dicam? Da, Immo ^tiam 
Narrdtionis incipit mi initium. Gh, Quid me fiet? 
Da, Eho tu Inpudens, non sdtis habes, quod tibi dieculam dddo, 710 
Quantom huic promoueo niiptias? Gh, Daue, &t tamen . . . Da, 

Quid ^rgo ? 
Ch. Vt dicam. Da, Ridiculum. Gh. Hiic face ad me ut u^nias, si 



quid p6teris. 
30 Quid u^niam? nil habeo. Gh. At tamen si quid . . 

ueniam. Gh, Si quid, 

dieser Redeform bedient haben, weil so 
nur die Klarheit derRedegesichertbleibt, 
wie bei P lautus Ampkitr.l. 1, 174(330). 
Vix incedo inanis , ne vrt posse cum onere 
existumes, Cicero pro Cn. Plancio 11, 
27. Vitia me ?iercule Cn,Planci res ea«, de 
quibua dixi, tegere potueruntf ne tu in ea 
vita , de qua iam dicam, tot et tanta adiu- 
menta hvic honori /uisse mirere. Der- 
s e 1 b e Accus. IV. 23, 52. scuta ai quando 
conquiruntur €t privatis in bello ac tumultu, 
tamen hominea inviti dant , etsi a4 salutem 
communem dari sentiunt, ne quem putetis 
tine maxumo dolore argentum caelatum do' 
mo quod alter eriperet protulisse. u. fi. «i. 
8. F. Han d Tursell.lV.p.bA. Wenn Ubri- 
gens einige Hss. nunc me statt me nunc 
nmstellen, so zeigt schon das Metrum, 
welche Lesart hier den Vorzug verdient. 

V. 24. *Proinde hincvos amoli- 
mini : Spe iniecta iam etiflm imperat do- 
minis servus cAllidus.' DONATUS. Der- 
selbe entwickelt auch die Bedeutung des 
Wortes amoliri sehr richtig dahin, dass 
es der Entfernung lastiger Gegenstande 
gelte n in Shnlicher Beziehung auch von 
der Eutfernung von Personen gebrautht 
werde, in welcher Beziehnng auch No- 
n i u s p.73, lCderunsrenVers anfuhrt, das 
Wort bespricht und mit roehreren andren 
Schriftstellen belegt, denen noch hinzu- 
gefiigt werden kann P 1 a u t u s Pseud. I. 6, 
144 (657). Agite amolimini hinc vos intro 
nunc lam. Trucvl. II. 7, 68. Sed ego cesso 
fne hinc amoliri , venire dum salvo licet. 

V. 25. Pa. Ego hanc visam.] Mit 
diesen Worten geht Pamphilus ins Haus 
zu Glycerium. Da Charinus stehen bleibt, 
will ihm Davus mit den Worten: Quidtuf 
qw> hinc te agis f zu verstehen geben, dass 
er sich ebenfalls entfernen soU. Dieser, 
weit gefehlt diess zu verstehen j hHIt die 



Da, Age, 



Frage nir aufrichtig gemeint und beginnt 
mit den Worten: Verum vis dicamf sein 
Herz aus/uschiitten , wesshalb er von 
Davus billigerweise abgefertigt wird. 

V. 26. Quidmefiet?] So die Hss. 
Priscianus XVUI. p. 336, 16. Hertz. 
citiert aus unsrer Stelle: Quidmefiatf 

V. 27. Ehotuinpudens] Priscia- 
nus V. p. 158, 14. Hertz., welcher diesen 
Vers citiert, um ^t^^Vfort diecula als eine 
kurze Frist nachzuweisen, lasst tu fallen 
und schreibt saiis est statt satis habes. Ab- 
weichungen, welche bei solchen Citaten, 
wo es einer andren Sache galt, ofters vor- 
kommen und ebenso wenig zu beachten 
sind, als die Abweichung bei Charisius 
I. p. 110, 14., welcher die letzten Worte 
also: qtiod tibi addo dieculam, citiert. 
Uebrigens meint Davus, dass Charinus' 
oben U. 1, 28 sq. ausgesprochene Bitte 
schon hinlanglich erfiillt sei. 

V. 28. Quantum huic promoveo 
nuptias] Quantum, wie das griechische 
oaov, Quantitsltsaccusativns so ziemlich 
adverbial gebraucht, *um wieviel ich 
diesem die Hochzeit hinaus- 
schiebe.' 

V. 29. Ridiculum] Ist Nominativ, 
nicht Accusativus mit ausgelassenem ho- 
minem, wie Donatus will, s. oben zu 
III. 1, 16. — Huc face ad me ut ve- 
nias] So die Mehrzahl der Hss. Zwei 
altere Hss. Bentley^s, Cod. Halensis 
lassen ttt weg, moglicherweise auch einige 
Hss. bei Faernus, der hier schweigt, 
obschon Cocquelines ad me venias im 
Tezte hat und keine Variante angibt. 
Priscianus XVm. p.238, 1. liest: Huc 
fac ut ad me venias, so dass ^U moglicher- 
weise erst sp&ter in den Text gekommen 
ist, und Bentley nicht Unrecht that, 
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Domi ^ro. Da. Tu, Mysis, dum ^xeo, parAmper opperire 
Me hic. My* QuApropter? Da. Ita fdcto opus est. My. Matiira. 

Da. lam, inquam, hic Adero. 715 



wenn er der zasammengeschobeneD Con- 
struction: Huc face ad me venias^ den 
Vorzug gab. 

V. 31. Tu, Mysis, dum exeo, 
parumper opperire me hic.] Die 
Hss. bei Faernus und die iilteren Hss. 
Bentley's lesen opperire me hic, drei 
Hss. B e n 1 1 e y ' s lesen : me opperire hic, 
eine andre: me parumper opperire hte. 
Alles Aenderungen, die offenbar von Me- 
trikern herriihren oder zufflllig entstan- 
den sind u. dem einstimmigen Zeugnisse 
der alteren Hss. gegeniiber wenigstens 
gar keinen diplomatischen Boden haben. 
leh habe desshalb me hic beibehalten nnd 
die Worte dem folgenden Verse zugetheilt, 
der ohnediess um eine Silbe nach der be- 
zeugten Lesart zu kurz ist. Die Worte 
me Mc haben Inhalt genug , um eine Po- 
sition im neuen Verse zu bilden. Denn 
wenn Bentley sich auf Stellen, wie ob- 
I. 4, 8. Opperiar ut aciam, u. a. m. beruft, 



wo kein Pronomen dabei stehe, so stebt 
doch anderwltrts dasselbe in ganz abn- 
lichen Situationen, wie hier , dabei , z. B. 
Heauton tim. IV. 7 , 6 (833). Tu hic nos, 
dum eximuSf interea opperibere. und dess- 
halb war kein eigentlicher Grund vor- 
handen , es hier zu tilgen , als der Vers 
und die Verschreibungen in geringen 
Hss. ohne diplomatischen Wertb. Dass 
aber at vor matura^ was mit einem altem 
Herausg. Fleckeisen eingesetzt hat, 
weil er die Wortstellung facto opus est 
beibehielt, die Bentley mit einerHs. 
bei Faernus infaeto est ojms verandert 
hatte, nicht nothig sei, hat Bentley mit 
Kecht angenommen , sich berufend auf 
Plautus' Epid. V. 1, 27. Opperire, dvm 
ecfero ad te argentum. D. Maiura. St. 
Domist. 

V. 32. lam, inquam, hic adero] 
Mit diesen Worten geht Davus ins Haus 
der Glycerinm ab. 
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MYSIS. DAVOS. 



My. Nilne ^sse proprium quoiquam! Di uostrdm fidem: 
Summiim bonum esse era^ putaui hunc Pdmphilum, 
Amicum, amator^m, uirum in quouis loco 
Pardtum: uerum ex e6 nunc misera qu^m capit 



Vierter Act, dritte Scene. Wah- 
rend Mysis noch das Loos ihrer Herrin 
beklagt , kommt Davns aus dem Hause 
der Glycerium mit dem Knaben und be- 
stimmt Mysis, die sein Vorhaben nicht 
begreifen kann , das Kind vor die Thftr 
von Simo's Haus zu legen. Doch als er 
Ghremes zuriickkommen sieht, entfernt 
er sich und Ilisst Mysis allein. 

V. 1. Nilne esseproprium quoi- 
qaam?] Das Adjectivum j^roprttc^, was, 
wortl. joroperitiSy das ntlhere, d.h. engere, 
Angehoren einer Sache an eine Person 
anzeigt, schliesst, weil was einer Person 
naher angehort nnd gewissermaassen mit 
ibrem Wesen enger zusammenhllngt, ihr 
auch nicht leicht entzogen werden kann, 
denAusdruck des dauemden, unvergaug- 
lichen Eigenthumes einer Sache in sich, 
hier wie unten V. 6 , 4. Ego deorum vitam 
propterea sempitemam esse arbUrory quod 
voluptates eorvm propriae sunt. Dona- 
tus verweiset auf Vergilius Aen. VI. 
872. Propria Jiaec si dona fuissent. No- 
nius, der das Wort p. 361, 20 sqq. aus- 
fiihrlich bespricht, vergleicht unter an- 
dern Stellen noch Plautus MosteUA, 3, 
67 (224). sq. Si tibi sat acceptumat^fore tibi 
victum sempUemum atque illum amatorem 
tibiproprium fvturum in vita. Lucilius 
[361, 16.] quom seiam nU esse in vitapro- 
privm mortali datum. Ob u. welchem grie- 
chischen Originale derAusdruck, dass dem 
armen Sterblichen kein dauerndes Gluck 
beschieden sei, entlehnt sei, Ifisst sich 
schwer ermitteln; denn der Ausspruch 
ist sehr allgemein gehalten und erscheint 
bei griechischen Dichtern ofters in lihn- 
licher Porm, wie bei Euripides bei 
Stobaeua^or. CV. 40. fidfioua rf* ovSfk 
O-njtoq evtvxft yfy<aq. , bei Menander 



monost. 666. s. A. Meineke Com. Or. 
Fragm. vol. IV. p. 359. pipouov ovdh iv 
^io} doxil niXti/v.^ bei Diphilus bei 
Stobaeus/or. CV. 47. s. A. Meineke 
a. O. p. 424 sq. fiifiaiov ovdiv iaxw iv 

V. 2. Sunrmum bonum esse erae 
putavi hunc Pamphilum] Die Eli- 
sion gibt dem Verse die nothigen Ab- 
wechseiungen und Einschnitte. Nicht zu 
billigen war es daher, wennBentley, 
weil fUnf seiner Hss. putabam lesen, 
schrieb : Summum bonvm esse erae depnda- 
bam hune FamphUum, S. Ritter zu un- 
serer Stelle. 

V. 3. Amicum, amatorem, virum 
in quovis loco paratum] Mitvollem 
Rechte steigert Mysis das Verh&ltniss 
des Pamphilus von freundschaftlicher 
AnnHherung zur Liebschaft und von die- 
ser zur engeren Verbindung, der Ehe. 
Eine ahnliche Steigerung findet sich , ob- 
schon in andrem Sinne, bei Lucilius bei 
N o n i u s p.l 10,24. Favitorem me tibi^ ami- 
eum , amMtorem putea. und sonst o. Auch 
bedarf die Behauptung Bentley^s, der 
meint, amator wiirdeGIycerium im schlech- 
ten Lichte erscheinen lassen, da dasWort 
ofters in ehrbarem Sinne steht, ebenso 
wenig wie seine hierauf begrtindete Aen- 
derung der Uberlieferten Textworte : ami- 
cum, tutorem^ virum etc. keiner Widerle- 
gung; denn in andrer Weise sprach Chry- 
sis L 6, 60., wenn sie sagte : te isti virum 
do, amicumy tutorem, patrem, 

V. 4 sq. quem capit laborem] So 
liest Faernus nach den illtesten und 
meisten Hss. und Bentley trat ihm nach 
seinenHss. bei. doloremy was in mehreren 
geringeren Hss. sich findet, wenn es nicht 
blosser Schreibfehler ist, kann aus GIos- 
10 
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6 Lab6rem! Facile hic plus malist quam illic boni. 720 

Sed Dduos exit. Mi homo, quid istuc 6bsecrost? 
Quo p6rtas puerum? Da, Mjfsis, nunc opus ^st tua 
Mihi ad hdnc rem exprompta mdlitia atque astutia. 
My, Quidnam incepturu^s? Da. Accipe a me hunc 6cius 

10 Atque dnte nostram idnuam adpone. My, 6bsecro, 725 

Humine? Da, Ex ara hinc sume uerbends tibi 
Atque eds substeme. My, Quam 6b rem id tute n6n facis? 



sem entstanden sein, wenigstens sagtEu> 
g r a p h i u s : ^Laborem vero pro dolore sic- 
ut perictdum pro tentamento.* Jeues ist 
ganz passend, s. unten V. 2, 29. tantum 
laborem capere ob talemfilium f vgl. P 1 au - 
tus Trin.li. 1, 36 (271). 

V.6. facile hic plus malist quam 
illic boni] hic hier, in dem gegenwar- 
tigen traurigen Verhaltniss ; illicj d o r t , 
in dem frUheren ungetriibten Zusammen- 
leben beider. 

V. 8. exprompta raalitia atque 
astutia] Diese jetzt recipierte Lesart 
haben Codd. Vaticanus u. Basilicanus u. 
einige Hss. bei Faernus, ein Theil der 
Hss. Bentley's, und Eugraphius, 
die Verschreibung militia haben einige 
Hss. bei FaSrnus und Cod. Halensis 
u. a. Hss. , memoria einige Hss. bei F a - 
ernus, der andre Theil der Hss. Bent- 
ley^s u. a. Hss., sowie auch D onatus 
diese Lesart ausdriicklich anerkennt, so 
dass in diplomatischer Hinsicht beiden 
Lesarten eine gewisse Berechtigung zu- 
steht. Die Lesart malitia atque astutia 
ist leicht und geftillig, s. Plautus Epid. 

IV. 1, 19 sq. Hcmc congrediar astu. PH. 
Muliebris adhibenda malitia nunc est. Al- 
lem memoriaj wie es Donatus erklRrt: 
^Memoria^ ut praecepta Davi retineatj 
astutia ad agendum strenue quae imperet, 
Memoria simpliciter magis ut memor sit 
ptaeceptorum ; et memoria modo pro in- 
tellegentia' etc, ware nicht falsch und ent- 
sprache der Situation recht wohl , wenn 
wir nur erwiigen , dass Davus bis nach 

V. 16., wo er Chremes kommen sah, in 
Absicht gehabt hatte, Mysis davon in 
Kenntniss zu setzen, wie sie sich in der 
Sache betragen und wie sie sprechen 
80 Ue, so dass ihr die exprompta memoria 
dazu nothwendig war, um die Rolle, die 
er ihr vorschreiben wollte, treu im Ge- 
dslchtniss zu behalten n. gewandt durch- 
zuspielen , etwa in demselben Sinne , in 



welchem Simo hohnend gegen Davus 
lU. 1, 20. sagt: num inmemores diacipulif 

V. 9. Accipe a me huuc ocius] 
Der Comparativus ocius, der bei Teren- 
tius entweder beim Imperativus, wie 
hier und unten V. 16., sowie im Eun. III. 
2, 17 (470). V. 3, 3 (912). ffeauton Um. 
IV. 7, 4 (832)., oder bei dem ConjuDcti- 
vus Praesentis, wie Phorm. HI. 3, 29 (562). 
mit abgeschwachter Comparativbedeu- 
tung sich findet, hat gleichwol die Grad- 
bestimmung, welche auch sonst bei Te- 
rentius noch stftrker hervortritt, wie 
Eun. m. 6, 61 (609). Heauton tim. IV. 8, 
26(867). in solchemFalle nicht glinzlich 
verloren und uimmt in demselben Sinne, 
wie der Erzgebirger seinem Kinde zu- 
ruft *Sei stiller!' st. sei stiU, Rttck- 
sicht auf den bisherigen Zustand, in wel- 
chem sich eine Person oder Sacbe befaud. 

V. ll.Exarahincsumeverbenas 
tibi] Vom Altare, nemlich des ApoIIo, 
der auf der rechten Seite der Scene 
errichtet war, s. Scaliger zu Plautus 
Most. V. 2, 45. Servius zu Vergilius 
Aen. XII. 120. Verbena est proprie herba 
sacra stimpta de loco sacro Capitolii, gua 
coronabantur /etiales et pater patratusfoe- 
dera facturi vel bella indicturi: abusive 
tamen etiam verbenas vocamus omnes 
frondes sacratas, ut estlauruSf oliva 
vel myrtus, ut Terentius: Exara hinc 
verbenas sume. Nam myrtum fuisse Me- 
nander testatur^ de quo Teren tius trans- 
tulit. So fest es sonach steht und auch 
von Donatus bezeugtwird, dass hier 
bestimmte Worte des Menander unser 
Dichter vor Augen hatte, so wenig moch- 
ten die Schriftziige zu entrclthseln sein, 
in welchen die Menandrischen Worte 
in den alten Ausgaben und Hss. des D o- 
n a tu s uns erhalten sind, s. A.Meineke 
Fragm. com. Qr. vol. IV. p. 83 sq. 

V. 12. Quam ob rem id tute non 
facis?] Bentley stellte aus prosodi- 
schen Griinden gegen die Hss. um: tvk 
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Da. Quia, si forte opus sit dd erum iurandtim mihi 
Npn ddposuisse, ut liquido possim. My. Int^llego: 
15 Noua niinc religio in te istaec incessit. Cedo ! 
Da, Moue 6cius te, ut quid agam porro int^llegas. 
Pro Iiippiter. My, Quid est? Da. Spdnsae pater int^ruenit. 
Reptidio quod consilium primum int^nderam. 
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id. Mit Recht ist ihm ausser B o th e Nie- 
mand gefolgt. 

V. 13. Quia, si forte opus sit ad 
eram iurandum mihi etc.] So liest 
Faernus, ohne aus seinen Hss. eine 
Variante anzugeben, u. ausser einigen an- 
dren Hss.,welche dieselbeLesart gehabtzu 
haben scheinen, hat offenbar anch D ona- 
tus diese Lesart, welche er in seinem 
Lemma gibt und erklSrt, in seinemTexte 
vorgefunden. Ich will nicht, dass iuran- 
dum substantivisch im Sinne von ius iu- 
randum genommen werde, obschou, da. 
itts iurandum ein zu beschworend es 
Recht bedeutet, iurandum etwas, was 
beschworen werden muss, bedeu- 
ten wiirde, und die Ellipse nicht in dem- 
selben Grade zu tadeln ware , als wenn 
man familias statt ^ater familias sagen 
wollte, wieBentley ohne tiefere Ein- 
sicht in die Sache behanptet, sondern 
halte mit Ritter es fiir eine Abundanz 
im Ausdrucke , dass Terentiusda,wo 
er einfach sagen konnte: siforte opus sit 
ad herum iurare mihi, dafiir iurandum 
sagte, wie wol auch wir in ahnlichen F&l- 
len uns ahnlich ausdriicken, Terentius 
aber auch unten V. 3, 13 (883) sq. wieder 
thut, wo er statt zu sagen, wie die La- 
teiner' gewohnlich sprechen, inducere in 
animum aliquid efficere ^ sagt: quom ita 
animum induxti tuum^ quod cupereSj cdiquo 
pacto efficiundum tibi. u. wie Suetonius 
Tib. 22. statt praesidibus onerare trihuto 
provincias suadentibus sagt praesidibus 
onerandas tributo provincia>8 suadentibus. 
Wegen iurare ad aliquem , vor Jeman- 
demschworen, s. Cato de re rust. 
145, 2. factores — omnes iuranto aut ad 
dominum aut ad custodem aese etc. B e n t - 
1 e 7 schrieb iurato st. iurandum , und ihm 
ist noch in neuerer Zeit Fleckeisen 
gefolgt. 

V. 14. Non adposuisse] So die 
Hss., wie es scheint, alle; Fleckeisen 
adposisse, s. unten zu IV. 4, 3. — ut li- 
quido possim.] Der Satz beginnt mit 
quia und endigt mit ut liquido possim, 
offenbar anakoluthisch ; jedoch ist Alles 



in Ordnung und imGrunde nur eineBre- 
viloquenz zu statuiereu, die voller also 
lautenwurde: Quia, siforte opu8t ait ad 
herum iurandum mihi non adposuisscj volo 
ut liqvido iurare possim. liqvido steht ahn- 
lich bei S en eca de benef. VH. 9, 5. quibua 
(vestibus) sumptis parum liquido nudam se 
non esse iurabit (mulier). u. bei O v i d i u s ea; 
Fonto III. 3, 49. ut liquido iuratus dicere 
poasia. 

V. 16. Nova nunc religio in te 
istaec incessit. Cedo!] So lesen 
sammtliche Hss., auch Donatus hat 
dieselbe Lesart in seinem Texte gehabt; 
und an der Richtigkeit 4er Construction 
ist hier ebenso wenig zu zweifeln, als in 
dem Beispiele aus Livius XXIX. 10, 3. 
cum — tanta inceaserU in ea castra vis 
morbi. Ich kann daher el)enso wenig gut- 
heissen, was Bentley schrieb: Nova 
nunc religio te istaec incessitj cedot , noch 
was Fleckeisen neuerdings aufnahm : 
Nova nunc religio unde istaec incessit t cedo. 
Die Stelle ist nicht als Frage zu fassen, 
sondem Mysis, nachdem sie einigen Ein- 
wand dagegen erhoben, den Enaben vor 
Simo's Thiire zu legen, und endlich auch 
Davus, auf ihreFrage, warum er es nicht 
vielmehr selbst thue, bemerkt hat, dass 
ihn seine Gewissenhaftigkeit daran ver- 
hindere, iiussert sarkastisch, wie schon 
Eugraphius die Worte richtig fasste : 
^Eine ungewohnte Gewissenhaf- 
tigkeit ist bei Dir eingezogen'; 
zeigt sich nun aber doch bereit , was je- 
ner wiil, auszufuhren, und^agt, indem 
sie im Begriffe ist , ihm den Knaben ab- 
zunehmen: (7erfo/Gib her! wieDonatus 
das Wort ganz richtig gefasst hat , wenn 
er sagt : ^Cedo, porrigentis est mamm.^ 

V. 17. Sponsaepaterintervenit] 
Sponsaepater sagt Davus weit richtiger, 
als weun er Chremes gesagt hatte, wie 
er auch unten IV. 4, 53. sagt: Hic socer 
estf weil es nicht darauf , wie er hiess, 
sondern darauf, was er war, ankam, und, 
wie schon Donatus bemerkte, einer wei- 
teren Frage dadurch vorgebeugt wurde. 

V. 18. quod consilium] So die 
10* 
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My, Nesci6 quid narres. Da, Ego quoque hinc ab d^xtera 
80 Venire me adsimuldbo: tu ut subs^ruias 
OrAtiolii, ut qu6mque opus sit, uerbis uide. 
My, Ego quid agas nil int^llego: sed si quid est, 
Quod m6a opera opus sit u^biS; aut tu pliis uideS; 
Man^bO; ne quod u6strum remorer c6mmodum. 
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bessten und meisten Hss., nnr sehr wenige 
consiUum qtiod. 

V. 19 sq. Ego quoqae binc ab 
deztera venire me adsimulabo] 
Von der rechten Seite kam Chremes her, 
Davus schleicht sich fort u. um ihn her- 
um , um naoh knrzer Zeit selbst von der- 
selben Seite herbeizukommen. 

V. 20 sq. tu' ut subservias ora- 
tioni — verbis vide.] RichtigDo- 
n a t u s : * Ttds verbia orationi meae, Plura 
enim loquetur Davus, inde orationi dixit, 
illa aubsequeiur ideo verbia.^ Uebrigens 
schrieb B entley qpust st. opus 8it gegen 
die Hss. , damit ein Theil von opua in die 
Vershebung komme,nach falschen Grund- 
scttzen, s. oben zu I. 1, 37. S. 28. und vgl. 
Brix a. O. p. 5. 

V. 23. Quod mea opera opus sit 
vobis] Dergleichen Alliterationen hat 



auch Plautus ofters, s. zu MU. glor. 
m. 1, 171 (766). Im Folgenden schlog 
G u 7 e t zu lesen vor : tU tu plus videSy dem 
Bentley, Bothe u. Fleckeisen mit 
Unrecht gefolgt sind. Liise man gegen die 
Hss. ut tu plu8 vides j so wiirde der ganze 
Zusatz hochst iiberflussig sein, weil er nnr 
als eine Artigkeit erschiene, die Mysis 
Davus sagte. Mysis , die offen bekennt 
nicht zu wissen, was Davus angeben 
wolle, will doch bleiben, theils weil doch 
der Fall eintreten konnte, dass ihre Bei- 
htilfe erfordert werde, theils weil es anch 
sein konnte , dass Davus weiter sahe als 
sie u. ihre Anwesenheit unbedingt nothig 
sein konnte. Ueber plus videre vergleiche 
Cicero epist. VI. 4, 4. PhUipp. H. 15, 39. 
V. 24. ne quod vostrum remorer 
commodum] So die Hss. u. Priscia- 
nus VUI. p. 389) 24. Hertz. ne qtdd etc. 
einige iiltere Ausgaben des Donatus. 



Digitized by CjOOQIC 



ANDRIA P. TERENTI. 



149 



ACTUS QUARTI SCAENA QUARTA. 



GHBEMES. MYSIS. DAVOS. 



Gh. Reu6rtor, postquam quae 6pus fuere ad nuptias 740 

Gnatde paraui; ut itibeam arcessi. S^d quid hoc? 

Puer h^rclest. MuKer, tun posuisti hunc? My. Vbi illic est? 

CA. Non mihi respondes? My, Nusquam est. Vae misera^ mihi, 

Reliquit me homo atque dbiit Da, Di uostrdm fidem, 

Quid ttirbaest apud fortim? quid illi hominum litigant? 745 



VierterAct,vierteScene. Chre- 
mes kehrt zurtick, wie er oben III. 4, 15. 
versprochen, Davas spielt das begonnene 
Spiel weiter, und Mjsis, die, ohne in die 
Sache eingeweiht zu sein , gezwungen ist 
ihm zu secundieren, erflihrt erst am 
Schlusse der Scene, was erreicht worden. 

V. 1. quae opus fuere] s. oben zu 
n. 1, 36. 

V. 2. ut iubeam arce ssi] s. oben 
zu III. 4, 2. 

V. 3. Mnlier, tnn posuisti hunc?] 
So Cod. Vaticanus und Cod. Parisinus 
bei Lindenbrog, femer die Mehrzahl 
der Hss. Bentley^s, Cod. Halensis, da- 
gegeu haben Faer nus u. Lindenbrog ' 
in ihren Texten u. einige Hss. bei B e n t- 
ley und andre Kritiker tun appoauisH, 
Bentley und mebrere andere Gelehrte, 
die der Ansicht waren , apponere sei hier 
das nothwendige Wort, fechrieben tu ad- 
pomisH hier , sowie V. 34. , obschon dort 
alle Hss. positwn haben , adpositwn, Mit 
sehr grossem Unrechte. Es ist bekannt, 
dass das Verbum simplex an sich in der 
Regel alle seine Composita vertreten 
kann, und so wSre schon nach allgeraei- 
nen Grundsfttzen das Verbum simplex 
hier wol zu entschuldigen. Allein ponere 
hat auch noch in dem spfttem Sprachge- 
brauch eine so allgemeine Verwendung 
gefunden, dass, obschon oben IV. 3, 10. 
u. 14. in speciellerer Zeichnung der Vor- 
nahme, wie sie wenigstens an erster Stelle 
beinahe nothwendig war, adponere statt 
des einfachen ponere an seinem Orte war, 
hier jedoch das allgemeinere jponere voU- 
kommen ausreichte. Sonach sagt Chre- 



mes einfach : ^Hast Du diesen hingelegt ?' 
w&hrend tun' adpoeuistif bedeuten wfirder 
Hast Du diesen hier angelegt 
(nemlich an die Thtire) ? nnd das gleiche 
Verhaltniss findet auch unten V. 34. Statt, 
woselbst die nach positum puerum folgen- 
den Worte ante aedia viderit schon hin- 
ISnglich angeben , in welcher Weise das 
Verbum simplex poaitum aufzufassen sei, 
w&hrend hier das beigegebene hunc ja 
auch hinliinglich anz^igt, dass der Ort, 
wohin der Knabe gelegt sei , vor Augen 
sei, also die Frage: ^Hast Du diesen hier 
hingelegt?* schon jedes Missverst&ndniss 
ausschloss. Wenn ilbrigens Mysis auf 
diese Frage gar nicht eingeht, sondera 
sich nach Davus, von dem sie sich im 
Augenblicke der Gefahr verlassen sieht, 
umblickt, so handelt sie aus blosser 
Aengstlichkeit also , nicht etwa, weil ihr 
es Davus also vorgeschrieben ; ihre Rede 
und ihr Thun wird aber dadurch nm so 
aufrichtiger u. fiberzeugender furChremes. 

V. 5. Reliquit me homo atque 
abiit] 1116 wird gekfirzt , nicht elidiert, 
wie oben L 2, 11. u. 20. 

V. 5 sq. Di vostram fidem, Quid 
turbaest etc.] Priscianus XVH. p. 
187, 19. Hertz. citiert Di inmortales! 
welche Abweichung offenbar aus falsch 
gelesenen Compendien erwachsen ist. Im 
folgenden Verse aber hab' ich mit F 1 e c k- 
eisen aus Priscianns a. O. UU %tfXi 
UliCy was alle Hss. bei Terentins ha- 
ben, aufgenommen. Die Form tZ2t (t^Zb», 
ittei^ Uli) entspricht ganz der Form istif 
entstanden aus istoif istei, istt, s. F. Hand 
TurseU. Vol. lU. p. 203 sq. und p. 461 sq. 
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Tum ann6na carast Quid dicam aliud, n^scio. 

My, Quor tu 6bsecro hic me s61am? Da. Hem, quae haec est 

fdbula? 
Eho M:^sis, puer hic lindest? quisue huc dttulit? 
10 My, Satin sdnu's, qui me id r6gites? Da, Quem ego igitur rogem, 
Qui hic n6minem alium uideam? Ch. Miror, linde sit. 750 

Da. Dicturan es quod rogo? My, Ah. Da. Concede ad d6xteram. 



u. F. W. Holtze Synt. prisc. script, Lat. 
p. 72 sq., woselbst wegen tsti noch zu ver- 
weisen war auf das Fragment des En- 
n i us bei O. R i b b e c k Tragic. Lat. reliqu. 
p. 48. u. I. Vahlen Enn. poes. reliqu. p. 
143. u. des Turpilius bei O. Ribbeck 
Com. Lat. reliqu. p. 85. Bei Terentius 
steht die Form illi noch Eec. 1. 2, 19 (94). 
Was die Construction quid hominum — 
litigant anlangt, so liest zwar P r i s c i a - 
nus a. O. litigat, sowie auch Donatus 
diese Variante angemerkt hat u. Plau- 
tus Rud. I. 2, 60 (141) sq. sagt: Pro di 
inmortales , quid illuc est , Scepamio , Ho- 
minum aecundum littuaf, doch hab' ich 
nach den Hss. des Terentius mit den 
iibrigen Herausgebem litigant um so mehr 
festhalten zu miissen geglaubt , weil bei 
dem Zeitworte litigant , nicht wie bei est, 
die Gesammtmasse in's Auge gefasst wird, 
sondern die einzelnen Individuen in Tha- 
tigkeit erscheinen, wie in ilhnlicherWeise 
bei P 1 autus Poen. UI. 3, 6. Sed quid hic 
tantum hominum inceduntf ecquidnam ad- 
feruntf und sonst ja in solchen Fallen 
der Numerus pluralis sehr hfiufig eintritt, 
s. Klotz Cicero'8 Sdmmtliche Reden 
Bd. 1. Vorrede S. XLVI. fg. Fr. W. 
Holtze a. O. vol. H. p. 198 sqq. 

V. 7. Tum annona (^arast.] Wie 
Davus hier , ura sich zu maskieren , so 
schwatzt der Parasit in Plautus' Stich, 
IV. 2, 52 (636). Viden ut annonast gravis f 
vgl. Theophrastus charact.S. 

V. 8. Hem, quae haec est fa- 
bula?] Faernus hat hem nicht, wie es 
auch Cod. Vaticanus nicht hat, jedoch 
haben es die alteren Hss. bei Bentley 
und ebenso die alteren Ausgaben des 
Donatus im Lemma; und mit Recht 
nahm es schon Bentley auf, da der 
Ausfall, war em geschrieben,.nach aolam 
sehr leicht war. Ebenso heisst es Eun. 
IV. 4, 22 (689). Hem, quae haec est/a- 
hulaf Man hat wortlich zu iibersetzen: 
*Was ist das fUr eine Komoedie?' 



u. die Formel hat schon Plautus Most. 
IV. 2, 28 (937). 

V. 10. Satin sanu^s, qui me id 
rogites.] aanus, d. h. sawtt'8, hat Cod. 
Parisinus u. nicht sanus es, was die iibri- 
gen Hss. haben. Satin sanu^s hat mit 
Recht B e n tl e y hergestellt , doch wenn 
er auch schreibt: me qui id rogites , und 
so dann ego vor igitur weglasst, wegen 
seiner Ansichten von der Hebung im 
Verse, so war er im Irrthum, u. Fleck- 
eisen hatte ihm auch nicht bei der Ent- 
fernung von ego folgen sollen. Das Pro- 
nomen hat dort seine volle Berechtigung, 
weil Quem igitur rogemf nicht fUr sich al- 
lein steht, sondern hier an das folgende 
qui hic nemvnem alium videam , sich enge 
anschliesst , wesshalb auch Faernusu. 
Bentley mit vollem Rechte nach allen 
ihren Hss. videam schrieben statt videOj 
wasDonatus wol nur durch Schreib- 
fehler, indem vided leicht in video 
iibergieng, in seinem Lemma hat. Vgl. 
noch Brix a. O. p. 14. 

V. 11. Miror unde sit: *Miror ve- 
teres cum unde pro nescio ponebant. 
Nam admiratio ab ignorantia descendit. 
P 1 a u t u s [Aulvl. pr. 1.] : Ne quis miretWj 
qui sim , paucis eloqv^rj DONATUS- s. 
Heauton tim. V. «, 2 (1004) sq. Eun. II. 2, 
69 (290). 

V. 12. Dicturan es quod rogo] 
So Codd. "Victorianus und Basilicanus 
{dicturanes) , die ubrigen Hss. wol meist 
dicturane es, wie auch Priscianus XV. 
p. 74, 5. Hertz. die Worte citiert. Dictu- 
ran qtiod rogo schrieb Guyetu. Bothe, 
und so hat eine Hs. B e n 1 1 e y's, der selbst 
dictura es schrieb. Ihm folgt Fleck- 
e i s e n, jedoch diirfte hier an der irratio- 
nalen Aussprache von es nicht zu zwei- 
feln, wie schon Ritter mit Recht bemerkt 
hat , und gleichviel ob man dicturane e$ 
oder dicturan es schrieb, Alles in Ordnung 
sein, vgl. W. Corssen Ueber Aussprache 
usw. Bd. 2. S. 97 fgg. — ify. Au.] Davus 
scheint Mysis unsanft beruhrt zu haben, 
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My. Deliras: non tute fpse? Da. Verbum si mihi 
Vniim praeter quam qu6d te rogo faxis, caue. 
isMaledicis? Undest? dic clare. J^. A nobis. i>a. Ahah: 
Mirum uero, inpud^nter mulier si facit? 
CJi. Ab Andriast ancilla haec, quantum int^Uego. 
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um za bewerkstelligen , dass sie auf dle 
rechte Seite heriibertrete. 

V. 13 sq. Verbum si mihi unum 
praeter quam etc.] SostehendieWorte 
in sammtlichen Hss*, und ahnlich haben 
sie auch Donatusu. Eugraphius in 
ihren Texten gehabt, mit der einzigen 
Abweichung, dass viele Hss. bei Bent- 
1 ey st. praeter quam lesen jpraetereaquam, 
eine willkiirliche Aenderung, wie wir sie 
auch oben I. 2, 10. bei interoacitantia fin- 
den, wofiir die geringem Hss. in grosser 
Zahl interea oscitantes lesen. An der Rich- 
tigkeit der diplomatisch allein begrun- 
deten Lesart hat bis auf Bentley Nie- 
mand gezweifelt. Sie entsprieht, indem 
cave den Nachsatz bildet, ganz unserer 
Drohrede : *Wenn Du mir ein ein- 
ziges Wort als wornach ichDich 
frage, sprichst, so hiite Dich', 
oder 'so nimm Dich in Acht', was 
so viel sagen will als: so wird Dir es 
schlecht ergehen. Denn die Formen/atm, 
faxit u. a. kommen nicht bloss in solchen 
WenduDgen, wie cavefaxis vor, sondern 
stehen auch ofters in verbundener Rede, 
wie in der Lex agraria v. J. 643. n. 
Erb. d. St. 25. SEIQUIS FAXSIT QUO- 
TIENS FAXIT IN AGRI lUGERA SIN- 
GULA. u. 84. NEIVE QUIS QUID FAX- 
SIT. 8. Corp. Inscr. Lat. I. p. 80. u. 
p. 85. ed. Mommsen. Livius VI. 41, 12. 
Quod faxitis, deos velim fortunare. u. a. m. 
Darnach wird kaum einer Widerlegung 
bediirfen, was B e ntl ey schrieb: Verbum 
unum mihi, praeterea quam rogo^faxis cave. 
oder wenn Fleckeisen die iiberlieferte 
Lesart also interpungierte : Verbum si mihi 
Unum praeterquum quod rogo . . faxis cave. 
Denn die erste Verclnderung ist zu kiihn, 
die andere hat anakoluthische und harte 
Rede. Uebrigens hat man verglichen 
Plautus Amphitr. H. 1, 61 (608). Cave 
quidquamj nisi quod rogaho te, mihi respon- 
deris. 

V. 15. 'Male dicis? Nove male di- 
cis pro comminatione posuit, cum pro 
convitio soleat poni , nisi forte quia con- 
tumeliae genus est comminatio.' DONA- 
TUS.— Dic clare.] Mit lauter und ver- 
nehmlicher Stimme die Frage zu beant- 



worten , lag ganz im Interesse der Sache, 
welcher Davus dient; desshalb ist nicht 
gutzuheissen, dass Fleckeisen clare 
gegen die HflB. und Do natus' wie En- 
graphius' Zeugniss tilgt, um das iiber- 
lieferte Hahahae beizubehalten , wofiir 
ich Ahah geschrieben habe. B e n 1 1 e y * s 
Aenderung : DA. Quin dicis undest clare. 
MY. A nobis. DA. Attate. bedarf einer 
Widerlegung nicht. 

V. 16. Mirum vero, inpudenter 
m u I i e r s i f a c i t ?] So haben mit Recht 
bereits mehrere altere Herausgeber ge- 
schrieben. Denn wenn schon in allen Hss., 
wie es scheint, meretrix nach sifacit folgt, 
und diese Lesart wol auch Eugraphius 
in seinem Texte gehabt hat , so mochte 
doch anzunehmen sein, dass Dona- 
tus das Wort in seinem Texte nicht 
gehabt, und dass dieWorte, welche er 
diesemVerse beigeschrieben : Bono ordine 
locutua est : primo enim causa inpvdentiae 
natura esty deinde condicio, nur darauf 
zu beziehen sein, dass Davus durch die 
iibrige Rede, mit welcher er von der Sache 
spricht, sie als Meretrix will erscheinen 
lassen, keineswegs den gehassigen Aus- 
druck selbst von der Geliebten seines 
Herrn, die amEnde doch noch seine eigne 
Herrin werden sollte , gebraucht habe. 
Ja der Dichter konnte diesen Ausdruck, 
der im ganzen Stiicke von der Glycerium 
nicht gebraucht wird und nicht gebraucht 
werden durfte , da sie noch als Biirgers- 
tochter anerkannt werden sollte , am al- 
lerwenigsten dem Davus in denMund le- 
gen. Denn an der einzigen Stelle, wo der 
gehassige Ausdruck wenigstens in indi- 
rekter Beziehung von Glycerium ge- 
braucht wird, spricht Simo im Zorne und 
in gewaltiger Aufregung Crito gegeniiber, 
unten V. 4, 10., wo es heisst: Acmeretri- 
cios amores nuptiia conglu^inasf und im- 
merhin noch nicht direkt Glycerium als 
Meretrix bezeichnet wird. Ich habe also 
Schon friiher kein Bedenken getragen, 
das Wort meretrix als Randglosse zu be- 
trachten und von dem Texte fern zu hal- 
ten. Darnach wird man nun auch 

V. 17. Ab Andriast ancilla haec 
quantum intellego], wdche Lesart 



Digitized by CjOOQIC 



152 



ANDRIA P. TERENTI. 



Da. Ade6n uidemur u6bis esse id6nei, 

In quibus sic inluddtis? CJi. Veni in t^mpore. 
20 Da, Propera ddeo puerum l61Iere hinc ab idnua : 

Man^: caue quoquam ex Istoc excessls loco. 760 

My. Di te eradicent: Ita me miseram t^rritas. 

Da. Tibi ^go dico an non? My. Quld uis? Da» At etidm rogas? 

Cedo, qu6ium puerum hic ddposuisti? dic mihL 
25 My, Tu n^scis? Dm. Mitte id qu6d scio: dic qu6d rogo. 

My, Vostri. Da, Quoius nostri? My. Pdmphili. Da. Hem, quid? 

Pdmphili? 765 

My. Eho, an n6n est? Ch. Recte ego s6mper fugi has niiptias. 

Da. O fdcinus animadu6rtendum. My. Quid cUmitas? 



in allen Hbs. und bei Donatns sowie bei 
Eugrap^hius sich findet und an der 
sicher Niemand geriittelt haben wilrde, 
wSre nicht ein Fuss im vorigen Verse 
iiberfliissig gewesen , beizubehalten sein, 
8. oben m. I, 3. Ah Andriast ancUla haec. 

V. 19. In quibus sic illudatis?] 
'Mit denen Ihr also Euer Spiel 
treibt.' Die im Ganzen seltnere Con- 
struction hat schon angemerkt A r u s i a - 
nus Mess. p. 235sq. ed.Lindem. Wegen 
tn tempore s. oben zu m. 2, 52. 

V. 20. *Propera adeo puerum 
tollere: Hic versus clare dicitur, se- 
quens, ne senex audiat, presse.' DONA- 
TUS. Davus will sie nemlich noch aus- 
fiihrlicher das beichten lassen, was Chre- 
mes von der Hochzeit zuriickhalten soll, 
stellt sich aber gleichwol ganz , aufge- 
bracht auf sie. 

y. 22. Di te eradicent: ita me 
miseram territas.] Verwtinschungen 
bedtlrfen der st&rksten Ausdriicke , s. 
ffeauton tim. JH. 3, 28 (589). Di te eradi- 
eenty quime hinc extrudis^ Syre. Plautus 
Bud. V. 2, 58 (1345) sq. Si defraudassis, 
dic ut in quaestu tuo Venus eradicet caput 
atque aetatem tuam. 

V. 23. Tibi ego dico an non?] So 
die Hss. Bentley stellte mit mteren 
Ausgaben um : 2Hbi dico ego an non f 

V. 24. quoium puerum hic adpo- 
suisti] adposistiFlecls.eiaen, s. ebenso 
oben IV. 3, 14. adposisse st. adposuisae 
und oben V. 3. tu adposisti huncf st. tun 
posuisti huncf Priscianus, der unsre 
Stelle XVn. p. 174, 3. Hertz. also citiert: 
Cuius hic puerum adposuistif — Vestri. —^ 
Ouiu8 nostri.y schreibt ebenfalls ul, nicht 1 
lui jener Stelle ; und es mochte hochstens 



anzunehmen sein , dass ui einsiibig ge- 
lesen worden sei. DasBeispiel bei Pom- 
peius gr. p. 305. Amabo cur puerum ad- 
posuistis hic ante hostvum. enthiilt offenbar 
mehr eine freiere Fiction nach als ein 
eigentliches Citat aus unsrer Stelle. 

V. 25. *Mitte id, quod scio: Hoc 
lentius et summisse.' DONATUS. 

V.26. 'Hem, quid? Pamphiii?: 
Duas res operatur Davus simul , ut igna- 
rissimum se ostendat et utPamphilus no- 
minetur. Et argute repetit nomen Pam* 
phili quasi per indignationem , ut soceri 
auribus nomen adulescentis inculcet. Me- 
tuit ne non audiat ut senex.' DONATUS. 
Die Hss. undAusgaben theilen alle diese 
Worte: Hem^ quidf Pamphilif der Person 
des Davus zu, Fleckeisen schrieb 
CH.^ Hem. DA. Quidf PamphUif Diess 
w&re an sich nicht falsch, s. unten V. 41., 
doch leitet hem ja so oft eine verwun- 
dernde Frage ein, s. oben zu V. 8. 

V. 27. Recte ego semper fugi has 
n u p t i a s ] Anfangs zwar nicht ; denn er 
hatte Simo ja selbst die Tochter far Pam- 
philus angetragen, s. I. 1, 72 fgg., doch 
seit der Zeit als von Pamphilus' Lieb- 
schaft mit Glycerium Kunde ins Publi- 
cum gekommen war, hatte er sich gewei- 
gert, Pamphilus seine Tochter zur Gattin 
zu geben, s. I. 1, 117 sqq., III. 3, 2 sqq., 
und spllter nur auf besonderes Andringen 
Simo's zugewilligt, s. m. 3, 40sq., ao 
dass er zu dieser Bede wol berechtigt 
war und Bentley^s Vermuthung zu le- 
sen: Becte ego nempe hasfugi nuptias. fiig- 
lich als tibereilt angesehen werden kann. 

V. 28. O facinus animad vorten- 
dum] Wortlich unser: *Das ist eine 
That , wo die Obrigkeit eingreifen , die 
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Da. Quemne ^go heri uidi ad u68 adferri uesperi? 
30 My. O h6minem audacem. Da. V^rum: uidi Cdntharam 
SufiFdrcinatam. My. DIs pol habeo grdtias, 
Quom in pdriundo aliquot Adfuerunt liberae. 
Da. Ne illa illum haud nouit, qu6iuB causa haec Incipit: 



770 



vorzugsweiBe geahndet werdeo mass', s. 
oben I. 1, 129. und Ciceropro-4. Cae- 
cina 12, 33. guom res eiusmocU sit^ ut in- 
priimis a magistratibus ammadverfenda vi- 
deatur, Vgl. nnsre Bemerkung zu der Stelle 
in C i c e r 0*8 sSmmtl. Beden Bd I. S.489 fg. 

V. 29. 'Quemne ego heri vidi ad 
V08 adferri vesperi: Vult negando 
irritare mulierem ad confirmanda qnae 
vult.' DONATUS. Wegen der Constru- 
ction 8. zu Plautu8 MU. I. 1, 13. u. Fr. 
W. Holtze Synt. priac. script. Lat. vol. 
II. p. 262. Cod. Ba8iiicanu8 8tellt um vidi 
heri. In der gewohnlichen Wort8tellung 
citiert die Stelle zweimal Priscianu8 
XV. p. 64, 22. u. p. 72, 7. Hertz. 

V. 30. Verum: vidi Cantharam 
snffarcinatam] Verum bildet hier, 
wie JSun. U. 3, 56 (347). Verum : para- 
situa cum ancUla. , ein fiir sich stehendes 
Sfitzchen, wie ridiculum, malum u. &. m. 
vgl. oben zn HI. 1,16. In Bezug auf «i/- 
farcinatus sei bemerkt, dass damit die 
Person bezeichnet wird, welche nnter 
ihrer Kleidung irgend etwas trilgt und 
8o selbst wie voUgestopft erscheint, wie 
hier, so Plautus Ourc. II. 3, 9 (288) sq. 
Tum isti Graeci palliati capite operto qui 
ambulantj qui incedunt suffarciwxti cum 
Ubria, cum eportulis, conatant etc. 

V. 31. Dis pol habeo gratias] 
So die Hss. mit Ausnahme zweier Hss. 
bei Bentley, die gratiam lesen , was 
Ben tley undFleckeisen aufnahmen. 
Uit Unrecht. Ganz richtig hat schon Rit- 
ter darauf hingewiesen, dass hier nicht 
hloss an das stille Dankgefuhl, was 
Jemand im Herzen trfigt, wie es bei gra- 
tiam habere anznnehmen wftre, gedacht 
wird, sondern durch gratias Dankge- 
f ii h 1 e bezeichnet werden , denen Mysis 
hier zngleich mit Ausdruck leiht , wobei 
das Verbum haberej wie bei oraiionem ha- 
berCf zugleich die Aeussemng der Ge- 
^hle des Dankes mit im Auge hat, s. 
Phorm. V. 8 , 1 (894). Dis magnas merito 
gratias hdbeo at^fue ago^ Quando evenere 
haec nobis, /rater, proapere. und C i c e r o 
PhHipp. ni. 10, 25. merito vestro maximas 



vobis gratieu omnes et agere et habei-e debe- 
mus. Desshalb auch allein gratias habere 
gesagt wurde, s. Plautus Trin. 111.2,33 
(659). .B* tibi nuncproinde ut merere^ sum- 
mas haheo gratias. 

V. 32. Quom in pariundo aliquot 
adfuerunt liberae.] Schon Donatus 
gibt an, dass diese Wendung Terentius 
eigenthfimlich gehore, nicht dem griechi- 
Rchen Originale entlehnt sei und romi- 
scher Sitte entspreche. Er sagt desshalb 
aliquot liberaCf weil das romische Gesetz 
die Anwesenheitvon hochstens zehn freien 
Franen gestattete nnd nnr fUnf zur Con- 
statierung des Factums verlangte, s. Di- 
gest.XXV.A, 1. §. 10., wo es nnter andrem 
heisst : Mittantur (nemlich znr Constatie- 
rung des Zeugnisses) mulieres liberae dum- 
taxatquinquef ita utpraeter obstetricea duaSj 
in eo eonclavi ne plures mulieres liberae sint 
quam decem, ancUlae quam sex. Dass aber 
freien Frauen allein die Ocularinspection 
znkam, wahrend (reie Mftnner nur im 
Vorzimmer warten durften, gebot der An- 
stand, und die rdmische Sitte beobachtete 
diesen streng, und ihnen allein, nicht 
Sklaven, kam es zn, das Zeugniss von der 
rechtm&ssigen Gebnrt festzustellen , s. 
Digest. a. O. und solchen Zeugen gegen- 
Uber war der Unfreie zum Schweigen 
vemrtheilt, s. Phorm, II. 1, 62 (292) sq. 
mit den Anslegern. 

V. 33. Ne iila illum haud novit] 
Da die beiden erwHhnten Personen auf 
ganz gleiche Weise gegenw&rtig als fer- 
ner stehend gedacht werden, werden sie 
ganz richtig beide durch das Pronomen 
iUe bezeichnet, u. solche Pronomina ziehen 
in griechischer imd lateinischer Sprache 
sich gegenseitig an, s. Cicero Disp. 
Tusc.l. 11, 24. Evolve diligenter eius eum 
librumj qui est de animo. u. vgl. ebendas. 
13, 29. si vero scrutari vetera et ex eis «a, 
quae acriptores Oraeciae prodiderunt, eruere 
coner. — cuins cansa haec incipit] 
hoc hat Cod. Halensis , und diese Lesart 
hatCod.Basilicanns als Variante (vel hoc) 
tibergeschrieben. Den Vers citiert ohne 
Abweichung Priscianus XV. p. 84, 22. 
Hertz. 
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^Chrem^s si positum plierum ante aedis uiderit, 
36 Suam gndtam non dabit': "tanto hercle mdgis dabit" 

Ch. Non h^rcle faciet. Da. Nunc adeo, ut tu sis sciens, 775 

Nisi puerum toUis, idm ego hunc in medidm uiam 

Prou61uam teque ibidem peruoluam in luto. 

My. Tu p61 homo non es s6brius. Da, FaMcia 
40 Alia dliam trudit. Idm susurrari aiidio^ 

Civem Atticam esse hanc. Gh. H6m. Da, ^Coactus l^gibus 780 

Eam uxorem ducet.' My, Eho, 6bsecro, an non ciuis est? 

Ch, loculdrium in malum insciens paene incidi. 

Da. Quis hic 16quitur? o Chrem6s, per tempus dduenis : 
45 Ausctilta. Ch. Audiui iam 6miiia. Da, Anne haec tu 6mnia? 

Ch, Audiui, inquam, a principio. Da. Audistin, 6bsecro ? hem 785 

Scelera, hdnc iam oportet in eruciatum hinc dbripi. 



V. 34. ^Chremes sipositumpu- 
erum: MlfirjaK;, quando aliqua verba 
sic pronuntiamus . ut vana videantur.' 
DONATUS. Durch den Ton der Stimme 
u. Gebehrden wurden solche Ausspriiche 
von der iibrigen Rede des Sprechenden 
abgehoben, s. oben I. 1, 124. I. 3, 16. 
IV. 1, 19. IV. 4, 41 sq. Die Ausleger und 
Kritiker haben nur zu oft solche /w*- 
fii^a(i>q nicht richtig beurtheiit, s. oben 
zu II. 3, 21. m. 2, 36. — \J eher poaitum, 
wofiir Bentley und Fleckeisen adpo- 
situm schreiben, s. oben zu V. 3. 

V. 36. *Non hercle faciet: Bene 
enim de se tertiam personam facit, ut su- 
pra [I. 2, 8.] At nunc/aciet.' DONATUS. 
Ut tu sis sciens: Eloquenter. Sic enim 
veteres pro scias dixere.' IDEM. Vgl. 
oben zu m. 2, 28. 

V. 37. lam ego hunc in mediam 
viam proTolvam etc.] Die Rede 
nimmt, wie schon Donatns wahrnahm, 
durch das Paromoion eine bedrohliche 
liussere Gestalt an, welche demGedanken 
selbst vollkommen entspricht, wie ja Be- 
drohungen, Verwiinschungen usw. sich in 
iiberschwfinglicher Eede und in Kraft- 
ausdriicken zu bewegen pflegen , s. oben 
zu V. 22. 

V. 39. Tu pol,homo non es so- 
brius] Heauton tim. IV. 3, 29 (708). 8a- 
tin sanus ea aut sobriua f 

V. 39sq. Fallacia alia aliam tru- 
dit] Ein Trug drangt dem andren nach, 
S. Horatius carm. II. 18, 15, Truditur 
dies die. u. dazu die Ausleger. 

V. 41 sq. Coactus legibns eam 



uxorem ducet] DermimetischeUeber- 
gang in directe Rede im Sinne der andren 
Partei ist bier richtig erkannt worden, s. 
zu V. 34. und vgl. oben zu I. 3, 15 sqq. 
Givem Atticam esse hanc. ''Fuit olim quidam 
senexj mercator etc^ Ueber die Sache selbst 
vergl. Adelph. IV. 6 , 51 (686) sqq. IV. 
7, 7 (725) sqq. 

V. 42. Eho, obsecro] So die Hss. 
Faernus' und Bentley's. Donatus 
citiert und erklart au, obsecroj was Lin- 
d e n b r o g aufgenommen. 

V. 43. locularium in malum] lo- 
cularium malum ist das Uebel , was bei 
allem Unheil, was es in sich scbliesst, 
auch wieder durch die Art und Wewje» 
wie es eintritt, seine komische Seite hat; 
ofters bei Ausrufungen, PAon». 1.2,84 
(134). locuZarem audaciam. Cicero de 
faJt. 8, 15. licentiam iocularem l 

V. 44. oChreme,pertempusad- 
venis] So sammtlicheHss.u.Donatus. 
Arusianus Messus, der die Worte 
anfUhrt, liest : o Chremes , was F 1 e c k - 
eisen aufnahm, per tempus durch oppof- 
tune erklarend, s. Bec. IV. 3, 16. Bedvi- 
deo Phidippum egredi per tempua. Plaii' 
tus Men. I. 2, 30 (139). Id. Truc. L 2, 
84. Uebrigens bemerkt Donatus mit 
Recht zu den Worten : ^Astute^ quasi eaffi 
nunc viderit.* und mit derselben Schlauheit 
spricht Davus weiter: Ausculta, 'Lass 
Dir erzahlen*, s. oben III. 3, 4. 

V. 45. Audivi iam omnia] So die 
filteren Hss. bei Faernus, die Hss. 
Bentley's lassen iam fallen. Ito Foi- 
genden haben .An haec tu^ omnia Cod* Vft' 
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Hic est ille : non te cr^das Dauom lAdere. 
My. Me miseram : nil pol fdlsi dixi, mi senex. 
50 Ch, Noui 6mnem rem. Est Simo intus? Da, Est. My, Ne me dt- 

tigas^ 
Scel^ste. Si pol Glycerio non 6mnia haec . . 790 

D(u Eho in^pta, nescis quid sit actum? My, Qui sciam? 



ticanus, God. Parisinus und die besseren 
Hss. Bentl ey's , der selbst anne haec tu 
omnia geBcbrieben hat, dem ich mit 
Fleckeisen gefolgt bin. Faernus 
hatte geschrieben: Ah ne tu omnia, ohne 
eine Variante aus seinen Hss. zu bemer- 
ken, doch scheint diese od. eine ahnliche 
Lesart auchDonatus in seinem Texte 
gehabt zu haben. 

y. 48. Hicestille]So spricht Davus 
zu Mysis gewandt; auf Chremes zeigend ; 
die Wortstellnng anlangend, so steht in 
allen Hss. bei Faernus, auch im God. 
Vaticanus, sodann im God. Parisinns und 
in den meisten Hss. Bent ley'8, femer 
bei Donatus u, Priscianus XVII. p. 
266, 29. Hertz. hic est ille^ welche Wort- 
stellnng auch sonst, wo die Worte in 
demselben Sinne mit Nachdruck stehen, 
sich findet, wie bei G i c e r o Disp. Tuac. 
V. 36, 103. Levicvlus aane noster Demo- 
tthenes^ qui illo susurro delectari ae dieebat 
aquam ferentM mulierculae — instmtran- 
tisque alteri: Hic est ille Demoathe- 
nes. Im Uebrigen vgl. Persius I. 28. 
At pulcrum est digito monstrari et dicier: 
'Hic est' s. O. Jahn zu d. St. 8. 86. 
Mit diesen Worten beginnt auch God. 
Bembinus, doch ist nur hic hier zu lesen, 
im Uebrigen eine Liicke. Im Folgenden 
liest Priscianus: n€ £€ credas, dagegen 
haben non te credas alleHs8.d»s Teren- 
tius und Donatus, der ausdriicklich 
non unter Berufung auf Vergilius Aen. 
X. 581. anerkennt. Ueber Davom, energi- 
scher als m«, vgl. oben zu III, 2, 29. 

V. 49. Nil pol falsi dizi, mi se- 
nez.] Die aufrichtige Treuherzigkeit des 
Mlidchens Ghremes gegeniiber offenbart 
sich in jeder Silbe, die sie hier spricht. 
Die den Frauen besonders gebrliuchliche 
Versicherung poly wie oben V. 23. u. 31., 
fUhrt die Worte ein und die suppcUpaiio 
muliebrisj wie sich D onatus ausdnickt, 
mi senex, schliesst sie sehr naiv ab. 

V. 50. Da. Est. My. Neme attigas 
etc.] Nachdem Davus Ghremes' Frage, ob 
Simo daheim sei, mit dem Worte £st be- 
jaht hatte , begibt sich dieser in's Hans 



hinein. Davus aber macht sich, vielleicht 
um das ihr soeben zugefiigte Unrecht 
wieder gut zu machen, mit zudringlichen 
Zartlichkeiten an Mysis; wesshalb ihn 
diese noch bose zurflckweist mit den Wor- 
ten: Ne me attigas^ die Donatus mit der 
richtigen Bemerkung begleitet: Quaedam 
ostenduntur aperte in comoedOSj quaedam 
ex aliis personis inteUeguntur. Denn das 
Letztere ist hier, wie bemerkt, der Fall. 
In formeller Hinsicht sei bemerkt, dass 
attingas zwar in sfimmtlicheu Hss. u. bei 
Donatus steht, aber, wie ofters in den 
Versen unserer alteren Dichter g e n u n g 
statt genug in einem umgekehrten Falle 
der Reim erfordert, so hier das Maass 
gebieterisch attigas st. attingas zu schrei- 
ben verlangt. Denn nicht bloss bei P 1 a u - 
tus ist diese Form in mehreren Stellen 
hinlanglich bezeugt, wie Bacch. HI. 3,41. 
s. Nonius p.75,32. Epid. V. 2,58. Most. 
\l. 2, 37 (468). 8. D i o m e d e 8 I. p. 382, 
20. Keil. Pers, V. 2, 35 (816). Trucvl. U. 
2,21., sondern es erscheint dieselbe Form 
auch noch bei solchen Schriftstellern, 
deren edler und correcter: Ausdruck, wie 
Diomedes a. O. p. 382, 16. ausdrtick- 
lich bemerkt, nicht angezweifelt wurde 
{quibus eloquentiae et elegantiae tributa 
est opinio)^ wie bei P ac u v iu s bei D i o- 
medes a. O. p. 382, 18. und Nonius 
p. 246, 3. 8. O. Ribbeck Tragic. Lat. 
reliqu. p. 88., ferner bei Accius bei 
Nonius p. 75, 32. s. O. Ribbeck a. O. 
p. 148. und bei Turpilius bei Noni us 
p. 75, 30. s. O. Ribbeck Comic. Lat. re- 
liqu. p. 85., 80 dass gewiss auch bei T e • 
r e n t i u s dieselbe Form ganz fiiglich 
eingefiihrt werden kann. 

V.51. Si pol Glycerio non omnia 
h a e c . .] Die Worte spricht Mysis gegen 
Davus im emsten Tone , indem sie ihm 
droht, dass sie der Glycerinm alles diess 
mi ttheilen werde. £r Iftsst sie nicht 
ausreden, indem er sagt: 

V. 52. Eho inepta, nescis quid 
sit actum?] Hier ist die Anrede : Eho 
inepta, 'Ha Du Narrische', ebenso 
wenig bose gemeint, als Ejun, V. 6, 6 
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Da, Hic s6cer est. Alio pActo haud poterat fieri, 
Vt sciret haec quae u61uimus. My, Praediceres. 
56 Da, Paulum interesse c&ses, ex animo 6mnia, 
Vt f^rt natura, fdcias an de indAstria? 



795 



(1007). Qmd esty ineptat oder Age, tnepte 
ebendas. U. 3, 20 (311). Adelph. IL 4, 7 
(271). Im Folgenden stehen die Worte 
guid sit actum nicht einfach im Sinne von 
gnid sitfactum, sondern es wird mit actum 
auf dasEr wirkte, auf das, was durch 
diese Ausfuhrung fiir ihre Sache g e w o n - 
nen worden war, hingedeutet. 

V. 53. Hic socer est.] Oben IV. 3, 
17. hiess er sponsae pater^ hier wird Chre- 
mes proleptisch socer genannt, wie im 
Gegensatze dazu gener von dem BrHuti- 
gam der Tochter gesagt wird , bei Ver - 
gilius Aen. II. 344. Anders in der ero- 
tischen Poesie, wo nicht selten unkeusche 
Verbindnngen als eheliche bezeichnet 
werden, wie bei Tibullus IIJ. 2, 14 
Maereat haec genero^ maereat Ula viro. 
Denn dort war auch an eine kiinftige Ehe 
nicht zu denken. 

V. 54. quae voluimus.] So Cod. 
Academicus bei Bentley. volumus die 
iibrigen Hss. , wesshalb friiher einige 
Kritiker: Hem praediceres, geschrieben 
hatten. 



V. 66. *Paulum interesae: Nove 
pro multum.' £t est ranelvtoffiq oxVf*^- 
DONATUS. Durch die Frage gewinnt 
Paulum jene Bedeutnng, wie wir sagen: 
^MeinstDu, dass es ein geringer 
Unterschi^d 8ei?'mit der gedachten 
Entgegnung: *Nein; ein grosser.' Bent- 
ley war hier im Irrthum, wenn er Hilum 
statt Paulum lesen wollte , und ebenso, 
wenn er ex animo gleich ex animi sententia 
nah m. 6a; anmo ist hier *von derLe- 
ber weg' und wird noch naher gedeutet 
durch die beigefiigten Worte : ut/ert na- 
tura, wie schonDonatus ganz richtig 
eingesehen hat. Vgl. Ewn. I. 2 , 96 (175). 
Utinam istuc verbum ex animo ac vere di- 
cerea. Wenn iibrigens Menander diese 
Worte in einfacherBehauptung hinstellte, 
wflhrend Terentius sie in Fragefonn 
wiedergab, so war sicher nur die Ver- 
schiedenheit des Sprachgenius beider 
Volker daran schuld. Denn der Lateiner 
stellt seine Behauptungen noch haufiger 
in Frageform auf, als der Grieche. 
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ACTUS QUARTI SCAENA QUINTA. 

CRITO. MYSIS. DAVOS. 

Cr. In hdc habitasse plAtea dictumst Chrysidem, 
Quae sibi inhoneste opt^uit parere hic ditias 
Potitis quam in patria hon^ste pauper uiueret: 



VierterAct, fUnfte Scene. Es 
erscheint ein Anverwandter der Chrysis, 
Crito, der von ihrem Tode gehort und 
als ihr rechtmassiger Erhe gekommen 
ist, um die Erhschaft anzutreten, ein 
glauhenswerther Mann , der alshald von 
Mysis erkannt nnd zu Glycerium geleitet 
wird. 

V. 1. In hac hahitasse platea 
dictumst Chrysi dem} i^Za^ea scheint 
von den Lateinern in der altem Sprach- 
periode , wo das Volkstbiimliche vorwal- 
tete, und selhst noch von den Dichtern 
der classischen Periode, ohschon das 
griechische f\ TtXa^ila odoq zu Grunde 
lag, regelmassig in der zweiten Silhe kurz 
gemessen worden zu sein, s. Plautus 
Trin, IV. 1, 21 (840). Mil glor. IH. 1, 15 
(609). Terentius Eun. II. 3, 63 (344). 
V. 8, 34 (1064). PAom. I. 4, 37 (215). 
Adelph. IV. 2, 36 (674). u. 43 (682). Ca- 
tuUus XV. 7. Horatius epist. 11. 2, 71. 
u. a., und nur erst in der Zeit, als man 
schul- und kunstgerecht zu sprechen sich 
hemiihte, die ihm urspriinglich zukom- 
mende LHnge in der zweiten Silhe wieder 
erhalten zu hahen, wie der Gehrauch der 
spilteren Dichter heweiset, s. die Ausleger 
zu Hor. a. O. — Uehrigens mochte diese 
Stelle namentlich im Vergleich mit den 
Worten V. 14. Semper enim dictast esse 
haec atque hahitast aoror., vorzugsweise 
geeignet sein zu veranschaulichen , wie 
hei dictumst das Personliche zuriick- und . 
die hlosse Behauptung vortritt, wie z. B. 
hei Caesar c2e bell Gall. I. 1, 5. Eorwn 
una pars , quam GaUoa obtinere dictum est, 
initium capit aflumine Bhodano., w&hrend 
in der zweiten Stelle: Semper dictast esse 
haec atque hdbitaM soror. , die ganze Per- 
Bonlichkeit hervortritt und nach allen 
Seiten hin repraesentiert erscheint. 



V. 2. Quae sihi inhoneste opta- 
vit parere hic ditias] So hahe ich 
diese Worte geschriehen. Denn Cod. Bem- 
hinus liest nach M. Hertz'8 Angahe zu 
Priscianus XVI. p. 99, 1. .,ae (mit 
der Spur eines u vor ae) aibi inhoneste 
optavit parere hic ditias, u. aiM hatte be- 
reitsBentley aus einer neuern Hs. auf- 
genommen, obscbon aese^ was die iibrigen 
mterenHss., Codd. Vaticanus, Basilicanus 
und wol iiberhaupt die Mehrzahl derH«s. 
(wenige nnr ae) dafiir lesen, an sich nicht 
falsch w&re, da in fihnlicber Weise studere 
mit Accusativus und Infinitivus von T e - 
r e n t i u s verbunden wird , s. Eun. pr. 1. 
Dagegen ist parere , wie sslmmtliche Hss. 
mit Ausnahme der geringeren, welche 
parare lesen , mit Cod. Bemhinus haben, 
allein richtig, ferner war ditias aus Cod. 
Bemhinus aufzunehmen, wie mit Recht 
auch Heauton tim. I. 2, 20 (194). und HI. 
2, 16 (627). dieselbe Form von Fleck- 
e i s e n wieder hergestellt , iind so auch 
ditioribus Phorm. I. 1, 8 (42). geschriehen 
worden ist, vgl. Fr. Bitschl JProleg. ad 
Plauti Trin. p. XC. 

V. 3. potius quam in patria ho- 
neste pauper viveret] ihpatriaho- 
neste, diese Wortstellung findet sich'im 
Cod. Basilicanus und Vaticanus, iiber- 
haupt in den altesten und meisten Hss. 
und hei D o n a t u s , die geringeren Hss. 
stellen die Worte also um : honeste in pa- 
tria. vtveret lesen Codd. Basilicanus, Va- 
ticanus, Parisinus imd zwei Codd. Bod- 
leiani bei Bentley, und die Lesart ver- 
dient, wie schon Bentlej, dem Fleck- 
e i 8 e n folgte, sah, unbedingt den Vorzug. 
So ist mitBecht auch hei Plautus Aul, 
prol. 11 sq. incpeTnque optavit potius eum 
relinquere quam eum thensaurum common- 
straret fllio. nach Hss. hergesteilt worden 
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Eius m6rte ea ad me l^ge redienint bona. 

Sed qu6s perconter uideo. Saluete. My. Obsecro, 800 

Quem uideo? Estne hic Crit6 sobrinus Chrysidis? 

Is ^st Cr, O Mysis, sdlue. My, Saluos sis, Crito. 

Gr. Itan Chr^is? hem. My, Nos quidem pol miseras p^rdidit. 



und mochte ilberhaupt wol nachMad- 
vig's richtiger Bemerkung iiberall in 
iihnlichem Falle herzustelien sein,- vgl. 
Madvig zu Cicero defin. p. 518 sq. u. 
p. 876. Der logische Grund, den Mad- 
vig nicht klar angibt, ist wol der, dass 
optare und elhnliche Worter nur bei dem 
Anwendung finden konnten, was wirklich 
Gegenstand eines Wunsches war, nicht 
in der blossen Wahl einer Person lag. 
Reichthiimer zu gewinnen konnte Chrysis 
bloss wtinschen, arm aber und ehrbar 
zu leben stand in ihrer Gewalt. 
Dasselbe gilt von der Plautinischen 
Stelle. Denn wollte man flir den Infini- 
tivus vivere das Zeugniss der geringen 
Hss., denen auch Donatus zu folgen 
scheint, geltend machen oder wol gar 
das Doppelzeugniss des Priscianus in 
die Wagscbale legen, so wiirde man schon 
in diplomatischer Hinsicht fehlen. Zwar 
citiert Priscianus XVI. p. 99, 1 sq. 
unsre Stelle also : Quae inhoneste hic voluit 
divitias parere quam honeste in patria pau- 
per viderej aber man kann sich mitLeich- 
tigkeit uberzeugen, dass derselbe oder 
auch sein alterer Gew&hrsmann hier die 
Worte nach dem blossen Gedachtniss an- 
fiihrt und es ihm nur darum zu thun ist, 
zu seinem p. 98, 26. aufgestellten Satze: 
Dives esse volo quam pauper^ ein Beispiel 
zu geben, zu welchem Zwecke er eben 
unsere Stelle in freierer Gestaltung der 
Worte benutzt, so dass offenbar M. H e r t z 
imlrrtbume sich befand, wenn er einZei- 
chen der Verderbniss unserer Stelle vor- 
setzte und sodann vor quam eine Liicke 
annahm. Denn auf diese Weise corrigiert 
er nicht Fehler der Abschreiber, sondern 
seinen Auctor selbst, der sicher nicht an- 
ders die Stelle gestaltet wissen wollte, 
als die Worte gegenwSrtig in den bessten 
Hss. des Priscianus geschrieben ste- 
hen. Denn wenn derselbe Priscianus 
V. p. 152, 12. Hertz. den zweiten Vers 
vorher also anfiihrt : quam honeste in pa^ 
tria pauper vivere^ um pauper als Feminin 
nacbzuweisen , so sieht man aus Probi 
cathol. l. p. 16, 12. Keil., dass dieselben 
Worte zu solchem Belege im Munde der 



Grammatiker gang und gabe waren, und 
darf auf solche Citate , wobei man in der 
Begel nicht auf die urspriingliche Quelle 
zuriickzugehen pflegte, in kritischer Hin- 
sicht gar keinen grossen Werth legen. 

V. 4. Eius morte ea ad me lege 
redierunt bona] Nach der Gesetzge- 
bung SoIon*s, s. Arist op hanes -4t;. 
1660 sqq. 'EqoH dk Sti tov ^oXtavoq aotvo- 
fiov. JVo&o) di fiij f2vai> a/;^«<rT*M»i' Ttai- 
S(av 6vto)v yv7jaio)v. 'Edv d^ TtcuSeq fi^ 
(hffi yvri(Ti>oi>, totq iyyvtdtci) yivovq fi(t- 
fivab toiv ^f^i/ittceTOJV. In ahnlichem Sinne 
heisst es auch in der Hec. 1. 2, 96 (171) 
sq. Interea in Imhro moritur cognatm se- 
nex Horunc, Ea ad hos redierat lege here- 
ditas. und redire war in solchem Falle, 
weil die Giiter, wenn sie ohne Testament 
einem Seitenverwandten zufielen, im 
Grunde nurnach der Seite zuriickgiengen, 
von der sie ausgegangen waren , die ste- 
hende Wendung, wesshalb man sagte; 
lege redit hereditaSy testamento ventt ad 
aliquem ; s. C i c e r o Accus. U. 14, 35. Haec 
hereditas /acile ad H8 triciens venit te&ta- 
mento jpropinqui sui. , auch morte , nicht 
post mortem^ weil durch den Todesfall 
selbst das Bechtsverhaltniss eintrat, ist 
in solchem Falle iiblich, s. Cicero pro 
P. Quinct. 4, 14. Heredem testamento reli- 
quit hunc P. Quinctium, ut^ ad quem summus 
maeror morte sua veniehat, ad eundem sum- 
mus honos quoque perveniret. 

V. 5 sq. Obsecro, quem videoi'] 
Obsecro dient hier zum Ausdrucke des 
Staunens, wie Eun. V. 4, 41 (961). Obse- 
cro^ an is estf 

V. 7. Is est] Nach genauer Ansicht 
beantwortet sie sich selbst die Frage, 
vgl. oben zu III. 1, 3. und s. Adelph. 1. 1» 
53 (78). Sed istne hic ipsuSf de qito age- 
hamf Et certe is est. und vgl. dazu die 
langere Stelle Phorm. V. 1 , 8 (736) sqq- 

V. 8. Itan, Chrysis? hem.] So 
spricht Crito mit Zartgefiihl , nur leicht 
auf den Tod hindeutend; Mysis kommt 
ihm auf fihnliehe Weise entgegen, indem 
sie das Ereigniss zugibt, aber dasselbe 
nach der Wirkung, welche es auf ihre 
Augehorigen gemacht, bezeichnetj denn 
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Cr. Quidu68? quo pacto hic? sdtine recte? My.^Sdsne? Sic: 
10 Vt quimus, aiunt, qudndo ut uolumus n6n licet 
Cr. Quid Grl^cerium? iam hic su6s parentis r^pperit? 
My. Vtinam. Gr. An non dum etiam? Haud a&spicato huc me 

ddpuli: 



die Griechen sagten von einem thenren 
Verstorbenen : dTiwXeaiv fiff u. ebenso der 
Lateiner perdidit me, wie Admetos bei 
Enripides Alcest. 1002. von der ver- 
storbeuen Gattin sagt: anwXtaiv ^e xar» 
fidXXov ij Xiyo). u. wie es bei demselben 
im Hippol. 833. von der Phaedra heisst: 
dmaXfaat; yccQ fiaXXov 'tj xatitp&iao. Ci- 
c e r opro Sex. Eosc. Am. 12, 33. Qtwpoptdtts 
Rom. nihdl vidit indignius nisi eiusdem viri 
mortem^ quae [tantum pottUt, tU] omnis civia 
perdiderit et a^ixerit. s. Bau Var. lect. 
ad Cic. orat. II. p. 121. 

V. 9. Quid vos] Qidvos Cod. Basili- 
canus, s. M. Hertz zu Priscianus 
XVUL p. 337, 23., wo diese beiden Verse 
citiert werden. — sfttine recte?] Die 
Hss. und Priscianus a. O. satin, Pa- 
ernus stellte mit Recht sotzne her , wie 
dieselbe Form auch steht JBm».V. 6,8 (938). 
saHne salvaef und Fhorm. I. 4, 33 (211). 
Satine sic estt 

V. 9. Nosne? sic] Ich glanbe die al- 
teren Herausgeber haben mit Recht eine 
grossere Interpunction nach Sic ange- 
nommen und nach dem Vorgange des Do- 
natus, der ausdriicklich bemerkt: 't6, 
sic ntuLum est et est signijicativum languo- 
ris cuiusdam et lentitudinis\ sic zunachst 
fnr sicb allein verstanden, was nach einer 
kleinen Pause dann im Folgenden seine 
weitere £rkl&rung findet, ohugefahr wie 
bei Aristophanes Acham. 753 fgg. 
JIK. ti ^ dXXo TtQdrre&^ oi Meya^y^q 
vZv ; MEJT. Ola di}. o*a (ikv iyatv trivw&tv 
iftTio^fvofiav y dvdgeq n^o^ovXoi toin 
tn^ai/itov T^ noXk onwq tdx^cta xal xd- 
niat dnoXoified-a. auf dieselbe Weise 
heisst es auch Phorm. I. 2, 95 (145). DA. 
Q^id ptiedagogus Ule^ qui citfiaristriamt 
Qvid rei gerit. GE. SiCy tentuter., wo 
Fieckeisen mit Recht nach sic wenig- 
stens ein Komma gesetzt hat, weil die 
Worte nicht in sich verbunden stehen, 
sondem nur das eine das andere erklart, 
in welchemSinne Donatus zu derStelle 
richtig bemerkt: ^Jeixtixwq sic dicendum 
eat cum aliquo gestu.^ Also mit Achsel- 
zucken. £s folgt nun mit den Worten: 
V. 10. Ut quimus, aiunt, quando, 



ut volumns, non licet] Die nfthere 
Erklarung zu dem vorstusgegangenen sic, 
wobei, nach einem &ltern griechischen 
Sprichworte, was schon bei P I ato Hipp. 
mai. p. 301. E. Erwahuung findet: *to»- 
«r-Ta Tce iifjiHe{id iati/v, ovx ola ^ovXetai 
T«?,' qiaalv dv&^omot hdatote na^oiftux- 
L,6fJi(V0Vf ''dX^ ola dvvatatf^ die Worte, 
welche unser Dichter vor Augen hatte, 
bei Menander also gelautet zu haben 
scheinen : UMftfv ydq ovx «? &fXofifr, aiA' 
wq ditvdfit&a, s. Menandri monost. 190. 
Suidasll. p.l3. u. A.Meineke Fragm. 
comic. Qraec. vol. IV. p. 84 sq. Von den 
Lateinern vergleiche man Plautus Pers. 
1.1,17. SAG. Utvales'^. TOX. Ut queo. 
SAG. Quid agitur. TOX. Vivitur. uad die 
Mahnung bei Caecilius bei Donatus 
ad h. i. Vivas ut possis^ quando non quiSy ut 
velis. vgl. O.Ribbeck Comic. Lat. reliqu, 
p. 56. u. bei Horatius carm. I. 24, 18. 
Durum , sed levius JU patientia , quidquid 
corrigere estnefas.y woselbst der Scho- 
liast auch unsrer Stelle gedenkt. 

V. 12. *Utinam: Novo genere exopta- 
tionem pro negatione intulit.' DONATUS. 
Auch wir iu solchem Falle: 'Wollte 
Gott!' — Haud auspicato huc me 
appuli] So die liltesten und meisten 
Hss. , sicher Cod. Basilicanus und Cod. 
Vaticauus, sodann alle Hss. Bentley's 
mit Ausnahme einer einzigen, welche 
cUtuli liest, welche Lesart auch bei P ri- 
scianus XV. p. 68, 30. Hertz. sich fin- 
det und von den neuesten Herausgebern 
meist aufgenommen worden ist. MitRecht 
hat schon B o th e appvli, was auch D o - 
natus und Eugraphius imLemma ha- 
ben, in Schutz genommen : ^Longe tamen 
plures [Ziftrt] ostendunt appuli^ idque si- 
gnificantius veriusque propterea, quod nave 
advectua erat Crito ; eloquentius etiam, quia 
sequitur tetulissem.^ Wenn Ritter be- 
hauptet, me appvli sei kaum lateinisch, 
so war er imlrrthum; ganz ahnlich heisst 
es bei Lucretius VL 751 . quo numquam 
pennis appellunt corpora raucae comices. 
Denn dort ist corpora doch nur von 
den Leibern der Vogel , also von ihrem 
materiellen «« gesagt, u. da Terentins 



Digitized by CjOOQIC 



160 



ANDBIA P. TEBENTI. 



Nam p61y si id scissem^ ntimquam huc tetuliss^m pedem: 
Semp^r enim dictast ^sse haec atque habitist soror: 

15 Quae illius fuerunt^ p<Sssidet: nunc me h6spitem 810 

Lit6s sequi quam hic mihi sit facile atque tJLtilC; 
Ali6rum exempla c6mmonent: simul Arbitror, 
lam aliquem 6sse amicum et d6fensorem ei: n&m fere 
Grandidscula iam prof6ctast illinc. Cldmitent 

20 Me s^cophantam, her6ditatem p6rsequi 815 



ebenso wenig me attult als me appidi sonst 
gesagt hat, so mochte hier unbedingt das 
bandschriftlich mehr bezeugte appuli fest 
zu halten sein. Denn die Verwecbselung 
mit attuli war leicht und ist ofters vorge- 
kommen, s. oben zu Pr. 1. 

y. 13. numqnam huc tetulissem 
pedem] Diese Worte haben wegen der 
reduplicierten Porm tetuli vor Augen, 
Probus inst. gramm. L p. 98. Lindem., 
wo huc fehlt, und Diomedes III. p.452, 
11. Keil. Wenn Donatus hierzu be- 
merkt: *Sed critici adnotant altiua eaae 
charactere (Andre lesen alieniua esse a 
charactere) comico tetulisaem pedem^ 
so mochte die Bemerkung in Bezug' auf 
diese Wendung an sich nicht richtig sein, 
s. P 1 au tu 8 Men. II. 3 , 29 (380) sq. qui 
huc in hanc urbem pedem^ Niai hodiCf num- 
quam intro tetulilf und IV. 2, 66 (629). 
neque edepol ego prandi neque hodie huc 
intro tetuli pedem, Verstanden aber jene 
Aesthetiker darunter den altcrthiimjiichen 
Anstrich , den die ganze Bede des Crito 
hat, so war ihre Wahrnebmung richtig, 
allein sie liessen ausser Acht, dass Te- 
r e n t i u s absichtlich Crito's Eede diese 
alterthumlichere und hohere Farbung 
gegeben hat, um ihn altbieder und streng 
rechtlich erscheinen zu lassen , s. unten 
zu Vi 22. 

V. 14. Semper enim dictast esse 
haec atque habitast sororjSoCodd. 
Vaticanas und Basilicanus , und mehrere 
Hss. bei B en tley, statt enim lesen meh- 
rere Hss. bei Faernus und Bentley 
eiu8, doch ist die Stellung von eiua in an- 
dem Hss., wie in Cod. Parisinus, welcher 
Semper enim dicta dus eaae haee liest, ver- 
schieden und es gibt sich somit als 6Ios- 
sem kund. Bentley^s Semper ei hat mit 
Becht Niemand nachgeahmt. 

V.15 nunc me hospitemetc.jUeber 
die Abundanz des Pronomen me^ was hier 
jedoch durch den Zusatz hospitem noch 



mehr gerechtfertigt erscheint, vgl. oben 
zu L 2, 15. 

V. 16. lites sequij sequi eutspricht 
ganz dem griechiscben d^xijy ^MaxHv hier, 
wie Adelph. II. 2, 40 (248). potius qwm 
litea sequar, und Phorm, IL 3, 61 (408). 
potiua quam lites secter, — quam hic 
mihi sit facile atque utile] Statt 
hic hat B e n 1 1 e 7 aus vier Hss., worunter 
drei seiner JUtesten sind, id aufgenommeD, 
und diess hat auch Donatus nach deo 
MterenAusgaben imLemma, dochkonnte 
leicht ie , wie hic ofters in Hss. geschrie- 
ben ist, in id ttbergehen^ und da die al* 
testen Hss. bei Faernus hic zu leseo 
scheinen, so habe ich Bedenken getragen, 
von dieser Lesart abzugehen ; ein Seiten- 
hieb auf Athen, wo Processlust und Pro- 
cesssucht vorzugsweise eingerissen war, 
u. wo das Sykophantenthum seinen eigent- 
lichen Sitz hatte, war hier ganz am Orte. 
Zu den Worten quamfacile atque utHe be- 
merkt D o n a t u s mit Recht : ^id est dif- 
fidle et inutile et est comicum,* Vgl. oben 
zu L 5, 52. S. 69. 

V. 18. lam aliquem esse] So die 
iiltesten und meisten Hss. Bentley 
stellte nach vier seinerHss. um: lamess^ 
eUiquem. S. dagegen Briz a. O. p. 14. 

V. 19. Grandiuscula iam pro- 
fectast] So sftmmtliche Hss., so wic 
Donatus und Eugraphius. Fleck- 
e i 8 en schrieb : grandicula, welche Form 
bei P 1 a u t u 8 Poen. II. 35. in andrem Sinne 
steht. Wie hier grandiuseula, braucbt un- 
ser Dichter Eun. lU. 3, 21 (627). ThcAi 
quam ego sum maiueculcat, 

V. 20. Clamiteut me sycophan- 
tam] Mit Becht nahm Donatus eine 
Interpunotion nach sycophantam in An- 
spruch, wodurch die auch sonst z. B. 
bei 4^sconiu8 p. 34, 16. Baiter. iibliche 
Construction mit doppeltem Accusativus 
erwftcbst. Im Folgenden leseu die Bss. 
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Mendicum: tum ipsam d^spoliare n6n licet 

My. O 6ptume hoBpes^ p<Sl, Crilo, antiquom 6btines. 

Cr, Duc me iA eam; quando huc u6ni, ut uideam. My. Mdxume. 

DcL Sequar h6s: nolo me in t6mpore hoc uidedt senex. 



einstimmig heredUaJtem peraegui, und kei- 
neswegs war es angemessen, dass Fa- 
ernus nacli dem Citate bei Donatus 
zu V. 4, 4. so wie Lindenbrog heredi- 
tatet^ was sie fiir gehftssiger hielten , anf- 
nahmen. Die Lesart der Hss. hereditaUm 
ist dem gegenwfirtigen Verhfiltnisse ent- 
sprechend, nnd anch unten in dem Citate 
des Donatus liab' ich nach Ed. Veneta 
hereditatem statt hereditatea, was Editio 
princepa wegliisst, schreiben zu miissen 
geglanbt, nnd hochstens konnte man ein 
freieres Citat bei Donatus in jener 
Lesart wiederfinden. Ueber die Sache 
selbst und uber die Hintansetzuug des 
Unbemittelten bei offentlichen Staats- u. 
Bechtssachen s.Aristophanes Acham. 
556 sqq. "AXtiO-eq, wTrit^utte xal ^u»^a>- 
caT«; Tavtl av roXfiqu; ntuixo<; utv -^/Aciq 
XiyttVj Kat avxo^dmjq tttK: ^v, lavtidi- 
<roK> u. Menander bei Stobaeos^ot*. 
XC VI. 6. s. A. M e i n e k e Fragm. eotnie. 
Gn-aec. IV. p. 96. Ema^agti^oviftov lor*, 
roQyia, Ttivfjc;, Kav ndw Xiyjl ^^^^^' 
tovtov yaQ Xdytw "Evfxa ftSvov vofi^t^ 
olroq tov Xafiiiv, KcU avxo^dvtfi^; fv&vq 
6 tQifi(ov*ov E/jav TnaXiita^ xav dS$xov-' 
fiivoq tvxTfl' 

V. 21. *tum ipsam despoliare 
no n 1 i c e t : Ab honesto. Et bene, quia 
nihil suum habet nisi Chrysidis.' DONA- 
TUS. Bentley bat aus zwei seiner iilte- 
sten Hss. Ittbet, ebenso hatte Bivius 
nach zwei seiner Hss. geschrieben, ihnen 
stimmt auch Cod. Halensis bei , und da 
Coc quelines non libet ohne Variante 
hat, konnte man annehmen, dass auch 
Cod. Vaticanus also lese. Gleichwol ist 
Ucet, wenn wir es nnr moralisch nehmen, 



wie Don atus thut, nicbt falsch, und ich 
hab' es, wegen Ungewissheit iiber die 
bandschriftliche Ueberlieferung , beibe- 
halten. 

V. 22. 'O optume hospes, pol, 
Crito, antiquom obtines: Anti- 
quom absolute dixit, ut aequom aut 
bonum, quod antiqui solebant, aut certe 
T^er tXXnypiv , id est, morem et inge- 
nium.' DONATUS. In letzterer Hinsicht 
scheint Donatus Eec. V. 4, 20 (860). 
vorgeschwebt zu haben, wo es heisst: 
Ac tu ecaetor morem antiquom atque inge- 
nvam obtinea. Doch brauche ich kaum zu 
bemerken, dass an eine Auslassung nicht 
zu denken ist, und dass antiquom mit u. 
ohne andere Neutra so ofters absolut ge- 
braucht worden ist, s. Plautus MoeteU. 
UI. 2, 102 (789). Antiquom obtines hoc tw 
um, tarduB ut si$. O optume hatte M u r e - 
tus hergestellt; es fand sich spjiter auch 
in zwei Hss. Bentley's. In den meisten 
Hss. feblt allerdings die Interjection. 

V. 23. Duc me ad eam, quando 
huc veni, ut videam.] Donatus hat 
mit Becht bemerkt, dass ttt videam auf 
duc zurfickzubeziehen ist , wogegen 
Bentley im Irrthume war, wenn er ein 
Kolon nach ad eam setzte. Mysis und 
Crito gehen mit diesera Verse ab. 

V. 24. nolo me in tempore hoc 
videat senex.] So die mir bekannten 
Hss. und Donatus, sowie s&mmtliche 
Ausgaben ausser B o t h e , der nolo hoc in 
tempore me, und Fleckeisen, der me 
nolo in tempore hoc schrieb. Ueber in tem- 
pore hoc vgl. zu IV. 4, 19. Davus folgt 
Mysis und Crito. 



11 



Digitized by CjOOQ lC 



ACTUS QUINTI SCAENA PRIMA. 



GHREMES. 8IM0. 



CA. Sdtis iam satis, Siin6, spectata ergd te amicitidst mea : 820 

Sdtis pericli co^pi adire: ordndi iam finem face. 

Diim studeo obsequi tibi, paene inltisi uitam fUiae. 

Si, tmmo enim nimc quom mdxume abs te p6stulo atque or6, 

Chremes, 
Vt beneficium, udrbis initum dAdimi, nimc re c6mprobes. 



Funfter Act, erste Scene. Ghre- 
mes will nach dem Vorgefallenen , von 
dem er selbst zum Theil Augen- und 
Obrenzeuge gewesen, nichts weiter von 
der Verbindung seiner Tochter mit Pam- 
philus wissen , wogegen Simo Alles , was 
Ghremes vernommen, als von 61ycerium's 
Seite erdichtet darstellen mdchte. 

V. 1. spectata ergate amicitiast 
mea] Das Participium spectatus bewahrt 
hier noch einen Theil seiner Verbalkraft 
und" eint sich mit erga te , ebenso wie die 
Beziehung auf mihi noch sichtbar ist 
Adelph, V. 6 , 5 (893). Nam ia mihi pro- 
fectost aervos spectatus aatis. Anders oben 
1. 1, 64. 

V. 2. Satis pericli coepi adire] 
So Faernus und Lindenbrog ohne 
Zweifel nach Maassgabe ihrer &lteren 
Hss. Bentley schrieb mit seinen Hss. 
incepi, was auch Fleckeisen bei- 
behielt. Die Verwechselung war wegen 
des vorausgehenden i und des folgenden 
incepiY. IS.leicht; der lateinische Sprach- 
gebrauch spricht in solchem FaUe mehr 
fUr das einfache eoepi. 

V. 3. paene inlusi vitam filiae] 
Mit Unrecht hat Lindemann bei Aru- 
sianus Messus p. 236, l.angenommen, 
dass dieser nach God.Guelph. aus unsrer 
Stelle habe citieren woUen : inlusi in vi- 
tamjiliae. Die in jener Hs. verdorb.enen 



Worte, welche bei A. Mai gfinzlich feh- 
len, sollten wol nur etwa Folgendes aus- 
driicken : Idem cum a^ctisaiivo : Inlusi vi- 
tam filiae.. Dieselbe Construction findet 
sich Bhin. IV. 4, 19 (741). und Phorm. V. 
8, 22 (915). 

V. 4. *Immo enim: ¥>u\mnaqiUof 
est figura.' DONATUS. Enim ist nichts 
weniger als tiberfliissig in solchen Stel- 
len, vielmehr hebt es, wie unser ja, das, 
was gesagt wird, als aus den VerhSltnis- 
sen sich selbst ergebend hervor , Fhom' 
U. 2, 24 (338). Immx) enim nemo aaUs pro 
merito gratiam regi refert. Vgl. F. Hand 
Tursell. vol. m. p. 232. — Im Folgenden 
ist nunc quom maxume mit Recht bereits 
von Faernus als die richtigeLesart an- 
erkannt worden , obschon die Hss. qwxm 
statt quom lesen, eine Verwechselong, 
welche sehr hftufig in den Btichern des 
Plautus und Terentius in solchen 
Fallen Statt gefiinden hat ; quam maxume 
ist sprachlich kaum zu rechtfertigen, nunc 
quommaxumCj *jetzt mehr denn je', 
auch dem Sinne derStelle allein entspre- 
chend, s. Adelph. IV. 1,2 (618). nach 
Codd. Bembinus und Vaticanus, wo in 
anderen Hss. ebenfalls die Worte leicht 
verderbt stehen, und vgl. F. Hand Twr- 
sell. vol. IV. p. 343. 

V. 6. Ut beneficium, verbisini- 
tum dudum, nunc re comprcbes.J 
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Gh. Vide quam iniqnos sis prae studio: Aixm id efficias qu6d 



cupis, 



825 



N^ue modum benignitatis n^que quid me ores cdgitas : 
N^ si cogit^, remittas idm me onerare iniAriis. 
8i. Quibus? CA. At rogitas? p^rpuUsti me, lit homini adulesc^n- 

tulo 
10 In alio occupdto amore, abh6rrenti ab re ux6ria, 

Filiam ut darem in seditionem dtque in incertas niiptias, 830 



Dem Plurale verbis entgegnet der La- 
teiner ebenso gern, wie der Grieche dem 
vorausgehenden Xoyo^ mit ^^/^f mit dem 
Singulare re, s. Adelph. II. 1, 10. neque 
iu verbie solvea umquam , quod mihi re male 
feceris, 

V. 6. prae studioj in blindem 
Eifer, Horatins epiet I. 13, 4. Ne 
studio nostripeecea etc. — quod cupis] 
Wenn bei Donatns hierzu bemerkt 
wird: ^Legihw ei quod iubes*, so soilte das 
wol lauten : quod lubet, Die Lesart quod 
cupis schiitzt fibrigens auch Priscianus 
XIV. p. 50, 8. Hertz. 

V. 7. Neque modum benignita- 
tis neque quid me ores cogitas] 
Wegen der Construction Ygl. was oben 
bemerkt zu I. 1, 22. und I. 3, 5. 

V. 8. remittas iam me onerare 
ininriis] Ueber die lockere Verbindung 
remitt€i3 onerarej welche aus derUmgangs- 
sprache auch Sallustius lug, 52, 5. u. 
Horatius carm. II. 11. 3. aufnahmen, 
vgl. man dieSammlung bei F.W.Holtze 
Syntax. prisc. script. Lat. U. p. 37 sqq., 
wo ich jedoch p.41. das Plautinische 
MU. glor. 186. earumque artem et discipli- 
nam obtineat colere. vermisse. Siehe un- 
sere Bemerkung zu jener Stelle. Nicht 
minder fanden die volksthlimlichen Aus- 
drUcke quibus est dignua dictis alqm one- 
rare Plautu s Merc. V. 4, 17 (878). mali' 
gnitate onerare mortcUis Plautus Oapt. 
III. 1, 5 (465). male dictis alqm onerare 
Plautus Pseud. I. 3» 123 (357). in der 
famili&ren Ausdrucksweise der Cicero- 
nischen Briefe Wiederhall, s. epist. HI. 
10, 7. Te autem quibus mendaciis homines 
levissumi onerarunt. und V. 3, 1. Hominis 
inportunissumi contumeHae^ quibus crebris 
eontionibus me onerat. 

V. 9. Si. Quibus? Cfh. At rogitas?] 
Ganz gleich Hec. IV. 1, 11 (625). MY. 



Quibust FB.. At rogitast Doch liestPa- 
ernus, zweifelsohne nach seinenHss., u. 
Lindenbrog nach Cod. Regius: Ah ro- 
gitaSj was dann ohne Frage stehen miisste, 
wie Eun. II. 1, 2 (208) sq. PH. Satin hoc 
mandcUumst t^t PA. Ah rogitarey quasi 
d^ficile sit. Und allerdings ist eher anzu- 
nehmen , dass ah in at als umgekehrt at 
in ah iibergegangen sei, da at in dieser 
Verbindung sonst sehr hfiufig steht, wie 
oben IV. 4, 23. Im Folgenden hat auch 
Fleckeisen mit vollem Rechte ut vor 
homini adulescentulo ebenso wie unt. V.ll. 
TOr darem festgehalten. Die Weglassung 
des ei^ten ut wiirde der Deutlichkeit sowie 
demNachdruck derRedeAbbruch thun, das 
zweite sichert dagegen derRede nach ein- 
gefugtem Zwischensatze ihre Beziehung, s. 
PAorm.I.3,1 (152) sq. C i Q.pro L.Balbo 8,20. 
pro Cn. Plancio 38,92. Livius V. 21,15. 
XXIL 11, 4. XXXIV. 3, 4. 56, 12. XXXVII 
50, 6. u. 6. a. Im Uebrigen dient das zu 
adulescentulo hinzugefilgte homo^ was den 
Begriff verallgemeinert , dazu, um anzu- 
zeigen, dass jenes Wort nicht einfach die 
Person vertreten, sondern hier auf das 
jugendliche, noch nicht charakterfeste 
Alter hindeuten soU, ebenso wie in an- 
derer Hinsicht im Phorm. V. 9, 51 (1040) 
sq. gesagt wird : Adeon indiynum hoc tibi 
videtur f filius homo adulescens si habet 
unam amicamy tu uxores duast Vgl. auch 
uuten V. 4, 7. 

V. 11. filiam ut darem in sedi- 
tionem etc.] seditio steht, wie hier, vom 
ehelichen Zwiste auch bei Plautus 
Amph. I, 2, 16 (478). vgl. Cicero Att. 
II. 1, 5. Ea est enim seditiosa, ea cum viro 
bellum gerit, Im Folgenden hat man in 
neuesterZeit mitRecht in incertas nuptias 
hergestellt, das wiederholte in, was in 
einzelnen Hss. leicht ausfallen konnte, 
fordert der Sinn. Ueber die irrationale 
Aussprache vgl. man W. C o r s s e n Ueber 
Aussprache uaw. Bd. II. S. 89 sq.u. S. 91. 
11» 
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Elus labore atque eius dolore gndto ut medicar^r tuo: 
fnpetrasti: inc^pi, dum res t^tulit. Nunc non f^rt: feras. 
lllam hinc ciuem esse diunt: puer est ndtus: nos miss6s face. 
Si. P^r ego te deos 6ro, ut ne illis dnimum inducas cr6dere, 
Quibus id maxume iitilest, illum 6sse quam det^rrumum. 835 
Niiptiarum grdtia haec sunt ficta atque incepta 6innia. 
^bi ea causa, quam 6b rem haec faciunt, 6rit adempta his, de- 

sinent. 
Ch. Erras: cum Dauo 6gomet uidi itJirgantem ancilldm. Si. Scio. 

CkAt 



y. 12. Eius labore atque eius 
dolore] Das Nachdrucksvolle des Ge- 
dankens spie^elt sich im Gleichkiang 
des aussern Ausdrucks hier, wie bei 
Plautus II. 3, 19(686) sq. atqiie hoc 
evenit in lahore atgue in dolore, ut mors 
obrepat interim. Den Vers citiert Pri- 
scianus XVIII. p. 273, 10. Hertz., ohne 
wesentliche Abweichnng, nur dass dort, 
wie bei Arusianus Messus p. 246., 
nato statt gnato der Hss. bei Terentius 
steht. Zur Sache vgl. oben II. 3, 38. 

V. 13. incepi, dum res tetnlit] 
Wenn Donatns zu dieser Stelle be- 
merkt: ^AUiua quatn decet comicum cha- 
racterem dietum videtur', so hatte er diese 
Wahrnehmung bei dieser ganzen Dar- 
legung des Chremes machen konnen; 
denn absichtlich lHsst diesen der Dichter 
bei einer fur ihn so hochwichtigen Sache 
in's tragische Pathos verfallen. Diess ist 
jedoch nicht zu tadeln, sondern vielmehr 
lobend zu erwlihnen war, da es der gan- 
zen Situation entspricht und es dem Lust- 
spieldichter ebenso gut frei steht, wo es 
die Sache mit sich bringt, dem Tone der 
Tragoedie sich zu n&hern, wie jener sich 
zum Tone der Eomoedie oder wenigstens 
des gewdhnlichen Lebens herabzustim- 
men , wie solches ja auch Aeschylus 
im Agamemnon und Sophocles in der 
Antigone bei der Charakterzeichnung 
ihrer WSchter thun. 

V. 14. Illam hinc civem esse 
aiuut] Vgl. oben IV. 4, 40 sqq. — 
puer est natus] s. oben IV. 4, 26 sqq. 

V. 17. Nuptiarum gratia haec 
sunt ficta atque incepta omnia.] 
Die Verschreibung in drei Hss. Bent- 
ley*8/acto statt^te, welche noch dazu 
eine zweite Hand in zwei derselben wie- 
der gut gemacht hatte , hlltte B e n 1 1 e y, 
dem Fleckeisen folgt, nicht verfiihren 



sollen, fictaj was die illtesten und glaub- 
wiirdigsten Hss. schiitzen, zu andern. Es 
hfllt ja Simo in seiner Selbsttauschnng 
Alles diess fiir erlogen, s. oben III. 1, 13 
sq. und 2, 13 sq. Wie aber Bentley 
wegen des Folgenden : quam oh rem haee 
faciunt, hier ebenfalls /aeta hergestellt 
wissen woUte, lilsst sich bei dem sonst 
80 scharfsinnigen Manne kaum begreifen, 
und Bitter hat bereits richtig bemerkt, 
dass jenes facta als der allgemeine Be- 
griff ebenso gut das Jicta wie das incepta 
•in sich aufnimmt. 

V. 18. 'Ubi ea causa, qaam ob 
rem haec facinnt: ^AvctxoXov&ov. 
Nam non intnlit : oh quam cauaam , cam 
supra dizerit : e a c a u s a , sed quasi di- 
xerit: Ubi ea resy intulit quam obrem 
haec faciunt.' DONATUS. Sonderbar, 
dass die Grammatiker hier Anstoss nah- 
men, wo es sich um ein allgemein aner* 
'kanntes stilistisches Gesetz handelt, das 
iiberall in solchem Falle , was auch fiir 
ein Substantivum vorausgegangen , quam 
oh rem flir das deutsche w a r u m verlangt, 
die wenigen F&lle ausgenommen , wo der 
Sprechende eben jenes Substantivum, das 
er vorher gebraucht, markieren will. Die 
Hgg. haben mit Recht verwiesen auf 
Eun, I. 2, 65 (146). Hec. IH. 3, 22 (382). 
m. 5, 2 (452) sq. IV. 4, 73 (696) sq. 

V. 19. vidi iurgantem ancillamj 
Vgl. oben IV. 4, 8 sqq. Uebrigens stellte 
hier Bentley um vidi anciUam iurgan- 
temf damit nicht in ancUlam der Vers* 
accent auf die letzte Silbe fiele, gleich 
als ob diess Wort fUr den Metriker und 
Prosodiker von iurgantem auch nur um 
ein Harchen verschieden w&re. Da im 
Folgenden Simo mit der Bemerkung: 
Scio, das von Chremes geltend Gemachte 
beseitigen will, s. oben IV 1, 32. , wo es 
mit Bitterkeit gesagt wird , ferner IV. 2, 
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20 V^ro uoltu^ quom ibi me adesse 
Si. Cr^o. et id factdras Dauos 
Et nescio quid tibi sum oblitus 

20., wo mit den Worten: 8cu> qtdd eonere^ 
auf gleiche Weise eine Zurfickweisung 
aosgednickt wird , wie hier, so sucht nun 
Chremes dieser ZurQckweisung mit dem 
neuen Einwaude: At vero voUu cet. zu be- 
gegnen. Aub diesem Gmnde hab' ich mit 
Faernus und der Mehrzahl der illteren 
Hgg. die Partikel At, welche die Hss. 
haben, beibehalten. Wenn sie im Cod. 
Bembinus zn dem folgenden Verse ge- 
zogen ist, so kann diess Factum die Par- 
tikel, welche Bentleyu. Fleckeisen 
entfemt haben, keineswegs verdilchtigen. 

V. 20. *Vero voltu: Quasi dixerit 
Simo: Simulabat ancilla.' DONA- 
TUS. Vgl. unten zu V. 2, 16. — Quom 
ibi me adesse neuter tum prae- 
senserat] Viele Hgg. lesen nach L o 1 - 
gi U8 ' Vermuthung: neUter dum. Die Hss. 
scheinen alle tum zu lesen, obsohon Coc- 
qnelines dum ohne Variante im Text 
hat. tmn ist nicht falsoh; nur darf man es 
nichtdeuten, wie Bentley unter Ver- 
gleichung von Ovidius trist, Ul. 3, 53. 
thut, der die Worte so versteht, als wenn 
twn^ eum geschrieben wfire; vielmehr 
wird durch das dem zweiten Satzgliede 
vollstftndig einverleibte tum mit einer ge- 
wissen Abundanz auf die Zeit hingewie- 
sen, in welcher eben der Streit zwischen 
Mysis und Davus Statt hatte. 

V. 21. et id facturas] *Und dass 
die Frauen diess anstellen wiir- 
d e n ', bezieht sich auf das, was Chremes 
oben V. 14. ausgesprochen hatte, und mit 
id konnte ganz fUglich die Sache bezeich- 
netwerden, wessbalb Bentley^s Ver- 
muthung : et idfuturum, mit Becht allsei- 
tige Zuriickweisung erfahren hat. — d u - 
dum praedixit mMii] S. oben UI. 2, 
27 sq. 

V. 22. ^Et nescio quid tibi sum 
oblitus: Deest propter, ut sit propter 
neseio quid aut neBcio qua re, ut sit adver- 
biale.' DONATUS. Wenn schon an eine 
Erg&nzung von propter nicbt zu denken 
ist, 80 hat doch D o n a t u s die iiberlieferte 
Lesart nesoio quid, welche Ben tl ey und 



ne&ter tum praes^nserat. 
dudum praedixit milii: 
h6die ac uolui dicere. 



840 



Fleckeisen ohne Grund in nescio qui 
ver&ndert haben, richtig aufgefasst. Denn 
ebenso wie das Pronomen quid die Frage 
auf Erforschung des Orundes irgend einer 
Th&tigkeit stellt , mit demselben Recbte 
wird neado quid eum oblitus im Sinne von 
nescio qua re sum oblitus gesag^ werden 
konnen, und wenn auch die Uebersetzung 
in den einzelnen F&llen eine andre sein 
mag, 80 steht doch nescio quid im Grunde 
hier in keinem andren Sinne als oben H. 
2, 3. Lcketus est nescio quid., s. die Anmer- 
kung zu der Stelle S. 79. od. bei Cicero 
de nat. deor. I. 33, 93. quia neado quid in 
philoaophia dissentiret. oder or. PhUipp. II. 
14, 36. Nescio quid eonturbatus esae videris. 
Im Uebrigen sind die Worte tibi sum ob- 
litus ac volui dicere enger in sich zu ver- 
binden und weder mit Bentley ut voUd 
zu schreiben, noch mit Donatus ae vo- 
lui im Sinne von contra quam volui von 
der ftbrigen Bede zu trennen. Simo nem- 
lich , statt einfach zu sagen : nescio quid 
tibi sum oblitua hodie dicere, wie P 1 a u t u s 
Trin. V. 2, 13 (1137). Oblitua intus dudum 
tibi 8um dicere , will , indem er mit neacio 
quid mehr etwas Zuif&Iliges , was ihn die 
Sache habe vergesseu lassen, andeutet, 
mit dem Znsatze ac volui noch dem Arg- 
wohne, dass er gar nicht die Absicht ge- 
habt habe, Chremes jene Mittheilung zu 
machen, begegnen und sagt, wie wir uns 
auch ausdrucken konnen : ^lchhabees 
heute ich weiss nicht warum ver- 
gessen und wollte Dir es sagen.' 
Das betonte und , durch ac ausgedrfickt, 
ist hier ganz in derOrdnung. Meint man, 
dass in solchem Sinne volui habe das erste 
Satzglied bilden und eum oblitus nachste- 
ben sollen, so beanspmcht man Etwaa, 
was geschehen konnte, aber nicht ge- 
schehen musste, weil hier nm obliius den 
wesentlichen Inhalt bildet und ac vohd 
nur eine zwar nicht zu iibersehende, aber 
doch nur nachtr&gliobe Bemerkung bringt, 
und das vffxt^ov TtQotfQov ist, wenn iiber- 
haupt ein solches anzunehmen, nicbt 
grosser , als bei dem bekannten : pauci$ 
diebut po8t moritur et teetamenttm/acit. 
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DAVOS. CHREMES. SIMO. DROMO. 

Da, Animo nunc iam 6tioso esse inpero . . CK Hem Dau(Sm tibi. 
8i, Vnde egreditur? Da. Me6 praesidio atque h6spitis. Si, Quid 

illlid malist? 
Da, Ego commodiorem h6minem, aduentum, t6mpus non uidi. 

St Scelus, 
Quemnam hic laudat? Da, Omnis res est iam in uado. Su Cesso 

ddloqui? 845 

6 Da, Erus est: quid agam? Si, sdlue, bone uir. Da, Ehem Simo, 

o nost6r Chremes, 
Onmia adpardta iam sunt intus. Si, Curasti probe. 



FiiDfter Act, zweiteScene. Mit 
Becht sa^t D o n a t u s : ^Haec scaena prin- 
eipium indicU et iracundiam aenis continet 
atque in ea vehemerUer exprimitur conaue- 
iudo poitrie ae donUni offenti et indignantia* 
Denn Davus traf nicht die Strafe seines 
Berrn, als er vielleicht mehr schnldig 
war , als jetzt , wo er nur, wenn auch in 
iibermtithiger Rede, in ausgelassener 
Freude Uber Crito's Dazwischenkunft, in 
welcher er bis zum vierten Verse Simo 
und Chremes nicht gewahrend sein Herz 
ausschtittet, die tible Botschaft fur Simo 
bringt , an welcher selbst er doch keine 
Schuld hat: Aber es bewahrheitet sich 
auch hier das Sophokleische aus der An- 
tigone V. 273. <rr/^ye* yaq ovdfiq ayyiXov 
xaxafy inSiv, 

V. 1. Hem Davom tibi] Wenn 
Fleckeisen hier gegen die Hss. 3n 
Davom tibi schrieb, so kann ich ihm nicht 
beipflichten ; denn offenbar will Chremes 
nicht auf Davus' Person hinweisen , son- 
dem nnr seine Erscheinnng constatieren 
mit dem Ausdrucke der Erwartung , was 
er aussagen werde. £s ist also an keine 
demonstratio personae oder rei zu den- 
ken , welche en ausdrticken wtirde y son- 
dem an eine demonstraiio /acti. vgl. oben 
za IL 2, 22. und F. Hand Turaell. III. 
p. 48. 

V.2. Meo praesidio atque hospi- 



tis] Wenn Priscianus XVII. p. 169, 
25. Hertz. diese Worte citiereud schreibt : 
Meo atudio atque ho$piU8, so leuchtet ein, 
dass nur das falsch gelesene Compendium 

pSldlO Veranlassung zu jener Lesart ge- 
geben haben kann. DieHas. des Teren- 
tius stimmen ganz richtig in praesidio 
tiberein. Uebrigens kennt Simo seinen 
Mann gut, wenn er bei Davus* freudiger 
Zuversicht fragt: Quidilludmalistf 

V. 3 sq. Scelus, quemnam hic 
laudat?] Vgl. oben zu I. 6, 15. S. 64. 

V.5. O salve, bone vir] Siehe oben 
zu III. 5, 10. S. 126. Schnell weiss sich 
Davus zu fassen. Mit erheuchelter Freude 
sagt er: Ehem^ 8imo, o noster Ghremea. 
Die letzten Worte, welche Priscianus 
Xn. p. 582,20. XVU. p. 166,8. u. p. 207, 
19. Hertz. anftihrt, hat er tiberall mit 
der Form Chremes , die ich , da sie auch 
Cocquelines ohne Variante hat, mit 
Fleckeisen aufgenommen habe. Sonst 
las man bei Terentins meist Ckreme. 
Mit noster will Davus auf das Verh&ltniss 
zu Simo's Hause hindeuten, was bevor- 
stehe, wenn dieHeirath vollzogen werde; 
nicht, wie Donatus fHlschlich annimmt, 
darauf, dass Glycerium als Chremes* 
Tochter bald erkannt werden solle. 

V. 6. Curasti probe.] Die im Um- 
gangstoue ubliche Wendung ,8. C i c e r o 
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Da, Vbi uoles, arc^sse. 8i. Bene sane: id enim uero hinc ntinc 

abest. 
Etiam tu hoc respcSnde: quid istic tibi negotist? Da, Mihin? 

Sl Ita. 
Da. Mihin? SL Tibi ergo. Da. jSgo modo introii. Si. Qudsi ego 

quam dudiim rogem. 850 

10 Da. Cdm tuo gnato una. Si. Anne est intus Pdmphilus? cruci6r 

miser. 
Eho, non tu dixti ^sse inter eos inimicitias, cAmufex? 
Da. Siint. 8i. Quor igitur hic est? Ch. Quid illum c^nses? cum 

illa litigat. 



ad Att. V. 1,2. De Annio Satui-nino curasti 
probe., steht hier natUrlich mit bitterer 
Ironie. Doch beharrt Davns in seiner 
Verstellung. 

V. 7. Ubi voles, arcesse] Ueber 
die Beziehung von arceue s. oben zu III. 
3, 14. S. 116. — Id enim uero hinc 
nunc abest] 'Diess liegt jetzt in wei- 
tem Felde, daran ist gegenwartig nicht 
zu denken/ s. Cicero Deiot. 13,35. qtwd 
ahest longismne^ mihi crede, Caeaar. 

V. 8. Etiam tu hoc respondej So 
Bentley mit seinen slimmtlichen Hss. 
Dagegen lesen Faernus, Linden- 
brog mit ihren tilteren Hss. , wie es 
scheint, respondes. Donatus scheint 
beide Lesarten gekannt zu habeui wo- 
gegen Serviusa<2 Aen. XI. 373. Etiam 
tUj si qua tibivisy Si patrii quid Martis ha- 
besj iUum aspice contra. bemerkt : ^Et iam 
hortantis adverbium estj ut Eia Teren- 
tiua: Etiam responde.^ und o£fenbar 
an unsrer Stelle den Imperativ gelesen 
zn haben scheint. S. F. H a n d Tursell. U. 
p. 574 sq. 

V. 9. Mihin?] Fleckeisen. Friiher 
las man Mihi f Die Hss. lesen wol meist 
mihine (michine Cod. Basil.), wie auch 
Priscianus XVI. p. 100, 22. u. XVIII. 
p. 337 , 8. Hertz. citiert. Im Folgenden 
fiel wol nach ergo das Pronomen ego aus, 
wie scbon B o th e vermuthete. Diess habe 
ich nicht nacb modo, wie Bentley, 
Bitter und Fleckeisen getban, son- 
dem Tor dem Worte eingesetzt, dage- 
gen das handschriftliche introii statt intro 
ivi , was B e n 1 1 ey aus einer Hs. aufge- 
nommen, beibehalten. MitBecht bemerkt 
librigens Donatus, dass Davus nur in 
seiner Bestiirznng also spreche , die sich 
aach noch dadurch knnd gibt, dass er den 



jungen Herrn selbst mit verrilth. ^Servi 
excusatio , sagt D o n a t u s , ^Jilii accuaaiio 
est, et hoc quasi a perturbato dicitur aervo, 
aed conaiUo po'itae ad exitum /estinanti$ et 
resoltttionem faJbuLoA. * 

V. 10. Anne est intus Pamphi- 
lus?] Die Frage mit onne ist scblirfer; 
dahin zieltDonatus: ^ Cauea irae vehe- 
mentior inventa e8t\ 

V. 11. non tu dixti] Diess hatte Da- 
vus nur indirekt oben lU. 2, 38 sq. Simo 
dagegen III. 3, 20 sq. in bestimmter Form 
und zuversichtlicherer Weise gegenChre- 
mes ausgesprochen. Hiernun ergibtsich 
jene Aufstellung von selbst. 

V. 12. Quidillumcenses?] Diess 
ist wortlich unser : ^Was raeinst Du 
vonjenem,? Was denkstDu von 
jenem?* gleich den griechischen Wen- 
dungen: ti oifcfr inflvov; ti ixtlvov <priq ; 
d. h. was glaubst Du, dass er thue. Diese 
Formel steht dann entweder ganz abso- 
lut, wie hier, wo der Fragende spHter 
selbst die Antwort ertheilt , Adelph. IV. 
5, 22 (655). A£. Qvid ipsae t quid aiunt t 
MI. Quid illas censea t NU enim. oder bei 
P lautus Trin. IH. 3, 82 (810) sqq. De- 
nique diei tempus non videst Quid illum 
putes natura illa oitque ingenio t lam du- 
dum ebriust. Bacch. II. 2, 30 (206). Immo 
ut ecm credist misere amans desideratt 
Curctd. I. 1, 59. Immo ut illam censest ut 
quaeque iUi oecasiost subrupere se ad me : 
ubi savium oppegit , fugit. vgl. G* o n o v 
zu Plautns Curc. a. O, vol. I. p. 196. 
Emesti. , oder so , dass die Frage in an- 
derer Weise vervollstltndigt wird, wie 
Cicero Bosc. Amer. 17, 49. Quid censes 
hunc iptum Sex. Boscium, quo studio et qua 
intellegentia esse in rusticis rebust u. o. a. 
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Da. Immo uero indignum, Chremes, iam fdcinus faxo ex me 

aMias. 
N^scio quis sen^x modo uenit: ^Uum^ confid^ns^ catus: 855 



Vgl. Orelli zu Horatius Epist. I. 6, 6 
sq. vol. II. p. 434. ed. UI. 

y. 13. facinus faxo ez me au- 
dias] Wenn Bentley aus vier Hss. 
audiet statt audiaa schrieb , so habe ich 
nicht geglaubt ihm folgen zu dfirfen , da 
die vorzuglichsten Hss. alle audttis zu 
haben scheinen. Denn weil die spitteren 
Schriftsteller, wieLivius, Vergilius, 
Ovidius, regelmsissig deu Conjunctivus 
in dieser Satzverbindung zu setzen pfle- 
gen, wie Madvig in den Ojnisc. Acad. 
aU. p. 77., welcher den Indicativus des 
Futurums in diesen SHtzen fiir die iilteren 
Dichter allein beansprucht, selbst sugibt, 
so wHrde es immerhin eine sehr auffil- 
lige Erscheinnng sein , hsitte sich die 
Sprache auf einmal so urplotzlich umge- 
wandelt und wSre nicht schon in friiherer 
Zeit der Gebrauch des Conjunctivus we- 
nigstens in einzelnen F&llen dagewesen, 
und, da dieser Modus in einer nicht ganz 
unbedeutenden Anzahl von Stellen auch 
schon bei lUteren Dichtem diplomatisch 
beglaubigt ist, so erscheint die Ansicht 
Madvig'8, dass er nur erst durch die 
sp&teren Abschreiber in jene Stellen hin- 
eingebracht worden sei, welche nach der 
Sprache der sp&teren Zeit den Conjuncti- 
vus fiir nothig erachtet h&tten , minder 
annehmbar. Was nun Terentius inson- 
derheit anlangt, so steht an vier Stellen 
der Indicativus desEHiturums diplomatisch 
fest, Eun. H. 2, 54 (286). IV. 3, 21 (663). 
Pharm. II. 1, 78 (308). V. 9, 66 (1055)., 
dagegen steht der Conjunctivus an zwei 
Stellen und zwar in der einen Stelle in 
zwei Zeitwortern sicher, Adelph. II. 2, 
1 (209) «q. cupide accipiaifaxo atque etiam 
Bene dicat aecumesse actum. u.V.3,61(847). 
Ego istw mdero Atque ibi famllae plena^ 
fumi ac poUinia Ooquendo sit fcuco et mQ- 
lendc^ zu welchen beiden Stellen sich die 
unsrige als die dritte zngesellt hat, da 
in den «iltesten und bessten Hss. der Con- 
junctivus sich findet. Es stehen sonach 
beiTer«ntiu8 beide Constructionen so 
ziemlich gleich berechtigt da. Betrachten 
wir die Stellen bei Plautus, so stellt 
sich dort das Verhiiltniss etwas anders 
heraus , indem zwar an etwa zwei Dritt- 
theilen der hierher geh5rigen Stellen der 
Indicativus des Futurums sich findet, al- 



lein an so ziemlich einem Dritttheile je- 
ner Stellen immerhin der Conjunctivus 
handschriftlich so gesichert dasteht, dass 
eine Aenderung hochst misslich erschei- 
nen miisste. Hierher z&hlen Amph, IL 1, 
42 (589). Quoiua ego hodie in tergwnfaxo 
ista expetcmt mendacia, III. 3, 17 (972). 
faxo haud quidquam sit morae. Asin. V. 2, 
26 (876). iamfaxo ipsum hominem manu- 
festo opprimas. V. 2, 50 (902). faxo sdas 
quid pericli ttit dotatae urori vitium dicere. 
Baceh, IV. 8, 23 (864). JFVixo se haud dicat 
nactam quem derideat., wo nur G. Her- 
mann gegen die Hss. dieet schreiben 
wollte, s. A. Fleckeisen PhUol. H. p. 
104., Men. I. 2, 4 (113). faxoforis vidva 
visaspatrem. HI. 3, 16 (640). Et palla et 
apinter faxo r^erantur eimtU. IV. 2, 81 
(644). Et quid tristia sim et guid hic mihi 
dixerityfaxo scias. Most. L 1, 65 (68). Er- 
vom tibi aliquis faxo ad vUlam adfenA. 
V. 2, 12 (1133). ego ferarefaxo, vJt me- 
ruistiy in crueem, Pseud, IV. 1 , 39 (949). 
Immo si ecfexiSy tumfaxo magis [id] dicas. 
Trinumm, I. 2, 24 (62). Ne tu herclefaao 
haud nesciaa quam rem geras, , an welcher 
Stelle sich Mad vig iiber die Lesart der 
Hss. getauscht hat, IV. 2, 40 (882). et me^ 
um nomen et meafacta et itinera egofaxo 
scias. Trucul. II. 8, 13. Egofaxo dicat me 
in diebus pauculis crudum virum esse. , wo- 
bei ich Ourc. IV. 4, 31 (587). ausser Acht 
lasse, weil dort A.Fleckeisen, der sich 
im Philol. II. p. 102 sqq. gegen die Mad 
vig'sche Ansicht erklart hat, hier repe- 
ries^ wol nach Hss., aufgenommen hat. 
Iramerhin geht aus der Vergleichung die- 
ser Stellen, deren einige wegen der Stel- 
lung des Pronomens ego den Indicativus 
des Futurums gar nicht zulassen wfirden, 
wie z. B. MosteU, 1133 , unumstosslich 
hervor, dass auch Plautus die Constru- 
ction m. dem Coigunctivus bereits kannte, 
und wollen wir aus den wenigen Stellen 
des Terentius einen Schluss zieheU) so 
k5nnte man wol annehmen, dass der Ge- 
brauch des Conjunctivus, der in der sp&- 
teren Zeit zum herrschenden Sprachge- 
brauch wurde , sich zu seiner Zeit schon 
etwas vermehrt gehabt habe. 

V. 14. ^Nescio quis senex modo 
venit: Bene nescio quis. Etenim si 
notus esset , videretur gratificari , id es^t 
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15 Qu6m faciem uide^; uidetm* ^sse quantiuis preti: 
Tristis ueritds inest in u61tu atque in uerbis fides. 



gratiosas esse testis et minns yeras.' DO- 
NATUS. Man sieht , dass D o n a t a s tin- 
zweifelhaft ne$eio quu^ nicht neaeio qui^ 
gelesen habe , and diese Lesart , welche 
aasser dem Cod. decartatas bei Fa %' rn a s 
nnd einer Hs. bei Bentlej alle Hss. 
schiitzen, ist jedenfalls die allein richtigC) 
da ja Davna sofort angibt, von welcher 
Art der Alte sei, es sich folglich hier nar, 
wieDonatos richtig sah , am Namen a. 
persdnliche Bekanntschaft handeln kauD. 
Wenn wfoh. N o n i a s » der p. 262, 20. Mere, 
den Vers also citiert: Ne$eio qid aenex ve- 
nit modo: eUum, eo^fiderUy eatuSf qui liest, 
80 kann bei dem kritischen Zastande des 
Nonias in solchem Falle nicht viel 
•af sein Gitat gegeben werden , and bei 
ibm Bcheint, wie in den zwei Hss. bei 
Terentins, dieSchreibang neseio quig' 
enex Veranlassang zor Abweichang ge- 
geben zn haben. — confidens, catas] 
Wenn Donatas za dem erstem Worte 
bemerkt: * Confidentem hie pro con* 
ttanti eum mala eign^ieiUione po8uit f so 
ist seine Bemerkung an sich nicht falsch, 
vgl. Plautus Amphitr. IIL 4, 7 (665) sq. 
Decet innoeentem servom . . atque innoxium 
Confidentem ease auum apud erum potissu- 
num. , doch will Davus mit jener Cha- 
rakteristik der Personlichkeit immerhin 
andeaten , dass man es mit keinem allzu 
nachgiebigenManne za thun haben werde, 
in welcher Beziehang za vergleichen die 
Sbnliche , wenn aach nicht ganz gleiche, 
Sitoation im Phorm. I, 2, 72 (122) sq. Eat 
parasitus quidam Phormio^ Homo confidens. 
Dass Cicero das Wort in gutem Sinne 
nicht mehr za brauchen wagte, ist be- 
kannt, s. Cicero Tuse. IH. 6, 14. Was 
von ctmfidene gilt, gilt anch von eaim, 
Aach diess Wort l&sst hinter dem ein- 
BichtsvoUen and scharfsinnigen Wesen 
des Hannes noch List and Schlauheit 
dnrchblicken , in welchem Sinne es Ci- 
cero, wenn auch anflinglich nur sehr 
schiichtem, in den prosaischen Sprach- 
gebraach bekanntlich wieder einzufQhren 
suchte, vgl. meine Naehtrdge zu Oieero^e 
Diap, STuacul. S. 100 fg. Die Beschreibnng 
desEindmcks, den jener unbekannte Alte 
nutche, wird noch gesteigert im folgenden 

V. 15. Quom faciem videas, vi- 
detar esse quantivis preti] theils 
dnrch die Allitteration in den Worten: 
^iideaSf videtur, die allemal die besondere 



Beziebung oder Bedeutang eines Aus- 
sprachs andenten soll , theils dnrch den 
Ansdrack 9t(afi<iiDMi>re/tselbst,dessenOe* 
wichtigkeit schon Donatus hervorhebt, 
s. P 1 au t a s Epid. HI. 3, 29. Ne tu hahes 
eervom grapkieum et quantivia preti. and 
gipfelt sich endlich infoIgendenWiHen: 
y. 16. tristis veritas inest in 
voltn atqae in verbis fides] So, 
mein' ich, ist dieserVers za schreiben, a. 
wie seine anmittelbaren Vorg&nger nnd 
Nachfolger trochaeisch zu messen. Denn 
die handschriftlich tlberlieferte Lesart 
tristie severitas ete. ISsst sich weder tro- 
chaeisch messen , wie B e n 1 1 e y wollte, 
noch mochtederVers iambisch gemessen, 
mit A. Fleckeisen and G-. Hermann 
(s. dessen EUm. doctr. metrie. U. 18, p. 
167) hier unter den trochaeischen Versen 
zu dulden sein. Denn wenn G.Hermann 
a. O. far den pldtzlichen Wechsel des 
Numems geltend machen wollte, dass 
die Aafzfthlung mehrerer Einzelheitan 
denselben hier rechtfertige , so befand 
er sich im Irrthame insoferne, als hier 
die Bede einfach weiter geht, keineswegs 
eine blosse Aafzfthlang verschiedener 
Verhfiltnisse , wie in den flbrigen von 
Hermann angeflLhrten Stellen aas 
Plautus Capt. lU. 1, 1 (768) sqq. un- 
serem Stficke I. 5, 25 (260) sqq. Adelph. 
ni.2,4(302)sq. Stattfindet. Dazu kommt 
noch, dass das Wort severitca hier weder 
zu Jides eine gehorige Parallele bildet, 
noch iiberhaupt auch severitM, sondern 
vielmehr veritcu an erster Stelle von 
einem Zeugen, als welcher doch Crito 
zunSchst erscheinen soll , vgl. oben D o - 
natus' Bemerkung zu y. 14., gefordert 
wird, nnd so mdchte es wol als unbestrit- 
ten angesehen werden kdnnen, dass tristis 
veritas hier die allein richtige Lesart sei, 
fnr welche ich bei der entgegenstehenden 
Uebereinstimmung der Hss. bei Teren- 
tins wenigstens Nonius' Zeugniss gel- 
tend machen kann , welcher p. 409 , 20. 
Merc. UDsre Stelle also anfflhrt: Teren- 
tius: veritas inest in voUu atque in verbis 
JideSf woselbst wol, daNonius gewiss 
das Stichwort tristis selbst nicht wegge- 
lassen haben wird, zu erg&nzen sein 
mochte: Terentius [in Andria: Tristis] 
veritas inest in voUu aitque in verhisfides. 
Deun es gerieth, wie es scheint, das Auge 

des Schreibers von terctlS auf das Wort 
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8u Quidnam adportaB? Da. Nil equidem^ nisi qu6d illum audiui 

dicere. 
8i, Quid ait tandem? Da. Gl^cerium se scire ciuem esse Atticam. 

8i. Hem^ 
Drom6, Dromo. Da. Quid 6&t? 8i. Dromo. Da, Audi. Si. V^r- 

bum si addideris ... Dromo. 860 
»0 Dg. Audi, ibsecro. Dr. Quid uis? 8i Sublimem hunc intro rape, 
: quantum potes. 



tnstlS. Das Adi. tristia hat schon Do- 
natus z. d. St. ganz richtig gedeutet, 
wenn er sagt : *Ad laudem interdum aumi- 
tur^non adamaritudvnemtristis, Cieero 
[act. in C. Verr. primae 10, 30.]; ludex 
tristis et integer. Darnach wttrde 
tristia verUas jene unbestechliche Wahr- 
heitsliebe ausdriicken, welcher auf keine 
Weise auf krummem Wege beizukommen 
sein wurde; der vmtaa gesellt sich aber 
hier, wie so oft anderwarts, d\%Jide8 bei, 
wie z. B. bei C i c e r o dfe o/". I. 7, 23. pro 
F. Quinet. 2, 10. u. 6. a. 

V. 17. Quidnam adportas?] Die 
Umstftndlichkeit, mit welcher Davus die 
Personlichkeit des fremden Greises ge- 
zeichnet hat, I&sstSimo auf dieWichtigkeit 
der Sache schliessen, desshalb dieFrage: 
Quidnam adportasf mit dem in dem Worte 
adportare liegendenPathos, s.ob. 1. 1,46. 
und m ein ffandtoSrterb. der lat. Spr. Bd. 
I. S. 469. — Nil equidem,nisi quod 
illum audivi dicere.] Indem Davus, 
gleich dem W&chter in Sophokles* Antig. 
y. 234 fgg. , vor allem in Bezug auf das, 
was er melden will, alle Schuld von sich 
fern zu halten sucht, steigert er Simo*B 
Spannung, die sich, nachdem er die fUr 
ihn gerade in dem gegenwiirtigen Augen- 
blicke, wo er noch Chremes fiir seinen 
Plan zu gewinnen hoffte, so unheilvolle 
Kunde vemommen, in den ftussersten 
Zorn umwandelt, in welchem er jetzt 
mit der grosst.en Strenge gegen Davus 
einzuschreiten Bedacht nimmt. 

V. 19. *Dromo, Dromo: Commotus 
ira et dolore nihil dizit, nisi quod lora- 
rium repetendo saepius vocat.' DONA- 
TUS. Die lorarU sind aus Plautus' 
Stucken bekannt, vgl. hiertiber sowie 
iiber die gegen die Sklaven verhfingten 
Strafen W. A. Becker's Gallua Bd. 2. 
S. 121 fgg. , wo S. 128. auch der foram, 
die selbstSklaven waren, aber dasZucht- 
meisteramt uber die iibrigen zu f&hren 
hatten, gedacht worden ist. 



V. 20. Bublimem hunc intro ra- 
pe, qnantum potes.] suhUmem alir 
quem rapere,/erre, auferre heisst Jeman- 
den emporgehoben tragen, dass 
seine Fiisse denBoden nicbtbe- 
riihren konnen, und er desshalb 
Bich zu widersetzen nichtweiter 
im Stande ist, und es kommt, indem 
hier mhUmiA in seiner ursprunglichenBe- 
deutung erscheiut, s. L. D o d er 1 e i n Zot. 
Synonyme und Etymologieen Bd. 2. S. 100 
fgg., diese Formel nicht selten bei den 
lat. Komikern vor, s. Plautus MU.glor, 
V. 1, 1 (1394). Ducite istum: si non aeqta- 
<ttr, rapite eubUmem foras. Derselbe 
Asin. y. 2, 18 (868). Quin tu iUum iubes 
aneiUasraperesubUmemdomumf Menaechm. 
V. 7, 3 (992). Facite iUie homo iam in me- 
dicinam ahlatus subUmis siet. E b e n d a s. 
6 (995). iam sublimem raptum oportuit. n. 
ebendas. 13 (1002). erum meum indignissu- 
me nescio qtti stibUmem/erunt. Terentius 
Adelph, in. 2, 18 (316). SubUmem medium 
primum arriperem et eapite in terram sta- 
tuerem. Also sagt Simo zuvorderst, dass 
Dromo Davus aufgreifen uud hinein in 
das Haus von dem Platze vor den Hfiu- 
sem tragen solle ; was weiter zu gesche- 
hen habe, fUgt er V. 24. hinzu. Wenn 
Fleckeisen hier gegen die Hss. schrieb : 
subUmen intro hunc rape^ so gieng diese 
Lesart aus der unhaltbaren Annahme 
einer Adverbialform sublimen hervor, 
iiber deren Ungrund imEzcurse zu dieser 
Stelle gesprochen ist. Auch das folgende 
quantum potes , obschon die Verfinderung 
leicht ist , hittte nicht sollen in quanhm 
potest verwandelt werden. quantum potes 
ist wortlich: ^so viel Du kanns t, d.fa. 
mit aller Macht und Gewalt, s. Adelph. 
m. 2, 52 (350). Tu quantum potes Abi at- 
que Hegioni cognato huius rem enarrato 
omnem ordine., wo Fleckeisen eben- 
falls quantum potest gegen die Hss. ge- 
schrieben hat, obschon ebenso gut diese 
Wendung bei der zweiten Pergon zulaa- 
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Dr, Quem? 8i. Dduom. Da, Quam ob rem? 8i. Qula lubet. 

Rape, inquam. Da. Quid feci? 

Si, Rape. 
Da. Si quicquam inuenies m^ mentitum, occidito. 8i, Nil audio : 
Ego iam te comm6tuin reddam. Da, TAmen etsi hoc uerumst? 

Si. Tamen. 
Cura ddseruandum uinctum, atque audin? quddrupedem con- 

stringito. 865 

25 Age n^c iam: ego pol h6die, si uiu6, tibi 
Ost^ndam, erum quid sit pericli fdllere 
Et illi patrem. Gh. Ah ne sa^ui tanto opere. 8i, Chreme, 



sig erBcheint, wie bei der ersten, wie 
Plau tus Aulvl. I. 2, 41. poatidem domum 
rursum quantum poterOy tantum recipiam. 
Die Mahnung, meint Donatus, sei um 
so nothiger hier gewesen, weil eiu Sklave, 
was Dromo auch war, zur Bestrafung der 
Mitsklaven, bes. der etwas hoher gestell- 
ten, wie hier des Leibdieners des jungen 
Herm, nicht so geneigt zu sein pflegen. 

V. 21. Dr. Quem?] Ziemlich komisch 
fragt Dromo in seinem Pflichteifer Quem t 
£r h&tte auch Chremes selbst wol gefasst, 
ware es ihm geheissen worden. — 8i. 
Quia lubet.] Schon Donatns hat 
daran eriDnert, dass Davus diess voraus- 
gesagt gehabt habe, oben I. 3, 8 sq. An- 
drerseits hat man auf die Shnliche Situa- 
tion bei H o r a t i u s Sat. II. 3, 1 88. ver- 
wiesen, wo Agamemuon auf die Frage: 
Vetas curt entgegnet: Bex sum., und auf 
das Juvenalische VI. 223. Sic volo, sic 
iubeo; sit pro ratione voluntas. — Bape, 
i n q u a m. ] inqtuim bezieht sich auf das 
V.20 vorausgegangene rape, s. Madvig 
Opusc. Acad. p. 157 sq., p. 453 sq. 

V. 22. m e m e n t i t u m ] So die altesten 
Hss. bei Faernus und alle Hss. Bent- 
1 e y * s. me fiel, weil dieselben Buchstaben 
folgen, in einigenHss. beiFaernus aus 
und ward in anderen nach mentitum ein- 
gesetzt. 

V. 23. Ego iam te commotum 
reddam] Ueber die periphrastische 
Porm s. oben zu IV. 1, 59. — In den fol- 
genden Worten haben am Schlusse des 
Verses tamen eiufach Cod. Vaticanus bei 
FaSrnus u. die tllteste Hs. Bentley'8. 
Die tibrigen tamen tu oder tu tamen; die 
Dittographie gieng aus Verwechselung 

des Compendiums tn = tamen mit tu 
hervor. 



V. 24. atque audin] S. oben zu I. 
5, 64. Das folgende quadrupedem con- 
stringito, ^binde ihn an allen vie- 
r e n \ d. h. an Handen und Fiissen, deu- 
tet weniger auf das Strafmaass, als auf 
die Absicht hin , Davus fiir den Augen- 
blick mit aller Sicherheit fern zu halten. 
Den Grund gibt Donatus richtig an: 
*Ne quid Jiat tragicum in comoedia^ usque 
ad vincula ira progreditur nec quoquam ten- 
dit ulterius.' 

V. 25. *8i vivo: Qui certa minari vo- 
lunt, incertam faciunt vitam suam.' DO- 
NATUS. Vgl. Plautus Most. V. 2, 46 
(1168). Interemam hercle te ego, si vivo. 
Terentius Eunuch, V. 6, 19 (989) sq. 
Ego te furcifer, Si vivo ... Bei P r i s ci a - 
nus XVn. p. 157, 18 sqq., wo diese 
Stelle citiert wird, ist sie mit der Stelle 
aus dem Eun. a. 0. vermischt, s. M. Hertz 
zu der Stelle, aus dessen Anmerkung 
man annehmen muss, dass Cod. Basilica- 
nus si vivam statt si vivo lese. 

V. 26 sq. erum quid sit pericli 
fallere et illi patrem] Wenn 
Bentley umstellen wollte: quid erum 
sit etc, 80 bedachte er nicht, dass mit 
aller Absicht erum an den Anfang und 
patrem an das Ende des Satzes gestellt 
sind, damit die Worter als Stichworter 
nach rhetorisch-stilistischemGesetze, was 
F. Hand in dem Handbuch der lat. 
Stilistik S. 98. S. 329 fg. gut erlSutert 
hat , scharfer hervortreten. So urtheilte 
vor ihm auch schon Donatus, wenn er 
zu unsrer Stelle bemerkte: ^Erum et 
patrem cum ingenti pronuntiatione po8uit% 
sich berufend SkVifAdelph. 1. 1,30 sq. Vgl. 
auch Brix a. O. p. 10. 

V. 27. o Chreme] So lesen die Hss. 
und Priscianus VII. p. 287, 20. Hertz. 
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Pietitem gnati! ii6mie te miser^t mei? 
Tantiim laborem cdpere ob talem filium? 
30 Age, Pdmphile, exi, Pdmphile : ecquid t^ pudet? 



870 



Fleckeisen schrieb auch hier o Cfhreme. 
Vgl. oben zu III. 3, 18. Uebrigeos fehlt 
o in zwei Hss. Bentley'8 nnd einigen 
bei FaSrnns. 

y. 29. Tantam laborem capere: 
SvXXiiif/K:. Adsamendnm est enim extrin- 



secas me,* DONATUS. Buhnken bat 
bereits richtig bemerkt, dass aas met 
dieser Begriff zn entlehnen sei. Es tre- 
ten nemlich diese Worte gewissermaas- 
sen epexegetisch zn dem vorigen Verse 
hinzu. 
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ACTUS QUINTI SCAENA TERTIA. 



PAMPHXLVS. SIMO. CHBEMES. 

Pa. Quis m^ uolt? perii, pAter est. 8i, Quid ais, imnium . .? 

Gh. Ah, 
Rem p6tius ipsam dic ac mitte mdle loqid. 
8{» Quasi quicquam in hunc iam grduius dici p6ssiet. 
Ain tdndem, ciuis Gl^ceriumst? Pa. Ita pra^dicant 875 

5 lia pra^dicanf? O ing^ntem confid^ntiaml 
Num c6gitat quid dicat? num facti piget? 
Vide num eius color pud6ris signum usquam indicat. 
Adeon inpotenti esse ^imo, ut praeter ciuium 
Morem dtque legem et sui uoluntat^m patris 880 

10 Tamen h^c habere st&deat cum summ6 probro! 
Pa, Me miserum! Si. Hem, modone id d^mum sensti, PAmphile? 



Fiinfter Act, dritte Scene. Pam- 
pliilna, heryorgemfen ans dem Haose der 
Glycerinm, erlaogt nach harter Anrede 
dnrch den Vater endlich yon demselben 
die ErlanbnisB, Crito selbst herbeiznfUh- 
ren, nachdem er bethenert, dass von 
ibm jener anf keine Weise herbeigemfen 
nnd nm seinenBeistand angegangen wor- 
den sei. 

V. 1. Quid aiB, omninm . . ?] Simo 
will anPamphilns die YerwnnderndeFrage 
richten, wamm er Glycerium flir eine at- 
tische BUrgerstochter erklfiren wolle, 
wird aber , als er mit cmnivm . . anhebt 
Pamphilus zu beschimpfen, von Chremes 
unterbrochen und fUhrt seine Frage erst 
V. 4. aus. Mit Unrecht sieht Donatus 
diess fiir eine Aposiopesis an, da es nur 
unterbrochene Rede ist. 

V. 2. ac mitte male loqui] Plau- 
tus Pera, II. 2, 25 (207). MiUe tnale loqui, 
Vgl. Fhorm, U. 3, 26 (272). 

V. 4. Ain tandem] tondem drtickt 
die progressive Steigemng ans , dass sie 
endlich bis zu dem Grade in ihrer Be- 
hauptung gekommen, dass Glycerium at- 
tische BUrgerstochter sein solle. 

V. 5. 'Ita praedicant'] 'Est ita ly 
fj&(*, ut repetantur yerba, in quibus ar- 
guitur impudentia.' DONATUS. Vgl. un- 
ten V. 19. 23. 29. 

V. 7. Vide num eius color etc.] 
Vide liess FaSrnua, weil es Donatus 
nicht im Lemma hat, fallen. DafUr 



schrieb Bentley Numnam eiu9. Die 
handschriftliche Lesart Vide num steht 
ganz sicher. Es wendet sich Simo von 
Pamphilns ab specieller zu Chremes, und 
DonatuB scheint selbst vide in seinem 
Texte gehabt zu haben, da er zuV.6. be- 
merkt: ^Ut solent irascefttesy averiit oratio' 
nem a eeeunda ad tertiam personam^ ab ea, 
eum qua loguebatur, ad aUam.* Die Sache 
anlangend, so heisst es bei Plautus 
Baech. in. 3 , 81 (485). Nam ego ilium 
perisae dico , quoi quidem perOt pudor. und 
im Gegensatze zn unserer Stelle Adelph. 
IV. 6, 9 (643). Erubuit : stUva res est. 

V. 8. Adeon inpotenti]So dieHss. 
Bentley und Fleckeisen Adeo vnpo- 
tenH. 

V. 10. ^Tamen: Quam non dixerit 
quamvie, subiecit tamen, et figura est 
droHoXov^ov.' DONATUS. Was sonst mit 
quamvis eingefUhrt zu werden pflegt, ist 
hier mit praeter eingefUhrt. Uebrigens 
ist im Cod. Parisinns HAKH ausgefallen 
vor HABEBE. 

V. 11. Pa. Me miserum.] Mit Becht 
bemerkt D o n a tns , dass mit diesem Be- 
kenntnisse die Vertheidigung beginne. 
Auch erweitert sich schon Simo*8 Herz, 
welches mehr n. mehr in Klagen sich Luft 
macht. — hem, modone id demum 
sensti] Weun Priscianus XVI.p.l02, 
4.Hertz. ansunserer Stelleu. dem Verse 14. 
dieWorte citiert: Nuneine demumietudver' 
bum tft te incidity so leuchtet ein, dass er 
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Olim f stuc^ olim^ quom fta animum induxtf tuom^ 

Quod ciJLpereB^ aliquo pdcto efficiundiim tibi : 

Eod^m die istuc u^rbum uere in te dccidit. 885 

16 Sed qufd ego? quor me excrdcio? quor me mdcero? 

Quor medm senectutem hufus gollicito am^ntia? 

An ut pro hufus peccatis ^go supplicium sufferam? 

Immo hdbeat, ualeat, ufuat cum illa. Pa. Mf pater. 

8{, Quid W pater'? quasi tu htSdus indigeds patris. 890 

20 Domus, uxor, liberi fnuenti inuit6 patre. 



unseren Vers dem Sinne nach im Qe- 
dftchtnisse hatte, ihn aber mit aas IV. 
1, 59. entnommenen Worten A^m, nuncine 
demum t wiedergab ; aber auch was aus 
y. 14. beigebracht wird, ist nicht in Ord- 
nung; denn abgesehen von dem fehlen- 
den Anfang des Verses scheint Uer6 in 
Ult6 verderbt, dagegen in te accidit in 
inctdit nmgewandelt worden zu sein. Und 
Niemand wird aus solchen Citaten in 
kritischer Hinsicht etwas erschliessen 
kSnnen. 

y. 13. aliquo pacto efficiundam 
tibi] Ueber den Pleonasmus, welcher 
weniger in den Worten, als in der gram- 
matiachen Satzfiigang liegt, ist gespro- 
chen worden zu ly. 3, 13. 

y.l4. Eodem dio) Das vorher V. 12. 
allgemeiner gefasste oZtm, quom wird hier 
in ein engeres Zeitmaass zusammenge- 
fasst, gerade wie bei C i c e r o divin, in Q. 
Oaeeilium 13, 41. quom illiua temporis mihi 
venit in mentemy quo die eitato reo mihi di- 
cendum ait^ s. die Auslgg. zu der St. — 
istuc verbum vere in te accidit] 
In fthnlicher Allitteration Eun, I. 2,95 
(175). Utinam istuc verbum ex animo ac 
vere dieerea. Yg\. oben zu II. 6, 16. 

y. 15. Sed quid ego? cur me ex- 
crucio?] Simo spricht, weil bewegt, ab- 
gerissenund elliptiscb. Cod. Academicus 
bei Bentley: 8ed quid ego me autemt 
eur excruciot Wesshalb dieser Kritiker 
herstellte : Sed quid ego me autem excru- 
dot Gegen die Hss. und Donatus' 
Zeugniss und nicht znm yortheile des 
Conteztes. 

y. 16. 'cur meam senectutem: 
Non me, sed meam senectutem, 
quod peius est et miserabilius , dicit.' 
DONATUS. S. Cicero Deiot. 1, 2. 

y. 18. Immo habeat, valeat,vi- 
vat oum illa] Eine Art Abdications- 
formel, s. Adelph.IV.^ 4, 14 (622). valeaa, 



habeaaiUam^ quae plaeet. und Catnllus 

11, 17. cum auia vivat valeatque moechit. 
und ilber den Sinn von vdUat vgl. oben 
zuiy. 2)13sq. — Mi pater] Diese 
Ansprache, so zuriickweisend sie auch 
scheinbar der yater aufnimmt , bezeich- 
net Donatus doch ganz richtig als den 
Anfang zur yersohnung. Priscianas, 
der XTIT. p. 1, 20 sq. Hertz. pater mi 
aus dieser Stelle citiert, hat das Citat mit 
Adelph. V. 7, 3 (901) verwechselt. 

y. 20. ^Domus, uzor, liberi in- 
V e n t i : Mira gravitate sensus elatus est, 
nec de Menandro, sed proprium Terentii. 
Et liberi inventi dicit, cum unus es- 
set, sed invidiosius liberi.' D0NATU8. 
Die letztere Wendnng ist auch ganz aus 
dem lateinischen Sprachgebraueh hervor- 
gegangen , s. Ciceroiitf imp. On, Pomp. 

12, 33. eiu8 ipaius Hberos^ qui cum praedo- 
nibfta antea ibi bellum geseerat^ .a praedo- 
nibua esse suhlatoB,^ wo bloss an eine 
Tochter des Praetors zu denken ist. de 
provinc. cons. 14,35. ri ad iucundiseimos li- 
beros — redire properaret {C. Oaesar) , wo 
bloss an Julia gedacht werden kann. 
Philipp, L 1, 1. pax denique per eum et 
per liberos eius cum praestantissimis dvi- 
bus conjirmata estf was Cicero selbst 
weiter unten 13, 31. auf den einen Sohn 
des Antonius deutet, wenn er sagt : tuus 
parvus Jilius in Capitolium a te missus pa- 
cis obses fuit. Daher auch bei T a c i t a a 
ab exc. divi August. 1. 42, 2. coniugem et li- 
beros meos, quos pro gloria vestra libens 
ad exitium offerrem, nunc procul a/urenti- 
bus summoveo., wo die Auslgg. schwanken, 
nur an Caligula zu denken ist. ygl. Dig. 
L. 16, 148. non est sine liberis, eui vel unus 
filius unave fiUa est. In dem Ausdrucke 
inventi liegt keine Hindeutung darauf, 
dass die Sache nur vorgespiegelt sein 
solle, vgl. oben lU. 3, 39. tibi generwm 
firmum etfiliae invenies virum. 
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Addiicti qui iUam cluem hinc dicant: uiceris. 

Pa, Pat^r, licetne paiica? 8%. Quid dic^s mihi? 

Ch. Tam^n, Simo, audi. 8i. Ego aidiam? quid aMiam, 

Chrem^s? Gh. At tandem dicat. 8i. Age, dicdt sino. 895 

S5 Pa. Ego me amare hanc fdteor: si id peccdrest, fateor id quoque. 

Tibi, pater, me d^do. Quiduis 6neris inpone, inpera. 

Vis me uxorem dAcere: hanc amittere? ut poter6 feram. 

H6c modo te obsecro, iii ne credas d me adlegatum hunc senem: 

Slne me expurgem atque illum huc coram addiicam. 8t, Addu- 

cas? Pa. Slne, pater. 900 

80 Gh. A^quom postuUt: da ueniam. Pa. Slne te hoc exor^m. 

Si. Sino. 

Qulduis cupio, dtim ne ab hoc me fdlli comperidr, Chreme. 

Ch. Pr6 peccato mdgno paulum sdpplici satis ^st patri. 



V. 21. *Viceri8: Viceris verbam 
est eius , qai vix sibi extorquet , nt abii- 
ciat curam , et propriom patribus ac fa- 
miliare [familiaribus?] iratis.' DONA- 
TU8. Vgl. C a e s ar rfc beU, GaU. V. 80, 1. 
Vineitef 9i ita voUis. 

V. 22. ^Pater, licetne pauca?: 
Titnbans et balbutiens oratio pudore et 
conscientia.' DONATUS. 

V. 28. Tamen, Simo, audi] So 
Codd. Bembinus und Basilicanus, sammt- 
licbe Hss. Bentley^s u. a. AUamen^ die 
librigen Hss. bei Faer nus, tandem Cod. 
Parisinus. — Quid audiam]Cod.Bem- 
binus und Victorianus bei Faernus und 
eine Hs. Bentley'8, die iibrigen Hss. 
Qtiid ego audiam. 

V. 24. Cbremes ?] So Codd. Bembi- 
nus und Victorianus bei Faernus, die 
ubrigen lesen Ohreme. — Attandem] 
Codd. Bembinus, Vaticanus, Parisinus u. 
die drei Sltesten Hss. Bentiey^s. Sonst 
las man : at tamen. Nacb den Worten At 
tandem dicat baben die Ubrigen Hss. stne 
im Tezte, was im Cod. Bembinus iiber 
dem Texte beigescbrieben ist. B en tl e y 
scbrieb diese beiden Verse also: CH. 
Tamen^ 8imo, audi. SI. Egon andiamf 
quid ego audiam^ Chremet CH. At tamen 
dicat skie. SI. Age dicat: sino. Vgl. aucb 
Rrauss {quaest. Terent. crit.) p.30. 

V. 25. Ego me amare hanc fa- 
teor] Die Zweideutigkeit der Rede 
schliesst die Wortstellnng aus, vgl. oben 
ztt n. 6, 19. S. 96. III. 3, 32. S. 118. 



V. 26. Tibi, pater, me dedo. 
Quidvis oneris inpone, inpera] 
Heauton tim. V. 5, 11 (1055). Pater, omnia 
faciam: inpera. Plautus 2Vm. II. 2,2 
(277). Pater^ adium: inpera quidvis. 

V. 27. Visme uxorem ducere: 
hanc amittere] Die Hss. hanc vis 
amittere. Dessbalb hat Faernus ge- 
schrieben: hane vis mittere^ unter Ver- 
gleichung von Phorm. IV. 3, 70 (67'5). u. 
V. 3, 29 (812). Jch habe geglaubt, der 
Vermuthung Anderer, weiche via tilgen, 
denVorzug geben zu miissen. In amittere 
spricht sich grossere Theilnahme des 
Pamphilus an Glycerium , als welche er 
bereits im Geiste besessen, aus, als in 
mUtere. Dasselbe GefUhl waltet vor in 
den folgenden Worten : vt potero /eram. 
Vgl. Cicero ad Att. V. 16, 1. Sedferam 
utpotero. Derselbe in L. OattZ I. 7, 18. 
superiora illay quamquam ferenda nonfue- 
runt, tamen ut potui tuli. 

V. 28. ut ne credas a me adle- 
gatum bunc senem] Die Worte be- 
gegnen der Beschuldigung oben V. 21. 
Adducti qui iUam civem hinc dicant. 

V. 30. Sino.] Jetzt geht Pamphilus 
ab, um Crito herbeizufUhren. 

V. 31. Chreme] SoFaernusund 
B e n tl ey nach ihren ftlteren Hss., wie es 
scheint. Fleckeisen hat mit anderen 
Hss. Ohremes geschrieben. 

V. 32. paulum] Die &Iteren Hss. pau- 
lulum, was doch nur paulum zu lesen seiD 
wiirde, s. oben zu IV. 1, 6. 
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ACTUS QUINTI SCAENA QUARTA. 

CRITO. CHREMES. SDiO. PAMPHILUS. 

Gr. Mitte orare. Vna hdrum quaeuis ca&sa me ut facidm monet, 
V^l tu uel quod u^rumst uel quod ipsi cupio GI:^cerio. 905 

6%. Andrium ego Crit6nem uideo? C^rte is est. Gr, Saluos sis, 

Chreme. 
Gh. Quid tu Athenas insolens? Gr. Eu^nit. Sed hicin^st Simo? 
Gh. Hic Simo. /SY. Men qua^ris? Eho tu, Gl^cerium hinc ciuem 

^sse ais? 



FUnfter Act, vierteScene. Pam- 
philus kommt zurfick im Gespr&ch mit 
Crito. Nach einem harten Zusammen- 
stosse zwischen Crito nnd Simo lost sich 
derKnoten nnd Glycerinm wird als Chre- 
mes* verloren gegangene zweite Tochter 
erkannt und ihre Verbindung mit Pam- 
philus von beiden V&tern gutgeheissen. 

V. 1. Una harum quaevis causa 
me, ut faciam, monet] Ein jeder 
G r u n d hat schon, meint Crito, e i n z e I n 
fftr mich das Gewicht, Deine Bitten zu 
erfiillen, geschweige denn alle zusammen. 

V. 3. Andrium ego Critonem 
V i d e o ?] Diese aufgeworfene Frage be- 
antwortet sich Chremes, nachdem er et- 
was naher getreten, sofort selbst mit den 
Worten: Certe is est. vgl. oben zu III. 1, 
3. Aber es stellte Be n tl ey mit Unrecht 
die Worte um : la cerie esi. Denn es han- 
delt sich nicht darum, ob er es sei oder 
ein Anderer, sondem ob er es wirk- 
lich (certe) sei oder nicht. Uebrigens 
hat schon Donatus richtig bemerkt, 
dass der Dichter mit aller Absicht diese 
beiden Personen einander bekannt sein 
lasse, damit Crito um so leichteren Glan- 
ben finde. Im Folgenden liest Fleck- 
e i s e n Chremes statt Ckreme. 

V. 4 Quid tu Athenas insolens?] 
insolens in der ersten Bedeutung, worQber 
schon Nonius p. 322, 16. unter Anfiih- 
rung unserer Stelle gesprochen ; von den 
Stellen bei Nonius a. O. gehort vor- 
zugsweise hierher Pacuvius Atalanta: 
Quae aegritudo insolens mentem adtemptat 



tuamf 8. O. Bibbeck Tragic. Lat.reliqu. 
p. 69. Wegen des in adverbialem Sinne 
gebrauchten Accasativus Athenas, der 
tibrigens in einem zu erg&nzenden venisti 
seine Erledigung findet, citiert unsere 
Stelle Priscianus XV. p. 65, 5. Hertz. 
— Evenit] ^Eshatsich so gefiigt.' 
Crito weicht hiermit einer bestimmten 
Antwort aus, da er nichtUrsache hat, den 
eigentlichen Grnnd, den er oben IV. 5, 1 
fgg. nicht verschwieg, hier anzugeben. 

V. 5. (7A. Hic Simo. iS'». Meh quae- 
ris?] So hab' ich mit Bitter geschrie- 
ben, w&hrend Fleckeisen mit G u y e t 
und B e n 1 1 e y schreibt : CH. Hic. CB. 
SimOj men quaerie f SI. Eho tu Qlyceriwm. 
kinc cioem eaae atsl Das Textwort £fimo 
fiel, weil die Personenbezeichnung SI- 
folgte, aus. Mit den Worten: Men guaerisf 
begegnet Simo der Frage Crito'8 : Hicin- 
est Simof Das Folgende gilt der von Da- 
vus oben V. 2, 18. ausgesprochenen Be- 
hanptung Crito'8, dass Glycerium attische 
Biirgerstochter sei. Wenn iibrigens die 
iiltesten Hss. in Bom wirklich Olycerium 
hanCf wie man nach Cocquelines an* 
zunehmen hat, statt Glycerium hinc lesen, 
80 diirfte diese Lesart nicht unbedingt 
zu verwerfen sein , da Olycerium hane im 
Sinne des Simo yerftchtlicher gesagt wllre, 
als wenn der blosse Name stfinde , und 
hine nicht unbedingt nothwendig ist , da 
Simo auch oben V. 3 , 4. Pamphilns ge- 
genQber nur sag^ : Ain tandem, civis Oly- 
ceriumst f Doch war eine Verschreibungin 
solchem Falle leicht. 
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Cr. Tii negas? 8i. Itane htic paratus Aduenis? Cr. Qua r^? Si. 

Rogas? 
Tune inpune haec f;d.cias? tune hic h6mines adulesc^ntulos 910 
Inperitos r^rum, eductos libere, in fraudem inlicis? 
S61Iicitando et p611icitando eorum dnimos lactas ? Cr. SAnun es ? 
10 SL Xc meretrici6s amores nuptiis conglutinas? 
Pa, P6rii, metuo ut substet hospes. Ch, Si, Simo, hunc noris satis, 



y. 6. Itane hac paratas adve- 
nis?] Wol konnte X6yov<; 7raQ«Txiva<T&ai. 
od. Ttagccffxfvafffihrov ikO-tip im Griech. 
Q. paratum venire in iudicium im Lateini- 
schen aach im gaten Sinne gesagt wer- 
den, wie bei Andocides I. §. 9. td fth 
01'«' dlxaia fifidc ytyvwffxetv tiyovfiat xal 
koyovq TraQfaxivour&atf oU iywnMitivaaq 
vnifAdva xtI. oder bei Cicer o act. in C, 
Verr. I. 3, 7. Intellegit me itaparatum at- 
que instruetum in iudicium venire , \d non 
modo in auribus vestriSj sed in oculis omni- 
um mafurta atque Jlagitia dejfixurus aim,, 
allein wie nach griechiscbem Spracbge- 
braache in d«r Formel Xoyovq TtctQtaxev- 
aaS-ai, Xoyovq Tragtaxtvaaftivovq Xiyftv 
meist etwas Gehassiges lag , vgl. ausser 
den Auslegg. zu Andocides a. O. 
Reiske zu Demosthenes p. 813, 12. 
Appar. crit. ed. Schaef. IV. p. 394. und 
denselben za p. 864, 17. a. O. p. 475. , so 
auch im Lateinischen , vgl. Phorm. II. 
3, 80 (427). Itane es paratus facere me 
cidvorsum omnia infelixf vgl. Ruhn- 
ken zuRutiliusLupuslI. p. 86. und 
die dort angefiihrten Stellen. Im Folgen- 
den haben wenige Uss. Qua retj die 
Mehrzahl qua de re, was dem Maasse 
nicht entspricht. 

V. 7. *Tune inpune haec facias?: 
Nunc acriterCritonem aggressus dilatavit 
incusationem et generalem fecit virtute 
oratoria , quae Sfivotija dicitur. DONA- 
TUS.' Dahin gehort auch haec der bessten 
Hss. statt hoc an unsrer Stelle. Jener 
von Donatus geriihmte Redeschwung 
spiegelt stch in jedem Worte , was Simo 
spricht, und gipfelt sich V. 9. besonders 
auch in dem nach dem Schlusse hin stfir- 
ker hervortretenden Verh&Itnisse der Al- 
litteration. — homines adulescen- 
tulos] Dass das beigesetzte Wort homi- 
nes den Begriff aduleacentulos verallge- 
meinert und dadurch die Rede Simo'8 um 
80 gehSssiger erscheinen lasst, ist bereits 
bemerkt oben zu V. 1, 9. 



V. 8. inperitos rerum, eductos 
libere in fraudem inlicis?] Zu der 
Unerfahrenheit in Welth^ndeln 
fiigt Simo noch die einem Freien zu- 
kommende Erziehung hinzu, da, 
wer frei erzogen, von Lug und Trug ferne 
gehalten worden und , weil er selbst ihn 
nicht iibte, auch gegen Andere minder 
argwohnisch war. Ueber die Formel in 
fraudem inlicere s. Plautus Mil. gl. V. 
42 (1435). la me in hanc inlexit fraudem. 
Kaum war sich aber wol der Dichter 
selbst bewusst, dass alle diese vier Zeit- 
worter, wodurch er Simo'8 Rede beson- 
deren Nachdruck zu geben sich bemiihte, 
insgesammt auf die alte Form lacercy 
locken, diePaulusFestip. 116, 18. 
und p. 117, 9. bezeugt, zuriickfiihren. 

V. 9. SoUicitando — lactas?] 
Mit Recht hat man diese Worte , welche 
Bentley enger mit dem vorhergehenden 
also verband , dasa er sollicitando zu den 
vorausgehenden Worten nahm, dagegen 
poUicitando zu den folgenden zog, in 
neuerer Zeit wieder als selbstslndiges 
Satzglied angesehen. Uebrigens schwan- 
ken die Hss. zwischen iactaa und lactas, 
Wortformen,welche sich in ftlterer Schrift 
wenig unterscheiden , wogegen die Form 
lactana moglicherweise nur auf Druck- 
fehlern beruht. Das Verbum finitom 
schiitzt iibrigens auch Donatus, £u- 
graphius und Eutyches p. 193. ed. 
Lindem. Ob wir im Folgenden aanusrie es 
mit einem Theile der Hss. oder aanun ea 
schreiben, ist bloss orthographisch ver- 
schieden, da die Aussprache sich jeden- 
falls gleich blieb. 

V. 10. Ac meretricios amores 
nuptiis conglutinas?] Wenn schon 
Ru h n k e n richtig deutete : ^Fada, ut ex 
iia fiant nuptiae\ so bleibt doch nuptiia 
immer Ablativus instrumenti , wie bei 
C i c e r o epiat. XI. 27, 2. amhitio rtostra et 
vitae dissimilitudo non est pa^sa voluntates 
nostras constcettidine conglutinari. u. 5. a. 
12 
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N6n ita arbitr^re: bonus est hic uir. Si. Hic uir sit bonus? 915 
ttane attemperdte uenit h6die in ipsis niiptiis, 
Vt ueniret dntehac numquam? Est u^ro huic credendlim, Chreme. 
15 Pa, Ni metuam patrem, hdbeo pro illa r^ quod illum monedm 

probe. 



V. 12. arb itrere] Mehrere Hss. ar- 
bitrarej eine blosse Verschreibung. Das 
Verhaitniss unten V. 16. ist ein anderes. 
— bonus est hic vir] In derselben 
Wortstellung Plautus Paeud. IV. 1, 28 
(939). Frobtia €8t hic homo. — Hic vir 
sit bonus] Dieser Mann soll fiir 
gut gelten? oder noch etwas subjecti- 
ver : hunc virum statuam ego bo7ium esse ? 
Vgl. oben zu I. 2, 20. 

V. 13. Itane attemperate venit 
hodie in ipsis nuptiis] So viel 
scheinbar die vonBentley nachPal- 
merius, s. Gruters Xam|). m*. IV. p. 
837. gewahlte Lesart: Itane attempercUe 
evenitj hodie in ipsis nuptiia Ut veniret^ 
antehctc numquamf fiir sich zu haben 
scheint und so schwer sich vielleicht 
die meisten Kritiker von ihr trennen 
werden, so halte icb sie doch fiir unrioh- 
tig. Die handschriftliche Ueberlieferung 
anlangend, so haben die altesten Hss. at- 
temperate venitj und wenn sehr viele Hss. 
bei Bentley und sonst evenit lesen, so 
ist bei der continua scriptio in den Hss., 
weil e vorausgieng, kein grossesOewicht 
auf jene Ueberlieferung zu fegen, die 
schon dadurch diplomatisch weniger ge- 
sichert erscheint , weil sowol Donatus 
zu V. 14. die Worte ; ut veniret antehac 
mmquam^ engcr verbindet als auch Dio- 
medes I. p. 408, 19. Keil. die Worte 
ut veniret ante hac als ein Satzglied hin- 
stellt. Allein abgesehen von der Ueber- 
lieferung, so wiirde hier evenit, ut veniret 
offenbar sehr schlecht angebracht sein, 
da , wo das Verhaltniss der Allitteration 
eintritt, es bei guten Schriftstellern nur 
bei denWorten eintritt, die hervorgeho- 
ben werden sollen , hier aber nicht ein- 
fach venirety sondern vielmebr hodie in 
ipsis nuptiis veniret betont werden soll, 
also zu jenem Wortspiele nicbt der ge- 
ringste Grund vorlag. Denn auf das, 
was B e n 1 1 e 7 geltend machen will, dass 
Simo evenit mitBezug' darauf gesagthabe, 
dass Crito V. 4. ausweichend Chremes 
zur Antwort gegeben: evenit, ist kaum 
einzugehen, da solche gehassige Wieder- 
bolungen des von dem Gegner gebrauch- 



ten Wortes nicht in dieser, sondem in 
ganz anderer Weise eintreten, wie wir in 
der vorigen Scene V. 5. 19. 29. gesehen 
haben. Dazu kommt , dass wol attempe- 
rate venire enger verbunden werden 
konnte, auf eine ganz abgepasste 
Weise, wie Vitruvius ohne Bild X. 
7 (12), 2. paenulam attemperare gesagt 
hat, sich einstellen, nicht aber at- 
temperate evenircy was bei jener Lesart 
offenbar der Fall sein wiirde, fiiglicb 
verbunden werden konnte ; denn wollten 
wir evenU ut veniret einfach fiir das Zeit- 
wort nehmen und aUemperate sonach mit 
venire hodie in ipsis nuptiis enger verbin- 
den, so wiirde, abgesehen von der Wort- 
stellung, gar kein Grund fiir Terentius 
da gewesen sein, jene Umschreibung 
iiberhaupt hier zu brauchen. Fassen wir 
aber: Itane attemperate venit hodie in ipsis 
nuptiiSy ungetrennt auf , so steht Alles in 
besster Ordnung:"So ist er denn so 
ganz zur abgepassten Zeit (so 
ganz abgekartet) erschienen heute 
gerade am Hochzeits tage ", woran 
sich dann die Worte : Ut veniret antehac 
numquam^ mit Leichtigkeit anschliessen : 
*dergestalt, dass er vorher nie- 
mals erschienen*, oder, wie nach un- 
srem Sprachgenius wir uns auszudriicken 
pflegen: ^ohne vorher nur ein einziges 
Mal zu erscheinen', oder: ^ohne dass er 
vorher nur ein einziges Mal erschienen 
ware'. 

V, 14. Ut veniret antehac num- 
quam: Plerumque casus imitatur indu- 
striam, et hoc saepe fit, ut etiam sedulo 
(ohne Nebenabsicht) facta sint suspecta.' 
DONATUS. Damit will Donatus der 
Annahme Simo's als einer unhaltbaren 
begegnen. Im Folgenden haben die Hgg. 
mit Recht bemerkt, dass die Ironie besser 
sei als die Frage in denWorten: Est vero 
huic credendum, Chreme. 

V. 15. habeo pro illa re quod 
illum moneam probe.] habeo sagt er, 
weil sich das Verhaltniss gleichbleibt, ob 
er es sagt oder nicht sagt , anders oben 
V. 12. Sodann habe ich nach Cod. Vati- 
canus bei Cocquelines geachrieben: 
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Si. S^cophanta. Cr. Hem. Ch. Sic, Crito, est hic: mitte. Cr. Vi- 

deat qni siet. 
Si mihi perget qua^ uolt dicere, ^a quae non uolt aiidiet. 920 

Ego istaec moueo aut ciiro ? Non tu tu6m malum aequo anim6 

feres? 
Nam ^go quae dico u^ra an falsa audierim iam sciri potest. 



quod illum moneam st. illum quod moneam; 
uber die irrationaleAasspracbe von illum 
s. W. Oorgsen Ueber Auasprache usw, 
der lat. 8pr. Bd. II. S. 76 fgg. Die Sacbe 
anlangend, so konnte wol Paxnpbiias am 
bessten Zeugniss davon ablegen, dass er 
am allerwenigsten von Crito, wie Simo 
meint, verfUbrt worden sei, wenn er iiber- 
baupt vor dem Vater {ni metuam patrem) 
hatte sich aussprecben wollen. 

V. 16. 8i. Sycopbanta.] Jetzt mas9 
Crito, was er oben IV. 5, 19 fg. auf an- 
dere Weise nicht boren wollte , docb bo- 
ren. — Ch, Sic, Crito, est hic] Nacb 
D o n a t u s soll bei Menanderan unsrer 
Stelle gestanden baben : oinoiq cciToq 
iatt^v , was wol ovtoiq ovr6<; iativ gelau- 
tet haben mag, vgl. A. Meineke Fragm. 
comic. Gr. IV. p. 84. 

V. 17. Si mibi perget quae volt 
d i c e r e etc.] perget baben nicbt nur fast 
sammtlicbe Hss. Bentley^s, sondern 
auch altere Hss. bei Cocquelines, und 
der ganzen Stelle ist perget angemessener 
als pergitj was Fleckeisen wieder her- 
gestellt hat, vgl. Plautus Pseud. IV. 7, 
72(1173). OontumeUam si dices, audies.. wo 
icb nicbt gutbeisse, dass Bitscbl dicis 
vorschlagt, iiberbaupt Caecilius bei 
G e 1 1 i u s Noct. Att. VI. 1 7, 1 3. (Ccmic. Lat. 
reliqu. ed. 0. Rihbech p. 33.) Audibis^ male^ 
81 male dicia mihi. Von den Griechen vgl. 
Hesiod's ^y. xal rifi. 721. d dk xaxov 
«IVr?;? , Tdxoi x aiitoq fitlkov dxovaabq. u. 
Alcaeus, den Proclu s zu jener Stelle 
citiert (bei T h. B e r g k Anthol. lyric. [Lips. 
l^b^^.i^.^^^i.Y.Aix iXnr^q td O-iknq^ [^ xiv] 
dxovaaiq td xev ov &iXoiq. u. iiberhaupt 
Homer /Ziarf. XX. 250. onnolov x dntj- 
a&a enoqy tdiov x inaxovaatq. Am nitch- 
sten kommt aber unsrer Stelle, was E u r i - 
p i d e s Alcest. 704 sq. Pheres in den Mund 
iegt: ii ^ fifidq xoMtaq ^EQelq, dxovffn 
noXXd xov xfjfv^rj xaxd. u. moglich, dass 
Me n a n d e r , dem unser Dichter gefolgt, 
jene Euripideiscbe Stelle vor Augen hatte, 
wenn in solchem Falle iiberhaupt an 
Nachahmung gedacht werden kann, s. W. 
H. Grauert Historische und phHologische 



Analekten S. 186. und unsere Bemerkung 
oben zu I. 2, 31. S. 52. 

V. 18. 'Ego istaec moveo aut 
curo?: Est enim sycophantae perturbare 
rem bonam et curare malam. Hoc igitur 
dicitur cum vnoxQlaei: Ego haec turbo 
aut cogito , quemadmodum tn dicis , Si- 
mo?' DONATUS. Ueber den Indicativus 
vgl.obenzuin.2, 17. Ibid. *Non tu tu- 
om malum aequo animo feres?: 
Non filium, sed amorem in filio significat, 
an quia iratus est? Et quaeritur an con- 
veniant haec verba pro Pamphilo veni- 
enti. Immo enim conveniunt. Nam quanto 
magis dissimulat favorem, tanto plus ac- 
quirit fidei ad ea, quae loquitur.* DONA- 
TUS. Crito stellt sich bei Betracbtung 
der Sache nur auf Simo's Standpunkt. 
Ein Grund, den Vers zu verd&chtigen, 
was Fr. Bitter friiher gethan hat, ist 
nicht vorhanden. In Bezug' auf den Sinn 
vergleiche man Aristophanes Thes- 
moph. 198. dXX* avtoq o ye aov iatw oi- 
xUoiq (piqe, 

V. 19. Nam ego quae dico vera 
an falsa andierim iam sciri pot- 
est.j So liest diesen Vers Cod. Bembi- 
nus , dem iu Bezug' auf dico Cod. Parisi- 
nus beizutreten scheint , hinsichtlich au- 
dierim Cod. Coll. Corp. Chr. bei B e n 1 1 e y 
beipflicbtet. Die ubrigen Hss. lesen dixi 
und audieris, denen sich Prisciani ad- 
dit. lib. XVII. p. 101^16. Hertz. an^ 
schliesst, nur dass hiei^auoh ego fehlt. 
Nach der Lesart des Bembinus wUrde 
Crito sagen: *0b was ich gehort habe und 
als meine Ansicht aufstelle, wahr oder 
falsch sei, wird nicht schwer zu ermitteln 
sein.' Er hat hierzu Zeugen und kann es 
erharten. Vgl. V. 28. Diese Lesart bat 
gegenw&rtig fast allgemeine Annahme 
gefunden. Die andere Lesart, welcbe das 
Additamentum bei Priscianus a. O. al- 
so erklilrt, dass dixi fiir dicam stehen 
solle, wozu occepi statt occipiam oben HI. 
2, 24. verglichen wird, konnte nur so ge- 
dentet werden: *0b, was ich ausgespro- 
chen, wahr oder falsch zu Deinen Ohren 
gekommen , davon wird man sich sofort 
la* 
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Atticus quidam 61im naue frdcta ad Andrum ei^ctus est 
Et istaec una pdrua uirgo. T6m ille egens forte ddplicat 
Primum ad Chrysidis patrem se. 8t\ Fdbulam inceptdt. Ch. Sine. 
Cr. ftane uero obturbat? Ch. Perge. Cr, Tum is mihi cognattis 

fuit, 926 

Qui efim recepit. Ibi ego audiui ex illo sese esse Atticum. 
fs ibi mortu6st. Ch. Eius nomen? Cr, Nomen tam cit6 tibi? 

Fa. Hem, 
Perii. Cr. Verum hercle opinor faisse Phdniam : hoc cert6 scio, 



uberzeugen konnen', nemlich dadurch, 
dass ich wahrheitsgetreu berichte, was ich 
in der Angelegenheit auszusagen habe. 
Es konnte sich diess nur darauf beziehen, 
dass Simo oben V. 5 fgg. Crito Vieles 
zuBchreibt, was ihm ganz fremd war und 
keineswegs mit dem in Einklang stand, 
was er in dieser Angelegenheit als glau- 
benswerth erzahlt hatte. 

V. 20. nave fracta] Codd. Bembi- 
nus, Basilicanus. Die iibrigen Hss. schei- 
nen navi zu haben , wie auch P r i s c i a - 
nus VII. p. 344, 9. Hertz. die Stelle an- 
fiihrt. Im Folgenden ad Andrum Cod. 
Bembinus, apiid Andrum dietibrigenHss. 
und Priscianus a. O. , der noch inau- 
lam^ ein offenbares Glossem, hinzuftigt. 

V. 21 sq. Tum ille egens forte 
adplicat primum ad Chrysidis 
patrem se.] Terentius hataufdas 
griechische Verhaltniss des Anschlusses 
einesHiilfsbediirftigen an einen hoher od. 
besser Gestellten den lateinischen publi- 
cistischen Ausdruck adplicare^ woraus das 
iu8 adplicationis zu entstehen pflegte, s. 
C j c e r o de orat. 1. 39, 1 77., mit Becht an- 
gewendet, da das Verhaltniss inGriechen- 
•land im Ganzen dasselbe war, s. Fr. 
Gronov Observatt. I. 9. — Wenn im 
Folgenden dem primvm kein specielles 
deinde folgt, so kann diese leichte Ana- 
koluthie hier um so weniger auffallen, da 
ja die Rede hier unterbrochen wird, vgl. 
das oben Bemerkte zu I. 3, 6. 

V. 22. Fabulam inceptat] Vgl. 
oben zu I. 3, 16 sq. 

V. 23. C%. Perge. <7r. Tum is mihi 
cognatus fuit] Wenn Bentley an 
dieser von allen Hss. iiberlieferten Les- 
art Anstoss nahm, so hfttte ihm Niemand 
folgen sollen. Denn tum ist hier keines- 
wegs in dem Sinne Zeitpartikel, in wel- 
chem es Bentley nahm. Es bezeichnet 
vielmehr nur einen Fortgang in der Er- 



zahlung. Auch im Deutschen sagt man 
im Fortgange der Erzahlung: ^Sodann 
war der, welcher sich seiner annahm, mein 
Verwandter, u. dgK m. , ebenso wie «?Ta 
im Griechischen. £s ist demnach die Les- 
art: Tum ia mihi cognatusfuit der ganzen 
Stelle in dem Maasse angemessen, in 
welchem hier das Perge tUy mit hervorge- 
hobenem Pronomen, unangemessen er- 
scheint. 

V. 24. *Ibi ego audivi ex illo: 
Magna confirmatio veritatis est.' DONA- 
TUS. Sie, die lautere Wahrheit, tritt auch 
hervor durch den Ausdruck ex iUo^ "aus 
seinem Munde", wobei jedes Missver- 
stSndniss ausgeschlossen war, vgl. unten 
V. 43. Ex ipsa miliens audivi. und das 
oben zu IV. 1, 27. Bemerkte. 

V. 25. Is ibi mortuost.] So hat 
Fleckeisen mit C. Lachmann zu 
Lucretius II. 7, 19. vol. II. p. 116. ge- 
schrieben und ich bin ihm gefolgt. An- 
ders urtheilt I, B. Loman Spec. crit. 
in Plaut. et Ter. p. 82., der die Vulgata 
mortuus est in Schutz nimmt. — *Nom en 
tam cito tibi? Non negantis est, sed 
difficile se dicturum ostendit.' DONA- 
TUS. Nach diesen Worten stand im Cod. 
archetypus das Wort Phania. Auch D o - 
natus las es und bemerkt dazu: ^Hoc 
ita dicit Crito , tit nemo audiret, scUicet ad- 
huc dubitans an ipse sit.^ Man wollte an- 
nehmen, dass Phania ausserhalb des Ver- 
ses stande; nicht derselben Ansicht 
waren die Schreiber dreier Hss. bei 
Bentley, welche, um den Vers in Ord- 
nung zu bringen, tibi weglassen zu miis- 
sen glaubten. Ich bin mit Fleckeisen 
der Ansicht, dass Phania hier einfach zu 
tilgen sei. Zuf&Ilig oder absichtlich 
scheint es aus dem folgenden Verse hier- 
her in den Cod. archetypus gebracht 
worden zu sein. Die folgenden Worte; 
Hem^ perii^ hat Fleckeisen mit Recht 
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Rhamn^iumse ai^bat esse. Ch. O Hppiter. (7r. Eadem ha^c, 

Chremes, 930 

Multi dlii in Andro tum audluere. Ch. Vtinam id sit, quod spero. 

Eho, df c mihi, 
Quid edm tum? suamne esse afbat? Cr. Non. Gh, Quoiamfgitur? 

Cr, Fratris filiam. 
30 Ch. Cert^ meast. Cr. Quid ««ts? 8i. Quid tu ais? Pa. Adrige 

auris, Pdmphile. 



Pamphilus zuertheilt, an den auch schon 
D n a t us dachte, dessen ganze Hoffbung 
aaf der Aussage Crito^s heruhte. Gewohn- 
lich werden sie Chremes zngewiesen. 

y. 27. Rhamnusium se aiebat 
esse] Er war also aus dem Demos 
Rhamnus (Paf*vovq)j der, zur aiantischen 
Phyle gehorig, am Euripus lag, (daher 
mariiimim oppidum bei Donatus,) 60 
Stadien von Marathon nach Oropus zu. 

V. 28. Muiti alii in Andro tum 
audivere. ] Um den Vers zu halten, hat 
man das, wenn auch nicht nothwendige, 
doch jedenfalls der Situation ganz ent- 
sprechende tum yor audiverey was alle 
Hss. haben, getilgt. Ich bin dagegen mit 
Ritter der Ansicht, dass d4s doppelteii' 
in alii in ein i zusammeugesprochen, wie 
ja oftmals auch aXi statt alU geschrieben 
sich findet, s. W. Corssen Ueher Aus- 
sprache usw. der laJt. Spr. Bd. 1. S. 311. 
Bd. II. S. 163., und vor dem folgenden in 
elidiert worden sei. 

V. 29. aibat] Bentley, aiehat die 
Hss. Wenn Priscianus, der XVIU. p. 
179, 16. diesen Vers citiert, tum, was 
aile Hss. haben, weglfisst und dicehat st. 
aiebcU liest, so kann mit Bestimmtheit 
angenommen werden, dass seine Lesart 
auf Irrthum beruht, wie sein neuester 
Herausgeber bereits richtig bemerkt hat. 

V. 30. Adrigeauris, Pamphile] 
Wenn Sltere Grammatiker bei Donatus 
in Zweifel waren, ob Simo oder Pamphi- 
lus diese Worte beizulegen seien, so kann 
man nur f!ir Pamphilus stimmen, der, 
wie es ihm zukam , sich im Ganzen so 
wenig als moglich ins GesprSch mischt, 
wodurch er sich offenbar in den Augen 
des Vaters wiirde verd&chtigt haben, und 
wenn er schon seine Gefiihle, je nachdem 
ihn das Gespriich bewegt, nicht unter- 
drf&ckt, doch stets mehr fUr sich hin 
spricht, wie oben V. 11. Pem. Metuo ut 
mhttet koapea. nnd V. 15. Ni patrem me- 
tuam, Kabeo pro illa re quod illum moneam 



prohe.y sodann V. 26. JSTcm, perii, , ferner 
hier, wo er freudig bewegt wird und mit 
Spannung das Fernere zu horen verlangt. 
Nur allm&hlichy da, wo sich die Sache 
znmBessten kehrt, wagtPamphilus etwas 
mehr in das GesprSch mit einzugreifen, 
wenn auch immer jetzt noch mit grosser 
Zuriickhaltung, die er selbst da bewahrt, 
wo er V.40fgg. fiir einen fiir ihn so wich- 
tigen Punct den Ausschlag zu geben im 
Stande ist. Vater und Sohn aber treten 
erst V. 45. wieder in ein frenndlicheres 
Verhltltniss zu einander, und zumScherze 
zwischen Vater und Sohn kommt es erst 
V. 52. Wesshaib auf keinen Fall diese 
Worte hier Simo in den Mund gelegt 
werden konnen. Noch ein andrer Grund 
spricht fiir Pamphilus , der aus der Wen- 
dung selbst resultiert. Bekanntlich wird 
von den Grammatikern die Wendung 
adrigere aurea als ein Kouiifiipatov ange- 
sehen und diese Figur meist gerade 
mit unsrer Stelle belegt, s. D on a ti ar« 
p. 28. Lindem. D i o m e d e s II. p. 451, 5. 
Keil. Pompeius gr. p. 439. Lindem. 
Rhetor. Latin. min. p. 475, 25. Halm., 
denen auch Eugraphiuszud. St folgt. 
Das sogenannte xaxifitpatov kommt auf 
keinen Fall dem ernsten Simo zu, der sich 
offenbar in unsren Augen herabsetzen 
wiirde, wenn er gegenwartig also seinem 
Sohne gegenUber sich aussprache. Dazu 
kommt ferner, dass selbst die Komiker 
diese von den Thieren entlehnte, wenig 
edle Wendung (s. O v i d i u s Metam, XV. 
516 sq.) nur Personen in den Mund legen, 
wenn sie von sich selbst reden , wie hier 
Terentins und Plantus Bud. V. 1,13 
(1293). Pro diimmortales, auo mihi hic ser- 
mone adrexit auris, , sowie auch V e r g i - 
lius in gleichem Sinne die Wendung 
Aeneas in den Mund legt Aen. H. 303. 
Exeutior aomno et summi /aatigia tecti 
Ascenw supero atque adrectia auribw ad- 
8to. , an welcher Stelle, obschon das foi- 
gende Bild und der Staunen erregende 
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/S«. Qtd cr^dis? Ch. Phania illic frater m^us fdit. 8t. Noram 

^t scio. 
Ch, Is b^llum hinc fugiens m^que in Asiam p^rsequens profi- 

ciscitur: 935 

Tum illAm relinquere hic est ueritus. P6stilla nunc primum atidio 
Quid ill6 sit factum. Pa. Vix sum apud me: ita dnimus commo- 

ttist metu 
36 Spe gatidiO; mirdndo hoc tanto tdm repentin6 bono. 

8t. Ne istdm multimodis tuam inueniri gatideo. Pa, Cred6, pater. 
Ch, At mi tinus scrupulus 6tiam restat, qui me male habet Pa, 

Dignus es 940 



VorfaU seibst die starke Wendnng 
entschuldigen mag, ich doch Yergilias' 
Ansdruck im Munde des Aeneas gegen- 
tiber der Eonigin nicht sehr gewahlt 
finde und diese Stelle zu solchen z&hlen 
mochte, an welche der Dichter wol selbst 
die nachbessernde Hand noch angelegt 
haben wtlrde, hStte ihn der Tod nicht zu 
schnell ereilt. Denn Aen. I. 151 sq. Tum 
pietate gravem ac meritia si forte tnrum 
quem Conspexerej silent arrectisque auribus 
adstantj ist ja von ignobile vulgus die Rede 
nnd der Vergleich zu entschuldigen , s. 
Servius z. d. St., der sich ahnlich auch 
zu I. 162. XII. 618., inwelcher Stelle er 
nnsere anfuhrt, ausspricht. Auch dadurch 
geben sich diese Worte nur als Pamphi- 
lus' Aeusserung fiir sich selbst kund. 

V. 31. *Noram et scio: Noram 
Phaniam, scio fratrem fuisse. Ergo et ad 
personam et ad rem rettulit' DONATUS. 
s. zu Plautus Mil ghr. II. 5, 42 (452). 

V. 32. Is bellum hinc fngiens] 
So Cod. Bembinus, s. Jos. Krauss 
Quaestiones Terentianae criticae p. 25., 
dem Fleckeisen mit Becht gefolgt ist. 
Die gewohnliche Wortstellung : Is kinc' 
bellumfugiens^ wenn sie sich auch halten 
liesse, scheint doch aus Correctur entstan- 
den zu sein. 

V. 33. Postilla] Fleokeisen 
schrieb nach der Vermuthung C. L a c h - 
mann's zu Lucretius II. 719. vol. U. 
p. 116. post ibi, Leicht konnte man auch 
anf andere Weise nachhelfen , doch ist 
die handschriftliche Lesart nicht zu &n- 
dern , da die irrationale Aussprache von 
iUa nicht in Abrede gestellt werden kann, 
8. oben zu V. 15. Doch mochte ich nicht 
jpost Ula mit Bitter lesen und in den 
Worten einen Dactylus finden; es vertritt 



postUld irrational gesprochen vielmehr 
einen Spondens. 

V. 34 sq. Pa. Vizsumapudme — 
repentino bono.] Auch diese Worte 
spricht Pamphilus ganz fiir sich ; so dass 
Simo mit den Worten : 

V. 36. Ne istammultimodis tuam 
inveniri gaudeo.] ganz natiirlich nur 
Chremes vor Augen hat, an den er sie 
richtet. Wenn Bentleyin Verkennung 
dieses Verhaltnisses die Worte als an 
Pamphilus gerichtet nahm und daher 
schreiben zu miissen glaubte: Ne istam 
multimodis civem inventam gaudeo.j so 
richtet sich solche Kritik selbst. Die 
Worte, welche Pamphilus jetzt, nachdem 
der Vater gegen Chremes seine Freude 
ausgedriickt , an ihn zu richten wagt: 
Credoy pater^ diirfen uns nicht irre leiten . 
Bitter hat ihre Beziehuug richtig er- 
kannt. Wenn Abrigens Chremes nicht in 
gleichem Sinne gegen Simo sich aus- 
spricht, wie Pamphilus, so kommt es nur 
daher,dass ihm noch ein Zweifel aufstosst, 
den er erst beseitigt wissen will; und 
ganz natiirlich wiederholt Simo, nach- 
dem auch dieser noch beseitigt ist, V.43. 
den Ausdruck seiner freudigen Theil- 
nahme gegen Chremes. Uebrigens liest 
nur Cod. Bembinus muttimodis^ die iibri- 
genHss. muUis modiSy s. Cicero orat. 44, 
153. Einige Hss. haben auch sane st. n«, 
weil ihre Schreiber wol einen Ausfall od. 
ein Compendium in dem Worte ver- 
mutheten. 

V. 37. At mi unus scriipalus 
etiamrestat] C. Lachmaun zu Lu- 
cretius n. 719. vol. II. p. 116. verlangt 
auch in Schrift hier scruplus. 

V. 87 sq. Dignus es cum tua re- 
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Cum tui religione 6diiim. Nodum in scirpo quaeris. Gr, Quid 

istuc est? 
Gh. Nom^n non conuenit. Cr. Fuit hercle huic Aliud paruae. Gh, 

Qu6d, Crito? 
40 Num quid meministi? Gr. Id qua^ro. Pa, Egon huius m^moriam 

patidr meae 



ligione odium.] So lesen Codd. Bem- 
binus, Vaticanus , Parisinns , eine der iil- 
testen Hss. bei Bentley, femer No- 
nius p. 379, 16. und auch Donatus 
kannte diese Lesart, so dass die Lesart 
der iibrigen Hss. Dignua e» — odio in di- 
plomatischer Hinsicht ganz unhaltbar 
erscheint. Es konnte sich daher nur fra- 
gen, wie die Worte grammatisch zu fas- 
sen und zu verstehen seien. Dartiber 
stellt Donatus eine zwiefache Ansicht 
auf ; entweder solle dignut odium fiir di- 
gnu8 odio stehen , oder odium soll beson- 
ders gefasst und als Yocativ angesehen 
werden im Sinne von odioms homOf 
wesshalb auch Bentley, Bitter, 
Fleckeisen odium durch Komma von 
der iibrigen Rede getrennt, letzterer auch 
noch eine Art Aposiopese nach demWorte 
angenommen hat, die allerdings nothig 
sein wilrde, wollten wir odium fiir sioh 
fassen. Zweifelsohne ist aber die Stelle 
80 zu fassen : Dignus es cum tua religione 
odiuniy ^Du verdienst mit Deiner 
allzugrossenGewissenhaftiglieit 
Hass* oder *Du bist — hassens- 
werth'. So hat die Worte ganz richtig 
gefasst Gledonins, der p. 1901, 39 sq. 
sagt: *E8t dignus iUam rem, Terentius: 
Dignus [ea] cum tua religione odi- 
um: nodum in acirpo quaeria^ nicht 
minder Pompeius gr. p. 174. Lindem. 
^Dignus Ula r«, quamquam legerimua aecu- 
satioo iunctum in Terentio: Dignus 
ttcum tua religione odium, qui nO' 
dum in scirpo quaeria, nnd wenn wir 
uns dazn nocherinnem, dass Plautus 
Oapt. V. 2, 16 (969). Nugae istaec sunt: 
non me censes scire quid dignus siem ? eben- 
falls auf ganz gleiche Weise gesagt hat, 
80 kann wol onbedenklich angenommen 
werden, dass wie unser Etwas werth 
sein mit Accusativ fiir gelten, wie im 
Lateinischen auctorem esse alicui aliquid^ 
8tatt suadere cdieui aliquid n. ft. m. gesagt 
wird , 80 anch hier dignum esse odium im 
Sinne von mereri odium gesagt sei , vgl. 
auch oben zu H. 2, 3. Laeius est nescio 
quid.y wogegen G. J. Yossius Aristareh. 



Vn. 13. p. 1076. ed. Eckstein. oflfenbar 
im Irrthum sich befindet, wenn er ad als 
ausgelassen annimmt und dignua ad odium 
construiertwissenwill, sich auf Piautus 
Ma,glor.lV. 1, 21 (908). berufend, welche 
Stelle er nicht richtig gefasst hat , s. zu 
Plautus a. O. DieWendung cum tua re- 
ligione anlangend, so vergleicbe man iiber 
religio obenlV. 3, 15., sowie iiber die dem 
Umgangstone eigenthiimliche Wendung 
mit cum, in welcher Vereiuigung eben der 
Grund des Ausspruchs liegt, die von den 
Hgg. angezogenen Stellen: Eun. I. 2, 72 
(152) sq. Pessuma^ Egon quicquam cum 
istis/actis tibi respondeamf Phorm. III. 1, 
1 (465). Enim vero^ AntiphOy mvltimodis 
cum istoc animo es vituperandus, u. a.m. — 
Nodum in scirpo quaeris.] Die 
Worte, welche asyndetisch hinzutreten, 
enthalten die weitere Begriindung des 
gethanenen Ausspruches u. sind offenbar 
nur durch Missverstandniss bei Pom- 
peius gr. a. O. durch qui mit dem Vor- 
hergehenden verbunden. Die sprichwort- 
liche Wendung in nodo scirpum quaerere, 
^an der Binse einen Knoten su- 
chen', da Schwierigkeiten suchen, wo 
keine zu finden sind, s. Ausonius j^ra^/. 
idgU, XI. deinde numerorum naturam non 
esse scirpum^ ut sine nodis sit.y erkl&rt 
sachgemfiss F e s t us p. 330, 7. Miill. 8cir- 
pus est idf quod in palustribus locis nasci- 
tur laeve et procerum , unde tegetes fiunt. 
Inde proverbium est in eas natum res, quae 
nullius impedimenti sunt f in scirpo no- 
dum quaerere. Ennius: Quaerunt 
in scirpOf soliti quod dicere^ no- 
dum, vgl. I. V a h 1 e n Ennianae poes. re- 
liqu. p. 162. Plautus Menaechm. II. 1, 
22 (247) : In scirpo nodum quaeris, L u - 
cilius bei Donatus z. d. St., bei Fr. 
Dor. Gerlach (LucUii saturamm reliqu) 
n. 23. p. 5., der jedoch, glaub* ich,/ac«re 
in jener Stelle mit Unrecht fiir unverdor- 
be« h&lt, woflir auch ich guaerere ver- 
muthe. 

V. 40. ^ I d q u a e r o : Bursus Crito obli- 
viosus est, utpote alienarum rerum.' DO- 
NATUS. Mit vollem Bechte l^st der 
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Voluptiti obstare, qu6m ego possim in hic re medicari mihi? 
Non pdtiar. Heus Chrem^s, quod quaeris Pdsi^Mast. Ch, Ipsdst 

Cr. East. 945 

Pa, Ex ipsa mili^ns audiui. Su Omnls nos gaudere h6c, Chreme, 
Te cr^do credere. Ch. Ita me di ament, cr^do. Pa, Quid restdt, 

pater? 
45 8i. lam dudum res redduxit me ipsa in grdtiam. Pa. O lepidum 

patrem ! 
De ux6re, ita ut poss^di, nil mutit Chremes? Ch. Causa 6ptumast: 
Nisi quid pater ait dliud. Pa. Nempe id? 8i. Scilicet. Gh, Dos, 

PAmphile, est 950 



Dichter Crito nicht allemal gleich mit 
der Antwort da sein, wodnrch eher der 
Verdacht, dass er ein bestellter Zenge 
sei, gegen ihn rege geworden ware, wo- 
gegen jetzt seine Rede als in jedweder 
Beziehung glaubenswerth erscheinen 
muss , zumal Chremes ja die Sache haar- 
scharf zu nehmen scheint. 

V. 41. quom ego possim] Fleck- 
eisen nimmt mit Recht bei qwm^ das 
hervorgehoben wird, nicht Elision an. 
Die Lesart Bentley^s egomet, an sich 
nicht falsch, entbehrt, wie es scheint, der 
geeigneten diplomatischen Grundlage. 
Vgl. auch Brix a. O. S. 16. 

V. 42. Pasiphilast] So hat nach 
H. Bezzenberger's und K. Eeil's 
Vermuthung Fleckeisen um des Ver- 
ses willen geschrieben. PasilmUist die 
Hss., wofUr B e n 1 1 e y Pasibvla geschrie- 
ben hatte. 

V. 43. 'Omnis nos gaudere hoc, 
Chreme: Aut hoc correpte aut hoc 
producte, ut sit hac re gaudere.' DO- 
NATUS. Die erstere Auffassung ist die 
natiirlichere und, wenn man so will,* auch 
intensivere. 

V. 44. Te credo credere.] Da mit 
diesem Ausspruche auch Simo^s Herz sich 
erleichtert, ist das Spiel mit dem wieder- 
holten Worte ganz seinem GefUhle ent- 
sprechend , ebenso wie unten V. 5, 1 sq. 
Pamphilus in gleicher Weise sagt: Ali~ 
qma foraan tne jmtet Non putare koc verum. 

V. 46. Deuzorei ita ut possedi, 
nil mutat Chremes?] Deuxore rer- 
bindet sich enger mit dem Zeitworte mu' 
tare, und steht nicht, wie Einige anneh- 
men woUten, absolut, s. Nepos Att, 12, 
2. Quom tanta pecuniae facta esaet accea- 



no, nthU de coHdiano cuUu mutavitj nihU 
de vitae consuetudine. Uebrigena haben 
Bothe und Fleckeisen diese Worte 
mit Recht in Frage gestellt, der Chremes 
mit der iiblichen Beistimmung: Causa 
optumast^ begegnet, s. Piautus Atd. 11. 
2, 83 sqq. ME. 8ed nuptias hodie qtdnfa- 
ciamus num quae causa estt EV. Jmmo 
edepol optuma. 

V.47. Nisi quid pater ait aliud] 
ait aliud Cod. Bembinns u. mehrere andere 
Hss. bei F a e r n u s , sonst las man dlA»d 
ait, wie auch mehrere Hss. lesen. — 
Nempe id?] So richtig Fleekeisen 
nach Bentley^sVorgang, derjedochdie 
Worte nicht in Frage gestellt hatte. — 
Dos, Pamphile, est Decem ta- 
I en ta.] So die Sltesten und bessten Hss. 
Pamphili statt PampkUe haben nur gerin- 
gere Hss. Auch die Antwort des Pamphi- 
lus: Accipio, setzt eine entschiedene 
Anrede seiner Person voraus. Wenn man 
iibrigens in Bezug' auf das Zeitwort est 
zwischen dos und talenta verglichen bat 
oben III. 3, 23. Amantium irae amoris inte- 
gratiost. als yollkommen iibereinstim- 
mend, so war man im Irrthum, obschon 
der Lateiner in beiden Stellen nach dem- 
selben Grundsatze verftihr bei der Wahl 
des Numerus. Hier ist Dos der Hauptbe- 
gri/f, und die Worte: Dos, PamphiU, est 
decem talenta, besagen ihremlnhalte nach 
genau genommen , was unsre Worte ans- 
dnicken: ^Die Mitgif t, Pamphilus, 
besteht aus fflnf Talenten'. In der 
Stelle oben verwandelt sich, zumal das 
Zeitwort am Ende sich anschliesst, in Be- 
zng anf die grammatische F&g^g der 
Nebenbegriff amoris integratio nnter der 
Hand zum Hauptbegriff und zieht daher 
auch die Verbalkraft nach aich. 
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Dec^m talenta. Pa, Accipio. Ch. Propero ad filiam. Eho mecAm, 

Crito: 
Nam illdm me credo haud n6sse. Si, Quor non illam huc trans- 

ferri iubes? 
Pa. Recte 4dmone&: Dauo ^go istuc dedam idm negoti. 8i, Non 

potest. 
Pa. Qui? 8L Quia habet aliud mdgis ex sese et miius. Pa. Quid- 

nam? 8u Vinctus est. 
Pa. Patdr, non recte uinctust. 8i, Haud ita ilissi. Pa, lube solui, 

6bsecro. 955 

8%. Age fiat. Pa. At matdra. 8i. Eo intro. Pa. faiistum et fe- 

lic6m diem! 



V. 48. *Accipio: Hle nisi dizisset: 
A cci p i o , dos Don esset. Datio enim ab 
acceptione confirmatur nec potest videri 
datam id , quod non sit acceptum.' DO- 
NATUS. Vgl. W. Rein Edmiaches Fri- 
vatrecht S. 197. 

V. 49. Nam illammecredohaud 
nosse.] So alle filtereu Hss. bei Faer- 
Dus u. die Mehrzahl der Hss. bei Bent- 
1 ey. Vorher las man : me haud noase credo. 

V. 50. Davo ego istuc dedam iam 
negoti.] Nur wenige Hss. beiFaernus 
lassen ego falien. £s hat ausser B o t h e 
in neuerer Zeit Niemand ego verd&cbtigt. 
Ss steht ganz richtig , da istuc nur eine 
Silbe bildet, vgl. W. Corssen Ueber 
AusspracTie usw. der lat. Spr. Bd. II. S. 
80 fgg. 

V. 51. Qui?] Einzelne Hss. fiigen das 
aus denvorhergehenden Worten entlehnte 
Glossem non potest hinzu. Anch Dona- 
tns hatte diess nicht, wenn er sagt: Quif 
Quam ob rem f 



V. 52. Haud ita inssi: Eleganter 
lusit ad dft(pi,poXlay et simul ostendit 
quam propitius sit Pamphiio pater et 
quam facile veniam Davo impetrare pos- 
sit ab eo , quippe qui iam etiam iocetur. 
Pamphilus autem dixerat n o n i us t e , 
ille sic respondit, quasi dixerit: Non 
diligenter vinctus est, Haud ita 
iussi. Sic enim praeceperat [V. 2, 27.] : 
Quadrupedem constringito.* DONATUS. 
Sonderbar, dass B e n 1 1 ey, der mit Becht 
Donatus' Auffassung der Stelle gut 
heisst, mit Cod. Academicus schreiben 
will: At ita iusei.f worin ihm in neuerer 
Zeit Niemand ausser Bothe gefolgt ist. 

V. 53. At matura] So die Hss. At 
mature Tanaq. Fabr. und Bentley. 
Ohne Grund. — O faustum et feli- 
cem diem!]So Cod. Cod. Bembinus u. 
andere Hss. bei F a e r n u s, sowie mehrere 
bei Bentley, auch Nonius, der die 
Worte citiert p. 426, 20. Friiher las man 
mit den ubrigen Hss. : fauatum et feli- 
cem hunc diem. 
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ACTUS QUINTI SCAENA QUINTA. 



CHABINVS. PAMPHILVS. 



Ch. Prouiso quid agat Pdmphilus: atque eccum. Pa, Aliquis for- 

san m^ putet 
N6n putare hoc uerum : at mihi nunc sic esse hoc uerum lubet. 
Ego deorum iiitam eapropter s^mpitemam esse Arbitror, 



Fiinfter Act, fiinfte Scene. 'Haec 
scaena alternm generum Chremeti com- 
parat, ne aut Charinus tristis recedat aut 
non provisum videreturPhilumenae.'DO- 
NATUS. 

V, 1. Proviso quid agat Pamphi- 
ius] ^Proviso duo significat, etpro- 
video et procedo.' DONATUS. Vgl. 
denselben zu Adelph. V. 6, 1. Uebrigens 
kommen beide Personen in keine Beriih- 
rung, da Pamphilus Charinus' Anwesen- 
heit nicht vermuthet. 

V. 1 sq. Aliquis forsan me putet 
non putare hoc verum] So lesen 
Faernus und Bentley, ohne die ge- 
ringste Abweichung aus ihren Hss. anzu- 
geben. Von den iibrigen Hss. weichen 
Cod. Parisinus , wol auch Cod. Vaticanus 
und einige andere insofem ab , als sie 
forsUan statt foraan bieten. G. Her- 
mann, zum Theil gestiitzt auf diese Va- 
riantC) zum Theil unbefriedigt durch den 
Wechsel des Numerus, schlug in den 
Element. doctr. metr. lib. U. c. XVH. p. 
176 zu lesen vor : CH. ProvUo^ qvid agtU 
Pdmphilus: atque dccum. PA. Aliquia me 
fdraitan Putet n6n putare hoc virum. und 
ihm ist neuerdings Fleckeisen gefolgt. 
Ich stimme nicht bei. Charinus konnte 
nur im iambischen Numerus eintreten, u. 
desshalb sprach natUrlich auch Pamphi- 
lus bis zum Versende in demselben Nu- 
merus fort, aber mit non ptttare hoc verum 
legt er nun sein eigenes Gefiihl dar, und 
es tritt also der Wechsel des Numerus 
genau mit dem Wechsel der Empfindung 
der sprechenden Person ein. Denn Pam- 
philus ist jetzt voll von Freude und Hoch- 
geftihl) was sich auch durch die Wieder- 
holung desselben Zeitwortes, ptOet non 
putare (s. oben zu V. 4, 44.), sowie durch 



den Ubermiithigen Gegensatz: At mihi 
nunc sic esae hoc verum lubet , ausspricht, 
den sehr richtig gegen das von Bentley 
nach der Lesart des Cod. Academ. Ucet 
statt Ubet vorgesohlagene at mihi nunc 
sic e$8e hoc verum liquet, F.Han d Tursell. 
vol. H. p. 718., wo er unsre Stelle be- 
spricht, also in Schutz nimmt : * Vide quam 
facete PamphUua veritatem ex Ubidine tm 
constituat.* Und in gleichem Sinne hat ja 
auch schon Donatus diese Lesart aner- 
kannt und gedeutet. 

V. 3. Ego deorum vitam eapro- 
pter sempiternam esse arbitror] 
So citiert diese Stelle Servius odEdog. 
VII. 31., dem Bentley, Bothe und 
Fleckeisen gefolgt sind. eapropter 
steht so auch bei Lucretius IV. 337. 
Lachm. Vgl. F. Hand Tursell. vol. IV^.p. 
615. Die Hss. bei Terentius sowie bei 
Nonius p. 361,31. leseni>rop«cr€a,weIche 
Lesart Briz a. O. p. 16. in Schutz nimmt. 
Auchtiber dieWortstellung schwankendic 
Hss., indem Codd.Bembinus, Basilicaous 
bei Faernus, sowie s&mmtliche Hss. bei 
Bentiey: Ego vitam deorum^ dagegen 
die tibrigen Hss. bei Faernus sowic 
Donatus und Nonius a. O. mit Ser- 
vius lesen: Ego deorum vitam etc In 
sSchlicher Hinsicht bemerkt Donatus 
zu den Worten: Non dixit quod sdt, sed 
quod verum putet. Et est Soyfia ^EnUov- 
^ftoVf quod a ceteria philosophia r^udiatur, 
de otio deorum ac perenni voluptate. Es ge- 
hort vorzugsweise hierher der erste Satz 
aus des Epicurus xvgiat do^ou bei Dio- 
genes Laert. X. 31, 139. to fianaqtov 
xa* a(p&aQrov ovre axno nQayficvra ?/« 
ovre aXXw naQix^t ' iv dff-d-ivil yoQ nav 
To To*o0TOf . 8. C i c e r de nat. deor. I. 30, 
85. und dazu die Auslgg. 
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Qu6d uoluptates e6rum propriae sAnt: nam mi inmortdlitas 960 

Pdrtast, si nulla a^gritudo huic gaiidio intercesserit. 

S^d quem ego mihi potissumum optem, nunc quoi haec narr^m, 

dari? 
Ch. Quid illud gaudist? Pa, Dduom uideo. N^most quem malim 

6mnium: 
Nam hunc scio mea s61ide solum gduisurum gaiidia. 



y. 4 8q. nam mi inmortalitas 
partast, si nulia aegritudo — 
intercesserit] Fast wortlich spricht 
sich also Epicurus aus in der Mittheilung 
an Id enoeceus bei DiogenesLaert.a. O. 
27, 136. Tavta ovv xcd td roitMq ffvyytv^ 
fttXita M nawtoq fifiiqcvi xal vvxto? 
Ti^oq aeavtov xal 71q6<; tov ouoicv aiavt^ 
xo* ovSfTiot 0V&* vna^ ovt ovaq Siataqa- 
X&i^at^f C^<r«* di taq &e6q iv dv&^wnoiq' 
ov^kv yd{} loirxc &vfit^ ^o)M l^biv 
av&Qionoq iv d&-avdtoKidYad'o'i<i. 

V. 6. Sed quem ego mihi potis- 
sumum] Diese Wortstellung haben God. 
Bembinus und viele andre Hss. bei Fa- 
ernus, wahrscheinlich auch die Hss. 
Bentley^s, sonst las man 8ed quem ego 
potisaimum mihi, optem Cod. Bembinus, 
und eine Hs. bei Bentley, vielleicht 
anch God. Parisinus, die Ubrigen Hss. ex- 
optem. Im Folgenden hat Bentley mit 
zwei seiner Hss. umgestellt qtioi nunc st. 
nune quoif worin ihm Bothe u. Fleck- 
eise n gefolgt sind. Der Hiatus hat nichts 
Aufffilliges, und B e n 1 1 e y's Lehre , dass 



er nur bei der Arsis vorkommen kdnne, 
ist unbegrtindet. 

V. 7. Nemost quem malim omni- 
um] So hat Bothe mit Recht mit 
mehreren seiner Hss. geschrieben , dem 
FI eckeisen gefolgtist. NachCocque- 
I i n e s hat auch Cod. Yatic. malim. mal- 
lem , was die iibrigen Hss. grosstentheils 
zu haben scheinen, enlstand wol aus der 
Schreibweise malUm. 

V. 8. Nam hunc scio mea solide 
solum gavisurum gaudia.] £s 
gipfelt sich Pamphilus' Freude ; daher die 
doppelte Allitteration, welche in hellem 
Klange seine Heiterkeit auch melodisch 
kund geben soll und , indem sie Haupt- 
und Zeitwort vom gleichen Stamme ent- 
lehnt , das , was ausgesprochen wird , bei 
weitem intensiver erscheinen lusst, s. 
Caelius bei Cicero epiat, VHL 2, 1. 
Foatridie eius absolutionem in theatrum Cu- 
rionis Hortensiue introivit^ pttto^ ttt auum 
gaudium gauderemua. Catulius LXL 
119. Quanta gaudia quae vagaNocte^ quae 
medio die Oaudeat I 
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ACTUS QUINTI SCAENA SEXTA. 

DAVOS. PAMPHILVS. CHARINVS. 

Da, Pdmphilus, ubinam hic est? Pa. Daue. Da. Quis homosl 

♦ Pa, Ego sum. Da, O Pdmphile. 

Pa, N^scis quid mi obtigerit. Da, Certe: s^d quid mi obtigei 

scio. 9i 

Pa. Et quidem ego. Da, More h6minum euenit, lit quod su 

nanctiis mali 
Prius resciscer^s tu, quam ego illud, qu6d tibi euenit boni. 



Fiinfter Act, sechste Scene. ^ln 
hoc actu mira arte ea , quae restant de 
comoedia, breviter ezplicantur et de- 
signantur duorum sociorum binae nu- 
ptiae.' DONATUS. Auch in dieser Scene 
bleibt Charinus bis zu dem 10. Verse 
fnr sich. 

V. 1. Quis homost?] Siehe unten 
V. 10. und oben zu II. 2, 7. Uebrigens 
haben die neuesten Herausgeber mit 
Recht Bentley^s mit sehr geringer 
handschriftlicher Auctoritfit vorgenom- 
mene Ver&nderung': DA. PamphHua «W- 
namstf PA. Hic est^ Dave. DA. Qids ho- 
mostt PA. Ego aum Pamphilua. nicht an- 
genommen. 

V. 3 sq. ut quod sum nanctus 
mali prius tu rescisceres] Die 
Hss. lesen s&mmtlich sim, und so schreibt 
auch Donatus im Lemma. An sich ist 
die Aenderung, welche Fleckeisen 
vonHeinsius angenommen, «um, sehr 
leicht, doch mochte der von Bothe gel- 
tend gemachte Umstand, dass, weil eeenit 
im zweiten Gliede st&nde , hier sum statt 
sim geschrieben werden miisse, keines- 
wegs bindend sein , s. oben I. 5, 37 sq. 
ni. 3, 4. IV. 1, 26 sq. mit unsrer Bemer- 
kungS. 133., zumal da im zweiten Gliede 
in den Worten iUudj quod tibi evenit boni^ 
nicht einmal ganz dieselbeBedeform bei- 
behalten wird. Auch glaub* ich nicht, 
dass A.Fleckeisen hierdurch bestimmt 
worden sei, sim statt sum zu schreiben, 
sondern vielmehr dadurch, dass die Gram- 



matik ffir denFall der Abh&ngigmachui 
durch den Coniunctivus vielmehr esst 
statt sim zu setzen vorschreibt. Doi 
auch in dieser Beziehung mdchte no< 
mancherZweifel bleiben.Wenigstens ste 
bei Cicero Accus. I 30, 75. qtU in il 
re quid /acere potuerit non habebat , n\ 
/orte — ut ageret eam rem sine Verre 
sine Dolabella. nach den Hss. fest, 
Z u m p t z. d. St., der verweiset anf C a ( 
lius bei Quinctilianus inat, or, VI. 
41,Hoc aubaecutus quomodo transiet-itjUtru 
rate an piscatorio navigiOf nemo sciebc 
Auch hat bei Cicero Accus, IV. 7, 1 
Ut homo turpiasumua eaaet — , hoc dicere 
illa se habuisse venalia eaque sese quan 
voluerit vendidisse. Mai's Lesart volui 
set statt voluerit die genaue Collation d( 
Vaticanhandschrift nicht bestfitigty uo 
selbst in Bezug' auf die Stelle Cicero 
pro Milone 16, 44. kann noch Zweifel ol 
walten, ob das Perfectum cogitarit m 
Recht entfernt worden sei oder nicht; i 
scheint vielmehr , dass der Lateiner bii 
weilen trotz seines sonstigen Strebei 
nach ConcinnitfLt der Bede, obscbon € 
durch den Modus den einen Satz von dei 
andem abh&ngig machte, doch nicht in 
mer das Zeitverh&ltniss gleichmassi 
ausgeglichen zu haben, was vorzugsweis 
dann der Fall gewesen zu sein schein 
wenn noch ein andres paraileles Olie 
mit in Frage kam, wie in der Stelle Ci 
cero's pro Milone oder wo eine That 
sache einfach als vdllig vollendet hinge 
stellt wird , ehe man tLber did Wahl de 



Digitized by CjOOQIC 



ANDRIA P. TERENTI. 



189 



5 Pa. M^a Glycerium su6s parentis r^pperit. Da, Factum bene. 

Ck Hem. 
Pa. PAter amicus summus nobis. Da. Quis? Pa. Chremes. Da. 

NarrAs probe. 970 

Pa. N^c mora ullast quin eam uxorem ducam. Ch, Num ille 

s6mniat 
Ea, quae uigilans u61uit? Pa. Tum de pliero, Daue .. Da. Ah 

desine. 
s*^' S61us est quem diligant di. Ch. Sdluos sum, si haec u6ra sunt. 
^ 10 C6nloquar. Pa. Quis homo . . 6 Charine, in t6mpore ipso mi 
^ '^ dduenis. 



Zeitwortes volikommen mit sich einig 
war , wie in der Stelle Cicero'8 ^ccus. 
I. 30.75. der desCaelius bei Quincti- 
11 a n u s a.O. Inzwischen hab' ich doch hier 
die leichtie u.gefitllige Aenderung sum mit 
Fleckeisen aufnehmen zu miissen ge- 
glaubt. 

V. 5. ^Mea Glycerium suos pa- 
rentis repperit: Haec ita narrantur 
Davo, ut eadem opera etiam Charinus 
audiat.' DONATUS. Dasselbe Verhalt- 
niss findet auch in dem Folgenden Statt 
und y. 11. erhalten wir aucb die Besta- 
tigung, dass Charinus Alles yernommen 
habe. — Factumbene] So ausdriick- 
lich Cod. Bembinus u. einige andre Hss. 
bei Faernus, auch eine Hs. Bentley's. 
O factum bene scheint in Erinnerung an 
I. 1, 78. und andre Stellen in die iibrigen 
Hss. eingesetzt worden zu sein. 

V. 7. quin eam uzorem ducam] 
Bentley schrieb mit zwei seiner Hss, 
qmn iam ducam^ wie schon Heinsius 
vor ihm gethan hatte. Faerntfs ' Hss. 
scheinen eam zu lesen, und diese Lesart 
verdient aus dem Grunde den Vorzug, 
weil Pamphilus sich hoch erfreut zeigt, 
nicht dass er heirathen , sondern dass er 
sie , die Auserkorene seines Herzens, 
heimfiihren kann. Mag immerhin eam 
einsilbig gesprochen an Geltung verloren 
haben, so blieb es doch in der Aussprache 
so weit horbar, dass man den Sinn ver- 
stand , s. W. Corssen Ueber Ausaprache 
U8W. der lat. Spr. Bd. II. S. 190. 

V. 7 sq. *Num ille somniat ea, 
qnae vigilans voluit? Hinc Ver- 
gilius [ecl. VIII. 108.]: Credimusf an 
qui amant ipsi sibi somnia firtguntl DO- 
NATUS. 

V. 8. Tum de puero, Dave . .] Mit 



Recht hat hier Fleckeisen eine Apo- 
siopesis angenommen, auf welche auch 
Donatus hingewiesen hatte, w&hrend 
man gewohnlich diese Worte in blosse 
Frage stellte. 

V. 9. Solus est quem diligant di.] 
So die alterenHss. bei Faernus u. Coc- 
qu e 1 i n e s , auch mehrere bei B e n 1 1 e y, 
und diese Lesart verdient unbedingt den 
Vorzug vor der von Bentley gew&hl- 
ten, diplomatisch wenig beglaubigten 
Lesart : Sclus es quem dUigunt di,^ die kei- 
neswegs getragen wird durch die Paral- 
lelstelle aus Phormio V. 6, 14 (854): Nam 
sine controversia ab dis nolua diligere , An- 
tipho. Denn dort handelt es sich ja nicht 
um den Knaben, sondern um'den Mann 
selbst. Hier durfte Davus mit einem 
irommen Wunsche fiir den ktlnftigen Ge- 
bieter, wenn auch nnr erst in der dritten 
Generation, uicht zuriickhalten , woilte 
er nicht den jungen Herrn verletzen ; 
mussten ja die armen Sklaven auch bei 
solchen Vorfallen sogar Geschenke auf- 
bringen, s. Phorm. I. 1, 12 (46) sqq., wie 
hStte also hier Davus mit seinem Wunsche 
zuruckbleiben sollen, womit er andeutet, 
dass das junge Herrlein ein wahres 
Gliickskind, gallinae filius albae , wie 
Juvenalis XUI. 141. sagt, sein moge. 

V. 10. Conloquar.] Obschon Faer- 
n U8 schweigt, so ist doch kaum anzuneh- 
men , dass alle seine Hss. einfach conlo- 
quar hier lesen, wenn schon Cod. Bem- 
binus so zu lesen scheint. Die Lesart 
vielerHss. Adibo et conloquar^ hat jedoch 
B e n 1 1 e y mit Recht zuriickgewiesen, in- 
dem er sich auf Pfeom. V. 1, 11 (738) sq. 
beruft: CH. East ipsa: Conloquar. SO. 
Quis hic loquiturt CH. Sophrona. SO. 
Et meum nomen nominatt Ob im Folgen- 
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Ch. B&e factum. Pa. Audisti . . Gh, Omnia. Age, me in tii 

secundis r^spice. 97 

Ttios est nunc Chrem^s: facturum qua^ uoles scio esse 6mnia. 

Pa. M^mini : atque adeo I6ngumst illum me ^xspectare dum exeal 

S^quere hac me: intus dpud Glycerium ntinc est Tu, Daue, ^ 

domum, 
16 Pr6pera, arcesse hinc qui atiferant eam. Quid stas? quid cessda* 

Da. Eo. 

Ne ^xspectetis dum ^xeant huc: intus despond^bitur: 



m 



den Tor Charine mit Bentley und 
Andren einfach zu tilgen od. mit Guyet 
zu schreiben sei : Qms homo . . , nemlich 
eiliptisch, etwa zu erg&nzen: loquitur? 
konnte zweifelhaft sein. Ich habe jedoch 
Guyet's Vermuthung den Vorzag ge- 
geben, weil AUes mitHast hier zumEnde 
drangt und Pamphilus, weil er Charinus 
sich wendend erblickt, ganz passend die 
begonnene Rede selbst abbricht. In dem- 
selben Sinne hab' ich im folgendenVerse 
Audisti geschrieben, wofUr die Hss. audi' 
stin haben u.man jetzt meist liest Audistit 

V. 11. Age, me in tuis secundis 
r e s p i c e ] So die &lteren Hss. bei F a - 
ernus, in yielen Hss. findet sich jedoch 
das Glossem rebtts nach tuis in den Tezt 
genommen, was, obschon sonst secundae 
res von Terentius gesagt wird, s. Heau- 
ton Hm. II. 2,1 (230). Phorm.U. 1, 11 (241)., 
hier um so fiiglicher wegbieiben konnte, 
da das Pron. possess. die Beziehung un- 
terstiitzt und , wenn schon bei directen 
Gegens&tzen, wie adversa^ infeata u. &., 
der absolute Gebrauch von secunda hau- 
figer ist, wie bei Livius XXVUI. 1, 1. 
Seneca Agam.9^^. Horatius carm. II. 
10, 11. u. a., doch auch sonst vorkommt, 
s. Zumpt zu Curtius IV. 6, 31. p. 100. 
Wegen Aehnlichkeit des Gedankens hat 
man verwiesen auf Sophokles Oed. Oo- 
lon. 1561. ndn fVTrQo^la f^ifivijffd-' e/iot/, 
obschon dort die ganze Situation eine weit 
andre ist. 

V. 12. Tuos est nunc Chremes] 
Was mit diesen Worten gesagt , erklilrt 
der Sprechende gleich selbst n&her mit 
den folgenden Worten. vgl. Eun. H. 2,38 
(269). Hisce hoc munere arbifrantur suam 
Thaidem esse. Plautus Poen.V. 39. Mi 
patrue, salve: nam nunc es plane meus. 
Vgl. auch oben das zu V. 2, 5. Bemerkte. 

V. 14. Sequere hac me: intus 
apud Glycerium nunc est.] So 



lesen wol s&mmtliche Hss. mit Ausnahnill 
des Cod. Bembinus, der liest : Sequere h(U 
me intus ad Glycerium nunc. Ich nehoN 
diese Lesart nicht an, da die Vnlgall 
eine weit nattirlichere Bede enth&It anl 
bei der Lesart des Bembinus noch eiii« 
Silbe nach nunc fehlt, welche in neuester 
Zeit, wenig gliicklich, mit tu ausgefullt 
worden ist. An der irrationalen Aus- 
sprache von apud kannNiemand zweifeln, 
s. Fr. Bitschl Prolegomena ad Plauti 
Trinumm. p. CXL sq. und p. CLm. W. 
C o r s s e n Ueber Aussprache usw. der UU. 
Spr, Bd. H. S. 90. 

V. 15. Propera, arcesse hinc qai 
auferant eam.] So hat Faernns 
wahrscheinlich mit Cod. Bembinus ge- 
schrieben, und ich bin ihm mit dem 
neuesten Herausgeber gefolgt. Wenn 
iibrigens friiher Fr. Bi 1 1 e r an der Aecht- 
heit dieses Verses gezweifelt hat, so darf 
man wol annehmen, dass er es gegcn- 
wSrtig nicht mehr thun werde, da im 
Grunde nicht das Geringste, was ihn ver- 
d&chtigen konnte, ausfindig zu machen 
ist, und der Vers vielmehr einerseits den 
Einklang in der Handlung des Stiickes, 
der nicht vemachl&ssigt werden darf, 
feststellt , 8. oben V. 4 , 50. , andrerseits 
Pamphilus' Lust und Freude , Glyceriuin 
bald als die Seinige bei sich zu haben, 
ganz vortrefflich ausdriickt. 

V. 16. Ne ezspectetis, dum ex- 
eantetc.] Da Pamphiius die Verlo- 
bung des Charinus nurin Aussicht stelleot 
am allerwenigsten ohne Chremes selbst 
eigentlichversprechenkonnte, es aberfas^ 
unschicklich sein wiirde, auch noch die 
zweite Tochter hier oflfentlich von Chre- 
mes verloben zu lassen , so l&sst mit vol- 
lem Rechte der Dichter Davus noch die 
Andeutung dem Publicum mit den Wor- 
ten: intua despondebitur , geben, dass die- 
ses Bechtsgeschfift im Haase bei Qly- 
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Intus transig^tur, si quid ^st quod restet. Cantor. Plaudite. 



cerium, wo jetzt Chremes und Crito sich 
befinden, und wohin auch Pamphilus mit 
Charinus gegangen ist, abgeschiossen 
werden solle; dass ferner mit den Wor- 
ten intus transigetury si qutd est quod restetf 
auf die noch unerledigte Erbschaftsange- 
legenheit des Crito, der jetzt, da Glyce- 
rium als Tochter des reichen Chremes 
erkannt worden ist, das Vermogen seiner 
Verwandten fiiglich selbst in Anspruch 
nehmen darf, hingedeutet werde, hat 
schon Donatus richtig erkannt. 

V. 17. Cantob. Plaudite.] So hat 
Bentley, der sich auf Horatius de 
art, poet. 154 sq. Si plausoria eges aulaea 
manentia et usque Semirif donec cantor: 
V 06 plauditCy dicat etc. berief, richtig 
die Chiflfre fl oder. w, welche sich in den 
Hss. findet, gedeutet, nur dass er unrich- 
tig In jenen Buchstaben ca den Anfang von 
cantor zu sehen glaubte, s. Pr. Ritschl 
Prolegg. ad Flauti Trinumm, p. XXX. Mog- 
lich aber auch, dass schon die Worte von 
Ne exspectetis an dem Cantor znzutheilen 
waren, wie Fr. Ritter vermuthnngs- 
weise aussprach , da Davus doch wol mit 
dem Worte Eo. abtreten musste. Wenn 
man iibrigens cantor mit histrio fiir gleich- 
bedeutend nahm nach G. Hermann De 
cantico in Romanorum fahulis scenicis in 
seinen Opusc, voi. I. p. 302. , wie diess 
auch noch in der dritten O r e 1 1 i ' schen 



Ausgabe des Horatius vol. II. p. 726. 
behauptet wird, so war man imlrrthume j 
denn eben weil die Schauspieler (histrio- 
nes) alle abgetreten waren , musste der 
scenische S&nger (cantor), von dem seit 
Livins Andronicus die Cantica in 
derRegel gesungen wurden, w&hrend dem 
Schauspieler dabeinur das Gebehrdenspiel 
iiberlassen blieb, s. Livius VII. 2, 10., 
den Schlnss des Stuckes anzeigen und 
zum Beifallklatschen auffordern. Die 
Sitte am Schlusse der scenischen Auf- 
fiihrungen zu Beifallsbezeigungen aufzu- 
fordern, wobei in derRegel, wie diess bei 
Terentius in allen Stiicken geschieht, 
das Wort plaudite gebraucht wurde oder 
wenigstens das Wort plaudere oder ap- 
plaudere mit in Anwendung kam, eine 
Sitte, die man wol schon von den Grie- 
chen uberkommen hatte , wenn Hem- 
sterhusins das Bruckstuck des Me- 
nander bei dem Scholiasten zu 
Aristophanes Plutus V.689. [rds y(i~ 
qaq\ i^d(}avtfq intx^ori^aare. mit Recht, 
wie es scheint, hiermit in Verbindung 
gebracht hat, s. A. Meineke Fragm. 
Comic. Graecor, vol. IV. p. 298. , war in 
der alteren Zeit bei der Tragoedie und 
Komoedie gleichmassig iiblich , s. C i - 
cero de sen. 20,70., jedoch zuQuincti- 
lianus' Zeit bereits antiquiert, s. dessen 
inst. or. VI. 1, 52. 
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ALTER EXITVS ANDRIAE. 

Pa. M^mini : atque adeo ut udlui commodum hiic senex exttforas. (977) 
S^cede illuc dliquantisper. Ch. Ddue , sequere me hdc, Da. Sequor. 

PAMPHILUS. CHARINUS. CHREMES. DAVOS. 

Pa, Te ^xspectabam: est d^ tua re, qu6d agere ego tecum uolo. 

Operam dedi, ne me ^sse oblitum dicas tuae gnatae dlterae : 

Tibi me opinor inuenisse dignum te atque illd uirum. 

Cha. P^rii, Daue: d^ meo amore ac uita iam sors t611itur. 985 
5 Ghr. N6n noua istaec mihi condiciost, si uoluissem, PAmphile. 

Cha. Occidi, Daue. Da. Kh mane. Cha. Perii. Chr. Id quam 6b 

rem non uolui, ^loquar. 

N6n idcirco, qu6d eum omnino adfinem mihi nollem... Cha. H^m. 

Da. Tace. 

Chr. S6d amicitia n6stra, quae est a pdtribus nobis trddita, 

Eius non aliquam pdrtem studui abdtictam tradi liberis. 990 

10 Niinc quom copia 4c fortuna utrique ut obsequer6r dedit, 

D6tur. Pa. Bene factum. Da. Adi atque age homini grdtias. Cha. 

Salu6, Chremes, 

Me6rum amicorum 6mnium mi aequissume : 

Quid dicam'^ nam illud mihi non.minus est gatidio, 

Quam mi Suenire n4nc id quod ego abs te 6xpeto : 995 

15 Me r6pperis8e, ut hdbitus antehac fui tibi, 

EundSm tuom animum. Pa. Quom M eum te adplicAueris, 

Studium 6xinde ut erit, tute existumdueris. 

Chr. Ali6nus abs te, tdmen qui tu esses n6ueram. 

Pa. Id ita 6sse facere c6niecturam ex m6 licet. 1000 

20 Chr. Ita r6s est. Gnatam tibi meam Philtimenam 

Vx6rem et dotis s6x talenta sp6ndeo. 

AgStar intv^, si quid restat. w Plaitdite. 
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V. 1 ad 174 iambici senarii 

- 176 et 177 iambici octonarii 

- 176 iambicus quaternarius 

- 178 et 179 trochaici septenarii 

- 180 ad 196 iambici octonarii 

- 196 ad 198 iambici senarii 

- 199 ad 214 iambici octonarii 

- 216 ad 224 iambici senarii 

- 226 iambicus tetrameter acatalectus 

- 226 iambicus senarins 

- 227 iambicns octonarius 

- 228 ad 233 trocbaici septenarii 

- 234 ad 239 iambici octonarii 

- 240 et 244 iambici quaternarii 

- 241 et 242 trochaici septenarii 

- 243 iambicus octonarins 

- 246 et 247 trochaici octonarii 

- 246 trochaicus dimeter catalecticns 

- 248 ad 261 trochaici septenarii 

- 262 iambicus quaternarius 

- 263 ad 266 iambici octonarii 

- 266 ad 260 trochaici septenarii 

- 261 ad 269 iambici octonarii 

- 270 ad 298 iambici senarii 

- 299 et 300 iambici septenarii 

- 301 et 306 et 307 trochaici octonarii 

- 302 et 306 et 308 trochaici septenarii 

- 303 et 304 309 ad 316 iambici octonarii ' 

- 317 trochaicus septenarius 
• 318 iambicus senarius 

- 319 ad 383 trochaici septenarii 

- 384 ad 393 iambici senarii 

- 394 ad 403 iambici octonarii 

- 404 ad 480 iambici senarii 

- 481 ad 484 bacchiaci tetrametri acatalecti 

- 486 iambicus dimeter catalecticus 

- 486 iambicus senarius 

- 487 ad 496 iambici octonarii 

- 497 et 498 iambici senarii 

- 499 ad 606 iambici octonarii 

- 506 iambicus septenarius 

- 607 ad 609 iambici octonarii 

- 610 ad 616 trochaici septenarii 

- 61 7 trochaicus dimeter catalecticus 

- 618 ad 623 trochaici septenarii 

- 624 ad 532 iambici senarii 

- 633 ad 636 iambici octonarii 

- 637 iambicus quaternarius 

- 638 ad 674 iambici senarii 

- 576 ad 581 iambici septenarii 

13 
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V. 582 ad 604 et 606 iambici octonarii 

- 605 iambicufl quaternarius 

- 607 et 608 trochaici octonarii 

- 609 trochaicus septenarius 

- 610 ad 620 iambici octonarii 

- 621 ad 624 trochaici septenarii 

- 625 creticus dimeter cum tripodia trochaica catalectica 

- 626 ad 634 cretici tetrametri acatalecti 

- 635 compositus ex duabus trochaicis tripodiis catalecticis 

- 636 iambicus quaternarius 

- 637 creticus tetrameter acatalectus 

- 638 numerus incertus 

- 639 et 640 trochaici septenarii 

- 641 et 642 iambici octonarii 

- 643 ad 649 trochaici septenarii 

- 650 ad 654 iambici octonarii 

- 655 ad 681 iambi'ci senarii 

- 682 et 683 iambici octonarii 

- 684 ad 715 iambici septenarii 

- 716 ad 819 iambici senarii 

- 820 ad 859 trochaici septenarii 

- 860 ad 863 iambici octonarii 

- 864 trochaicus septenarius 

- 865 iambicus octonarius 

- 866 ad 895 iambici senarii 

- 896 ad 928 trochaici septenarii 

- 929 ad 958 iambici octonarii 

- 959 ad 981 trochaici septenarii. 

ALTERIUS EXITUS ANDRIAE 

y. 982 ad 992 trochaici septenarii . 

- 993 ad 1003 iambici senarii. 
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Excursus zn Y. 3, 30 (861). 

iiber die unlateinische Wortform sublimen. 



Fr. Eitschl hat im Rhein. Mus.f. Philol. N.F. Jahrg. VII. S.556 
fgg-) bewogen durch den Umstand, dass sechsmal im Cod. vet. Cam. bei 
Plautus sublimen geschrieben steht statt sublimem, und dass einmal 
Men, V. 7, 13. mit jener Lesart alle iibrigen Hss. iibereinstimmen und 
ebendas. V. 6. wenigstens der Cod. decurtatus Cam. in jener Schreibweise 
mit dem Cod. vetus zusammentrifft, sich zu der Annahme hinreissen las- 
sen, dass eine urspriinglich adverbiale Wendung sublimen aus dem hfilu- 
figeren Gebrauche von sub limen hervorgegangen und spater auch als Sub- 
stantiv gebraucht worden, daraus aber erst die Form suhlimis gleichsam 
subliminis erwachsen sei. 

Zwar spricht sich der Altmeister Eitschl, wol fiihlend dass er 
sich hierbei auf schliipfrigem Boden befindet, gerade iiber diese seine 
Annahme mit grosser Zuriickhaltung aus. Diess hat gleichwohl seine 
Schiiler und jiingere Gelehrte nicht abgehalten, mit grosser Glaubigkeit 
diese Aufstellung anzunehmen und hierauf weitere Annahmen zu be- 
griinden, so dass es jetzt schon ziemlich schwer werden wird, den Irrthum 
des Meisters, der bereits festere Wurzel geschlagen zu haben scheint, 
aus den Kopfen der Jiinger wieder zu entfernen. Doch halt es der 
Schreiber dieser Zeilen um so mehr filr seine Pflicht, diess zu versuchen, 
da er sich auch selbst, wenigstens in einer Beziehung, durch jene Annahme 
hat irre leiten lassen und die Form sublimen in einer Stelle des £ n n i u s 
angenommen hat, aus welcher sie ebenfaUs wieder zu entfernen sein wird. 
Fassen wir den IiTthum bei seiner Wurzel an, so kannjener Ueber- 
lieferung in den in Susserlicher Hinsicht so nachlSssig geschriebenen 
Plautinischen Hss. keineswegs in diplomatischer Hinsicht ein solcher 
Werth beigelegt werden, wie es zun&chst von Eitschl in Bezug' auf 
die gegenwartige Frage gescheheD ist, und bei naherer Betrachtung jener 
Erscheinung wird es sich bald zeigen , dass jene Form sublimen in dem 
Cod. vetus Camerarii , mit dem in dieser Form regelmSssig auch Cod. 
Lipsiensis iibereinstimmt, einfach aus falscher Lesung des Compendiums 
sublime entstanden ist, worin man in jenen Stellen hatte sublimem er- 
kennen sollen, aber fUlschlich sublimen las, weil das Compendium e nach 
Umstanden sowohl en als auch em bezeichnete, wosshalb man ebenso gut 
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nume statt numenj wie sene statt senem schrieb, eine Gewohnbeit, die 
aucb in die &lteren lateiniscben Drucke tibergegangen ist Dass ein glei- 
cbes Verbaltniss im Cod. vetus Camerarii Statt gefunden babe, braucbe 
icb wol Fr. Ritscbl gegentiber nicbt erst zu erweisen, der selbst oft 
genug diess erkannt baben wird, da ftbnlicbe Verwecbselungen, wie diese, 
sebr baufig in jener Hs. Statt gefunden baben , wie in den Men. V. 2, 8 
(760) in jener Hs. autumen statt autumem, bervorgegangen aus der Ab- 
kiirzung autume, dagegen ebendas. V. 9, 53 (1112). habitarem, tum statt 
ahii tarentumj was nur aus der Scbreibung abttaretum bervorgegangen 
sein kann, wie ferner in derselben Hs. Men, V. 9, 64 (1123). sosiclen 
statt sosiclem^ Trinumm, IV. 2, 33 (874). calliclen statt calliclem^ wie 
femer aucb Mil, glor. V. 1, 5. statt ahdomen in der EcUtioprinc- abdome 
zu lesen ist, dagegen im Cod. vet. Camerarii ahdomoy was sicber nur aus 
dem Compendium ah dome herYorgeg&ngen ist. Es liessen sicb nocb 
mebrere Beispiele anftibren, wodurcb bewieseu werden konnte, dass 
aucb im Cod. vetus Camerarii ein glelcbes Compendium fur n und m 
iu solcben Fallen gebraucbt worden sei, wenn es dessen bediirfte. Diess 
tiber das Vorbandensein jenes Compendiums im Allgemeinen. Wenden 
wir uns nun jenen Plautiniscben Stellen , wo das Adjectiv suhlimis vor- 
kommt, im Einzelnen zu, so bekennt Rits cbl selbst, dass Asin.N. 2, 18 
(868). aucb der Cod. vetus Camerarii mit allen iibrigenHss. sublimem^ nicht 
sublimen, deutlicb geschrieben babe, und bemerkt, dass nur an einer Stelle, 
Men.Y. 7, 13(1002)., alle iibrigenHss. mit ihm in derForm suhlimen iiber- 
einstimmen, was insofern zutrifft, als Cod. decurt. Camerarii, Cod. Va- 
tic. a pr. m. und Cod. Lipsiensis, der stete Begleiter des Cod. vet. Cam. 
in dieser Form, zwar sublimen statt suhlimem lesen, jedocb der Cod. Va- 
ticanus a sec. m. und Editio princ. aucb hier die letztere Lesart aner- 
kennen, so dass aucb an dieser einzigen Sielle noch nicbt voUe Ueber- 
einstimmung Statt findet, sowie auch kurz vorber V. 6 (995). zwar Cod. 
dec. Cam. mit Cod. vet. Cam. u. Cod. Lips. in der Lesart sublimen tiber- 
einstimmt, allein Cod. Vaticauus und Editio princ. sublimem festhalten, 
ebenso auch Men. V. 8, 3 (1052). nur Cod. vet. Cam. und Cod. Lips. 
suhlimen^ dagegen Cod. dec. Cam. suplimem und Cod. Vatic. und Editio 
princ. sublimem lesen, so dass aucb hier an eine diplomatisch fest be- 
griindete Lesart keineswegs zu deuken ist, uud da Ritschl selbst be- 
kennt, dass sonst wo sublimen statt suhlimem im Cod. vet. Cam. vorkomme, 
er mit Cod. Lips. allein stebe, so baben wir nur noch Mil glor. V. 1, 1 
(1394). zu besprechen, wo Cod. vet. Camer. sublim^ Cod. Lips. subli- 
men liest, die iibrigen Hss. suhlimem schiitzen, so dass mau sicb leicbt 
tiberzeugt, dass aucb hier ein Compendium im Cod. arcbetjpus sich be- 
funden babe. Es bleibt so von den Plautiniscben SteUen nur nocb 
Men. V. 7, 3 (992). zur Besprecbung ilbrig, wo die Worte zu lesen sind: 
Facite illic homo iam in medicinam ahlatus sublimis siet, obscbon Cod. vet 
Camer. mit Cod. Lips. suhlimeny dagegen Cod. decurt. Camer., Cod. Va- 
tic. und Editio princ. suhlimem lesen. Die richtige Lesart bat scbon Py- 
1 a d e s aus seinen Hss. bemerkt. Fragen wir bier nach dem Gruude 
dieser in diplomatischer Hinsicbt allerdings etwas,aufftllligeren Er- 
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scheinung, so lEsst sich auch hier mit Leichtigkeit nachweisen, wie wol 
die Lesarten sublimen und sublimem statt der allein moglichen suhlimis 
entstanden sein konnen. Offenbar war im Cod. archetypus sublimis nicht 
ausgeschrieben und dafiir wol sublim gesetzt, diess konnte mitLeichtigkeit 
ivL subltm^ wie im Mil. glor. V. 1, 1 (1394) statt sublimem im Cod. vet. Cam. 
geschrieben steht, tibergehen und somit Veranlassung zu sublimen oder 
sublimem geben. AUzu plump ist desshalb die Wiederherstellung der 
durch den Sinn geforderten Lesart sublimis^ welche Pylades aus Hss. 
anftihrt, nicht zu nennen, weil die Abschreiber, da der Accusativus sub- 
Umem sehr h^ufig in dieser Verbindung vorkommt und dort gleich drei- 
mal folgt, auf jeden Fall geneigter waren, in einem Compendium, wie 
sublxm oder sublirh^ wenig bekiimmert um die grammatische Fiigung 
der Worte, wie diess auch anderwarts sich kund gibt, sublimem als sub- 
Umis wieder zu finden. Man siebt, dass auch diese Stelle des P 1 a u t u s 
uns keine Nothigung auflegt, die Form subUmen als eine adverbiale an- 
zuerkennen. So viel iiber die Plautinischen Stellen in diplomati- 
scher Hinsicht. Sehen wir zunachst zu, wie Ritschl sein vermeint- 
liches Adverbium subUmen in Bezug' auf den Sinn, den er dem Worte 
unterlegt, zu rechtfertigen sucht. Denn darin stimmen wir ihm vollkom- 
men bei, dass subUmen nicht als ein Nomen substantivum verglichen mit 
superUmen^ was bei Plinius hist. nat. XXIX. §. 83. jetzt hergestellt 
ist und auch sonst vorkommt, angesehen werden konne. 

E i t s c h 1 meint , es sei eine sehr gewohnliche Sklavenstrafe ge- 
iveseji pendentem plectij pendentem verb&ribus caedij wie es z. B. bei Te- 
rentius Phorm. I. 4, 43. und bei Plautus Most. V. 2, 45. heisse, 
oder kiirzer schlechtweg ^ene^ere, wie bei Plautus Asin. IH. 3, 27. 
Terentius Eun. V. 7, 20., eine im Kreise romischer Vorstellungen so 
gelaufige Situation, dass sie selbst zu metaphorischer Bezeichnung ge- 
dient habe in dem ibi iUa pendentem ferit des Trinummus V. 247., ge- 
sagt von der den Liebhaber peinigenden Geliebten. Frage man, ftlhrt 
er weiter fort , wo denn der in freier Luft Hangende befestigt gewesen, 
so biete sich kaum ein naher liegender Ort dar, als die oberste Schwelle 
der ersten bessten Thtir, so dass, mit wem diese Execution vorgenommen 
werden sollte, dieser ganz eigentlich sub Umen hinaufgezogen worden 
sei. *Die buchstabliche Beschreibung dieser Procedur', heisst es bei ihm 
weiter, *hat man im Mil. glor. 1394, so bald man aus subUmen mit ge- 
trennten Worten sub Umen heraushort: 

Ducite istum: si non sequitur^ rapite auhUmen foras: 
Facite inter terram atque caeltm vti siet: diacindite. 

So dass also der Epitomator des Festus ganz Recht hatte, zu Subli- 
mem est in aUitudinem elatum hinzuzusetzen ; id autem dicitur a Umine 
superiorCj quia supra nos est^ nach dem Vorgange des Festus selbst, der 
wortlich dieselbe ErklSrung fiir das C a t o n i s c h e sublimavit (id est in 
altum extuUt) in Anwendung bringt. Hiervon konnte nur,' fahrt er fort, 
*in dem adverbial gewordenen subUmen der allgemeine Begriff des „in 
die Hohe gehoben" iibrig bleiben , auch wo nicht mehr von der Befesti- 
gung an der Thilrschwelle die Rede ist, wie Asin. V. 2, 18. rapere subU- 
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men domum^ und in den vier Stellen der Menaechmi V. 7, 8. 6. 13. 8, 3. 
mhlimen raptumy suhlimen ferre ^ g^sagt von dem vermeintlich Rasenden, 
den handfeste Sklaven mit Gewalt ergreifen und in das Haus des Arztes 
schleppen sollen. Erst von diesem Compositum suhlimen ware dann, ver- 
mittelt durch die Zwischenstufe eines ursprtinglichen suhliminis^ die hier- 
aus verktirzte Adjectivbildung suhlimis hervorgegangen." So wortlich 
Ritschl a. 0. S. 558. Es sind in diesen Satzen Behauptungen hinge- 
stellt und Folgerungen daraus gezogen, mit welchen sich die ruhige, un- 
befangene Forschung schwerlich wird befreunden konnen. 

Einmal wo steht denn geschrieben oder wo findet sich denn irgend 
eine Hindeutung darauf, dass der Lorarius das Geschaft der Durchpeit- 
schung eines zu ziichtigenden Sklaven an der ersten bessten Thursehwelle 
ausgeubt habe, wobei er mit allen, welche die Thtire zu passieren gehabt 
hatten, wtirde in CoUision gekommen sein und noch dazu sein Geschaft 
nicht so gut hatte ausftihren konnen, als da, wo er freiere Hand hatte? 
Viehnehr ist, da eine solche Auspeitschung , wie Ritschl selbst be- 
hauptet, eine sehr haufige Ztichtigung der strafMligen Sklaven war, anzu- 
nehmen, dass man wol diegehorigeVorrichtungftir solches Geschaft inForm 
cines Galgens in der Nahe gehabt haben werde, um dasselbe nothigenfalls 
ungestort vomehmen zu konnen. In der Stelle des Mil. glor.j auf welche 
sich Eitschl beruft, ist wenigstens nicht die geringste Hindeutung darauf 
enthalten und suhlimem steht nicht anders als in allen tibrigen Plautini- 
schen Stellen. Der Sprechende gebietet den Betreffenden fortzuftihren, 
Ducitej und falls er Widerstand leiste, si non sequitur, ihn emporgehoben, 
so dass er die Ftisse nicht weiter zum Widerstande anwenden konne, 
hinaus zu schleppen, rapite suhlimem foras. Nicht die leiseste Andeu- 
tung ist in den Worten enthalten, was hemach geschehen soUe, und von 
dem AufhHngen an der Thtirschwelle kann hier selbstverstandlich noch 
nicht die Rede sein. Denn die Art und Weise, wie weiter mit dem Pyr- 
gopolinices, dem es dort gilt, verfahren werden solle, wird erst im fol- 
genden Verse: Facite inter terram atque caelum uti siet: discindite. ausge- 
sprochen. Es bedeutet demnach ^suhlimem* auch hier nur, wie in allen 
tibrigen Stellen, einfach : 4ndieHohegehoben\ Man sieht, dass die 
Grundlage, auf welche Ritschl sein neu erfundenes adverbiales Com- 
positum suhlimen zu sttitzen gesucht hat , alles Haltes entbehrt und auf 
einer ganz leeren, aus der Luft gegriffenen Annahme beruht. Noch 
abenteuerlicher klingt es aber, wenn behauptet wird, dass aus dem Rufe 
*'an die Scbwelle empor", suh limen, beim Auffordern, einen straf- 
falligen Sklaven zu fassen, erst das Wort suhlimis^ vermittelt durch eine 
Zwischenform suhliminisy erwachsen und die Bedeutung *in der Hohe 
befindlich' angenommen haben soll. Ich will die Etymologie voa 
suhlimisy was mir Doederlein weit richtiger mit suh und levare in 
Verbindung gebracht zu habeu scheint, so dass suhlimis den der Gegenwart, 
suhlatus den der Vergangenheit angehorigen Begriff anzeigen wtirde, 
hier nicht weiter besprechen und tiberlasse die Ermittelung und Fest- 
stellung derselben andren Gelehrten, kann aber die Bemerkung nicht 
unterdrticken, dass eine solche Etymologie, wie sie uns hier ein so nam- 
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hafter Gelehrter, wie Fr. Ritschl ist, vorschlHgt, mit jener bekannten des 
lucus a non lucendo ganz auf einer Stufe zu stehen scbeint. Ganz be- 
sonders mocbte diess gelten in Bezug' auf die Ennianische Stelle, auf 
deren Besprechung , weil sie ebenfalls schon von R i t s c h 1 hierher ge- 
zogen worden ist, icb zuvorderst tibergehen will. 

Es findet sich nemlich an vier Stellen bei Cicero Rtlcksicbt ge- 
nommen auf den Vers des E n n i u s : 

Asptce hoc mblime candensj quem invocant omnea lovem. 
und zwar de nat. deor. II. 2, 4. II. 25, 65. III. 4, 10. III. 16, 40. und steht 
bei Cicero in allen diesen vier Stellen suhlime {suplime^ supplime)^ in 
keiner Hs. findet sich eine Hindeutung auf sublimen. Femer citiert die 
Stelle auch Probus zu Vergilius EcL VI. 31. p. 11, 11. Keil., wo- 
selbst ebenfalls suhlime steht, und aucb bei Festus p. 306, 16., wo der- 
selbe Vers angefuhrt wird, steht suhlime in derHs., nur schreibt Festus 
wieProbus vocant statt invocant,^ undauch bei Appuleius de mundo 
c. 33. p. 36B. Oudend., wo fernerweit der Vers angefubrt ist und wo wie 
bei C i c e r invocant stebt , scheinen die Mehrzabl der Hss. suhlime zu 
lesen, namentlich wird Cod. Florentinus filr diese Lesart angefiihrt, 
wahrend die Codd. Vossiani sub lumine, was ebenfalls auf suhlime fiihrt, 
insoferne suhlime fiir suhlume gehalten worden zu sein scheint, lesen; nur 
aus Cod. Benedictinus ist angemerkt suhlimen, was Scaliger Coniectan, 
in Varr, de re rust. p. 235., sich auf handschriftliche Zustimmung be- 
rufend, in jenem Verse des Ennius wieder hergestellt wissen wollte» 
xMd neuerdings Ritschl dadurch diplomatisch noch zu stiitzen suchte, 
dass er bemerkte, dass bei Festus a. 0., wo die Glosse also lautet: 
Suhlimem est in altitudinem elatum^ ut Ennius etc. , wol werde gestan- 
den haben suhlimeny da ja Festus nicht den Accusativ in die Glosse 
gebracht, iiberhaupt wol Niemand ein so bekanntes Wort, wie suhlimisj 
glossiert haben werde. Dem lasst sich entgegnen, dass sublimis seinem 
Wortgebrauche nach mit Ausnahme einiger bestimmter Formen mehr 
ein poetisches Wort ist und dass auch sonst bei Fes tus von nicht min- 
der bekannten Worten einzelne Bedeutungen in Bezug' auf einzelne 
altere Schriftstellen angemerkt werden , auch suhlimem^ was hier in 
der Hs. steht, wol nur aus yersehen statt suhlime geschrieben worden 
ist. Denn es ist bekannt, dass fast ebenso oft die Abschreiber da ein 
Compendium zu sehen glaubten, wo die Worte einfach hingeschrieben 
waren, als sie das gesetzte Compendium iibersaben, wie diess namentlich 
aus den von Ritschl selbst so sorgfaltig verglichenen Plautini- 
schen Hss. mit vielen Beispielen belegt werden kann, wie z. B. im 
Mil, glor. 50. statt talefacies quale im Cod. vet. Cam. talemfacies qualem 
steht, in den iibrigen Hss. meist talefades qualem.j wie femer V. 6. statt 
in terra im Cod. dec. Cam. steht interra^ V. 57. statt virtute im Cod. dec. 
Cam. u. a. Hss. virtuie^ femer V. 144. statt sene sdente Cod. vet. Cam. 
a pr. m. Cod. dec. Cod. Vatic. a pr. m. senem sdente lesen und was dgl. 
m. ist. Darnach konnen wir wol annehmen, dass Festus geschrieben 
haben werde: Suhlime id est in altitudinem elatum etc, wo dann Alles 
in der Ordnung sein wiirde, und, scheint diess zu kiihn, so konnte man 
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mit K. O. MUller p. 307. aniiehmen, dass sublimem aus einer Stelle 
entnommen gewesen sei, welche Festus beim Excerpieren iibergangen 
habe. In sublimem ein sublimen zu erkennen, m5chte das misslichste 
sein, da ja sodann aus Ennius suhiime, nicht sublimen, angefiibrt wird. 
Wenn aber Ritschl a. 0., der sonstigen handschriftlichen Ueberliefe- 
rung gegenilber auf das nichtssagende sublimem beiFestus undauf das 
diplomatisch sehr gering beglaubigte Zeugniss des Appuleius hin, 
d-arch8L\i8 sublimen ftir jene Stelle des Ennius in Anspruch nehmen 
will, so bemerke ich njoch, dass bei Appuleius, dem einzigen Scbrift- 
steller, bei dem in den geringeren Hss. sublimen statt sublime in jenem 
Citate aus Ennius steht, in jenen Hss. wol sublime aus Versehen ge- 
schrieben sein werde, woraus wie bei Plautus Men. 760. atdumen aus 
autume im Cod. vet. Cam. , sublimen fSlschlich hervorgegangen zu sein 
scheint. Es ist also auch in Bezug' auf den Vers des E n n i u s so gut 
wie gar keine diplomatische Auctoritat fiir sublimen ausfindig zu macben, 
wahrend filr sublime alle Zeugnisse sprechen. Ich kann desshalb nur 
bedauern, dass ich in der Stelle Cicero'8 sublimen in meiner ersten 
Stereotypausgabe aufgenommen habe, wie solches neuerdings auch J. 
G. Baiter und andre Herausgeber gethan haben, in der zweiten Aus- 
gabe werde ich den von mir begangenen Irrthum wieder gut machen. 
Kaum ist aber in Bezug' auf die Stelle des E n n i u s zu erwahnen, dass 
dort hoc sublime candens, da aueb sonst sublime als Nom. subst. gebraucht 
wird, ebenso gut gesagt werden konnte, wie sublima caeli bei Lu cr e ti u s 
I. 340. gesagt worden ist. Im Uebrigen vergleiche A. N a u c k Tra^c. 
Oraec. Fragm, p. 520 sq. Die letzte AuctoritSt, welche R i t s c h 1 noch 
fiir sein neues Wort sublimen geltend macht im Rhein. Mus. f. Philol. 
N.F. Jahrg. Vni. S. 155. ist eine Stelle des Livius L 16, 2., woselbst 
in den Worten: etsi satis credebat patribus, qui proxumi steteranty sublimem 
raptum procella. Cod. Parisinus a pr. m. sublimen statt subHmem liest, 
eine Lesart , welcher M. H e r t z , der R i t s c h T s Ansicht kannte , s. 
praef p. XLVn. , mit Eecht keinen Einfluss auf die Textesgestaltung 
des Livius verstattet hat. Es ist jenes sublimen zweifelsohne auch hier 
aus der Abkiirzung sublime erwachsen, wie wir diess von der Lesart im 
Cod. vet. Cam. bei Plautus bereits nachgewiesen zu haben glauben, 
und Livius dachte sicher an kein adverbiales Compositum sublimeny 
sondem nur an das Adjectiv sublimem^ wie es auch gleich unten bei ilim 
§. 7. wieder heisst : ^haec* inquit ^locutus sublimis abiit\ und c. 34. 8 : inde 
sublimis abiit. So viel gegen die Aufstellungen Ritschrs. 

Ich wende mich zu O. Ribbeck, welcher in den N. Jahrb. f, 
Philol, u. Paedag. Bd. 77. S. 184 ig^. iiber EitschTs Excurs referie- 
rend die Lehre Ritschl*s nfiher zu begriinden und ssu erweitern ver- 
sucht hat, wobei er auch in einer Anmerkung von A. Fleekeisen 
unterstiitzt worden ist. Doch so viel auoh hier Gelebrsamkeit aufge- 
boten wird, Ritschrs unhaltbare Annahme zu bestStigen, bo pibcht^ 
doch bei genauerer Erwftgung des Einzelnen auch jeneu von Ri bh e ck 
beigebrachten Stellen die iiberzeugende Beweiskraft fehlien. ZunHchst 
erinnert Ribbeck an das Fragment des Na e vi u s bei N o n i u s p. 6, 
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18., wo die Ausgaben lasen: alis sublime alios saltus illicite, wShrend 
6 e r 1 a c h und E o t h aus Mercier^s Hss. sublimen z war aufnahmen, 
aber auch bemerkten, dass Cod. Leid. sublimem im Texte habe und nur 
von zweiter Hand n tiber der Linie. Bothe, Dtintzer wollten subU- 
mes lesen, Scaliger Menalios saltus. Die Stelle, welche 0. Ribbeck 
selbst fiir liickenhaft hHlt und deren Sinn schwer zu ermitteln ist, mbchte 
bei der Beschaffenheit der handschriftlichen Grundlage des^Nonius 
nicht wol einen diplomatisch stichhaltigen Beleg fQr das Adverbium sub- 
limen abgeben konnen, zumal N o n i u s die Stelle bloss wegen desWortes 
illidte anfiihrt, ilber sublimen schweigti was er gewiss an seinem Orte 
erwahnt haben wiirde, ware es von den alten Dichtern wirklich gebraucht 
worden. Ausser dieser sehr verderbten Stelle ftihren die genannten Ge- 
lehrten an jenem Orte noch zwei Stellen des Terentiusfur das adver- 
biale Compositum sublimen an. Die erste aus der Andria V. 2, 20(861). 
von Fleckeisen in der Anmerkung angefuhrte lautet nach den ge- 
wohnlichen Ausgaben ; sublimem hunc intro rape quantum potes. , wie 
auch Cocquelines ohne Variante liest, wird aber von Fleckeisen 
also geschrieben: sublimen intro hunc rape quantum potest^ wozu er 
bemerkt, dass zwar sublimem alle Hss. haben, die Umstellung intro hunc 
aber handschriftlich bezeugt sei. Da auch bei D onatus sublimem steht, 
80 wird diese Stelle fiir das Adverbium sublimen auf keinenFall angeftihrt 
werden konnen, zumal auch die altesten Hss., wie die Lesart sublimemj so 
auch die gewohnliche Wortstellung, wie es scheint, schiitzen. Ebenso wenig 
kann die zweite von O. Ribbeck aus dem Fleckeisenschen Texte 
des Terentius Adelph, HI. 2, 18 (316). angefiihrte Stelle: sublimen 
medium arriperem et capite pronum in terram statuerem, ein Zeugniss fiir 
die Form sublimen ablegen. Zunachst erkennen auch hier silmmtliche 
Hss. des Terentius sowie Donatus den Accusativus sublimem an, und 
es fehlt der von Fleckeisen gewShlten Lesart die diplomatische Be- 
griindung. Zwar gibt er selbst in der Anmerkung bei O. Ribbeck 
S. 184. an, dass die von ihm erwShlte Eesart sublimen durch den Gram- 
matiker Arusianus Messus p. 395. der romischen Ausgabe des 
Fronto von A. Mai, welcher Letztere ausdriicklich anmerke: ^Codices 
duo sublimen. Num pro sub limenV beglaubigt sei, allein bei Linde- 
mann steht p. 263, 9. sublimem im Texte nach Cod. Guelf., und zwei- 
felsohne ist auch hier in jenen Hss. bei A. M a i sublimen , wie in den 
Plautinischen Hss., nur aus der Ktirzung sublime hervorgegangen, tiber- 
haupt das Zeugniss der Hss. des Arusianus Messus, wenn dieser 
Grammatiker nicht die Lesart ausdrticklich hervorhebt, was dort nicht 
der Fall ist, nach den Grunds^tzen einer gesunden Kritik dem Zeugnisse 
sSmmtlicher Hss. bei Terentius gegeniiber als sehr gering anzu- 
sehen. So bleibt also auch diese Terentiusstelle ohne alle Beweis- 
kraft filr das adverbiale Compositum sublimen^ schiitzt viehnehr den 
Accusativ sublimem ganz ausdriicklich. Wenn wir schon hier an 0. Rib- 
beck und A. Fleckeisendie sonst gewohnte Besonnenheit vermissen, 
80 iiberschreitet nun aber der erstere Gelehrte in seinem Eifer, die neu 
entdeckte sprachliche Form des Altmeisters zu schiitzen, die Grenze einer 
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besonnenen Eritik auf die maassloseste Weise bei Behandlung der Stel- 
len bei Vergilius, die er zu solchem Zwecke herbeizieht, so dass es 
nothig sein mochte^ seine Phantasie in dieser Beziehung ein wenig zu 
ztlgeln. 

Bei Vergilius Georg. I. 242. setzt er zu unsrem Erstaunen sofort 
in denText : Mc vertex semper nobis sublimen, mit der stolzen Anmerkung: 
" sublin^n Verrium Flaccum legisse demonstravi in Jahnii ann, LXXVII. 
184 sq." Nun was hat er denn dort bewiesen? Er nimmt in der Stelle 
bei Festus p. 306, 16. Sublimem est in altitudinem elatum, ut Ennius 
in Thyeste: Aspice hoc sublime candens^ quem vocant omnes 
lovem. Vergilius in Georgicis L L: Hic vertex semper nobis suh. 
an, dass im Stichworte statt sublimem zu schreiben sei sublimen^ wogegen 
oben bereits bemerkt worden ist, dass wol eher anzunehmen sei, dass bei 
Verrius Flaccus gestanden sublime^ oder, wie K. 0. Miiller wollte, 
der Accusativ um desswillen gesetzt sei, weil bei Verrius Flaccus 
zuvorderst ein Beispiel mit Accusativus gestanden, was Festus wegge- 
lassen habe, sodann meint er, die Abkfirzung sub. dtirfe hier nicht svb- 
limisj was nach der Stelle des Vergilius das Natiirlichste von der Welt 
ist, gelesen werden, sondem dafiir miisse sublimen geschrieben werden, 
und zwei solche unbegrtindete Annahmen hingestellt zu haben , gilt ihm 
einem demonstravisse gleich. Wie viel vorsichtiger sagt Ritschlin Bezug' 
auf dieses Citat a. 0. S. 557. : "Freilich auch bei Virgil an eine alte 
Form sublimen zu glauben , ware eine allzustarke Zumuthung ; indessen 
k5nnte dieses Citat ein eingedrungener Zusatz sein." Da es Festus 
oder richtiger Verrius Flaccus in jenem Artikel oflfenbar, wie man 
auch aus dem folgenden Artikel sublimavit ersieht, nicht um eine 
Form, wie sublimeny zu tbun war, sondern nur um die Feststellung des 
Wortsinnes von sublime, was er mit in altitudinem elatum deutet, und 
von sublimavity was er in altitudinem extulit erklart, so erscheint es doch 
unzweifelhaft als das Natiirlichste bei der in solchen Grammatikercitaten 
so oft vorkommenden Kiirzung der letzten Worte die Lesart sublimis an- 
zuerkennen, die in jene Stelle allein passt und auch diplomatisch in dem 
Texte des Vergilius allein anerkannt ist. Bei Vergilius a. O. nem- 
lich haben Codd. Mediceus, Palatinus, Gudianus, Bernenses 168. 184. 
nach Ribbeck's eigner genauer Vergleichung entschieden sublimis 
und so citieren auch Macrobius comm. in somn. Scip. 1. 16,5. S ervius 
zu Aen. I 114. Georg. I. 209. II. 310. Acron zu Horat. carm. 111. 24, 
38. ausdriicklich die Stelle, und sicher haben auch ausser Cod. Romanus 
alle iibrigen Hss. sublimis. Wenn nun E i b b e c k geneigt ist, die Lesart 
dieser letzterwahnten Hs. SUBLIMES fiir sublimen in Anspruch zu neh- 
men , so ist er offenbar im Irrthum. Denn da sich bekanntlich in den 
alteren lateinischen Hss. , besonders in den Palimpsesten, wie aus den 
Facsimile's schon deutlich hervorgeht, E von I sehr wenig unterscheidet, 
so war es doch bei Weitem leichter, hier die Verwechselung dieserbei-* 
den Buchstaben in einer Hs. anzunehmen, als das durch alle Hss. und 
sonstigen Anfuhrungen bezeugte S in N zu verandern. Wer solche Zeug- 
nisse zu verlaugnen sucht, iibt nicht unbefangene Elritik, sondern ist in 
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Vorurtheilen befangen. Dasselbe, was von dieser Stelle gilt, gilt auch 
Ton der Stelle in den Oeorg. II. 404. Denn auch dort haben sammtliche 
Hss. des Vergilius, ausdrucklich Codd. Mediceus, Gudianus, Ber- 
nenses 165. 184., sowie S er v ius zu Aen. 1. 118. suhlhnis, und nur Cod. 
Komanus hat aus gleichem Grunde wol wie in der vorhergehenden Stelle, 
SUBLIME.S, wo moglicherweise eben durch den beigeftigten Punkt die 
Unsicherheit des Buchstaben E angezeigt werden soUte. Auch hier zeugt 
es nicht von vorsichtiger Kritik , wenn R i b b e c k nach blosser Vermu- 
thung auf solche Anzeige hin suhlimen statt suhlimis in den Text nahm. 
Wenn ferner 0. Ribbeck bei Vergilius Aen. I. 259 sq. schreiben zu 
miissen glaubte: suhlimenque feres ad sidera caeli Magnanimum Aenean^ 
80 sieht man auch hier, dass er von seinem Voreingenommensein ftir die 
neue Form suhlimen fortgerissen die Mahnung der besonnenen Exitik 
iiberhorte. Hier haben ausdrficklich SUBLIMEM Schedae Vaticanae, 
Codd. Mediceus, Rojpanus, Schedae Veronenses rescriptae, Cod.Bemensis 
165. a pr. m., sowie auch Isidorus orig. X. 242. also citiert und sicher 
auch die iibrigen Hss. des Vergilius wol zumeist mit dieser Lesart 
iibereinstimmen. Cod. Bernensis 184. hat suhltm, was ebenso gut suhli- 
mem gelesen werden kann, als suhlimen^ wofiir es Ribbeck nimmt, und 
in andrer Verbindung moglicherweise auch suhlimis. Nur Cod. Gudianus 
hat nach Ribbeck^s Zeugniss allein suhlimenque^ sowie eineHs. (Lau- 
rentianus 45, 14.) bei S e*rvius, welche derselbe eingesehen. Auf diese 
handschriftliche Auctoritat hin , die sicher keine andere Grundlage hat, 
als die alte Kiirzung suhlimeque , welche oben in den Plautinischen Hss. 
als eine Veranlassung zu der Verwechselung jener Buchstaben von uns 
nachgewiesen worden ist, hat nun Ribbeck die mit Uncialschrift in 
den altesten und bessten Handschriften stehende Lesart SUBLIMEM- 
QUE verworfen und suhlimenque dafiir geschrieben, ein Verfahren , was 
eine niichterne Kritik schwerlich wird gutheissen konnen. Gleicherweise 
fehlt derselbe Gelely:te, wenn er ^en. X. 144. schreibt: quem pristina 
Turni Aggere moerorum suhlimen gloria tollit. Denn dort schiitzen Codd. 
Mediceus, Palatinus, Romanus, die ausdriicklich SUBLIMEM gescbrie- 
ben haben, mit denen auch Cod. Bernensis 184. iibereinstimmt, die Vul- 
gata genugsam. Denn wenn Cod. Gudianus a pr. m. suhlimen liest , so 
hat die zweite Hand den Irrthum des Abschreibers bereits in suhlimem 
berichtigt, und Cod. Bernensis 165., der suhlime d. h. suhlimem liest, zeigt 
deutlich an, auf welche Weise die Variante suhlimen hier und anderwHrts 
in den Cod. Gudianus gekommen ist. Ein ahnliches Verhaltniss findet 
statt Aen. XL 67. Dort lesen Codd. Mediceus, Palatinus, Romanus aus- 
driicklich SUBLIMEM, mit ihnen stimmt iiberein Cod. Bemensis 165., 
der suhlime liest, zugleich darauf hinzeigend, wie der Schreibfehler suh- 
limeny den Ribbeck aus Cod. Gudianus und Cod. Bernensis 184. auf- 
nahm, in jene Hss. gekommen ist. Noch war Ribbeck in den Jahrhh, 
. a. O. S. 185. geneigt, auch Aen. XI. 722. aus dem Cod. Gudianus und 
Cod. Bemensis 184.- gegen das Zeugniss aller besseren Hss. suhlimen auf- 
zunehmen und in vor nuhe , um seiner neuen Lesart im Verse Platz zu 
machen, gegen alle Hss. zu tilgen , doch scheint er sich in der Ausgabe 
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des Vergilius selbst eines Bessern besonnen zu haben und hat jener 
Variante , die er einfach unter dem Texte anmerkt , mit Eecht keinen 
Einfluss auf die Textesgestaltung verstattet. Es lasst sich aber gegen 
E i b b e c k , wie er diess selbst wol bei seinem Eeferate iiber E i t s c h T s 
Ansicht in den Jahrhh. a. 0. gefiihlt hat , noch Andres geltend machen, 
um das geringe Gewicht, was die Lesart des Gudianus in diplomatischer 
Hinsicht bei dieser Frage fiir sich hat, was sich, mit Zahlen ausgedriickt, 
kaum wie 1 zu 100 verhalten mochte, auf das ihr gebiihrende Maass her- 
abzusetzen. Einmal hat er selbst die Verschreibung an einigen Stellen 
nicht, sondern die richtige Lesart suhlimem^ wie Aen. IV. 240., woselbst 
sich fiir suhlimen^ wenn es der Vers nicht schon an sich verwiirfe, hoch- 
stens die corrupte Lesart des Cod. Bernensis 184. suh^*m>on (o corr. in e) 
wtirde geltend machen lassen , ebenso wenig Aen. V. 255. quem praepes 
ah Ida Suhlimem pedihus rapuii lovis armiger uncis. , woselbst alle Hss. 
sowie die Grammatikercitate suhlimem schtitzen, obffleich Eibbeck so 
gerne suhlimen herstellen mochte, um die VerdeiTOniss, welche durch 
Eitschl in den Plautinischen Text Mil. glor. 1394. gebracht worden 
ist, die wir oben zurtlckgewiesen haben, auch seinem Vergilius zu 
bringen; wie ferner Qeorg. 1. 320. segetem ah radicihus imis Suhlimem ex- 
pulsam eruerentj woselbst auch das Versmaass die Variante nicht gestat- 
ten wiirde, in den Text zu bringen, und nur Cod. Bernensis 184., der 
suhlime liest, darauf hindeutet, dass auch hier suhlime wol in seinem 
Archetypus geschrieben gewesen sei. Sodann zeigen auch andre Stellen, 
wie Aen. I. 415. Ipsa Paphum suhlimis ahit. und Aen. VT. 357. Prospexi 
Italiam summa suhlimis ah unda. , in welchen Stellen keine Variante auf 
eine Form, wie suhlimen^ hindeutet, deutlich an, dass Vergilius auch 
den Accusativus in gleicher Apposition, wie den Nominativus, genommen 
haben werde. Denn der tibrigen Stellen, wo das Versmaass die Form 
suhlimen auf keinerlei Weise zulassen wtirde, brauchen wir hier gar nicht 
weiter zu gedenken. Wenn iibrigens Eibbeck a. 0. schliesslich S. 186. 
hinzufugt, dass er sich sogar in Seneca's Tragoe&ien im Cod. Lauren- 
tiQmxsi suhlimen statt suhlimem gefunden zu haben erinnere, so ist es gar 
nicht zu verwundern, dass die Verschreibung suhlimen aus suhlime^ wofCir 
man hM,tte suhlimem lesen soUen, ausser bei Plautus, Livius, Vergi- 
lius , auch noch in dem Texte eines andern Schriftstellers vorgekommen 
sei •, es andern aber diese oder andre ihr ahnlichen Stellen gar nichts an 
dem Eesultate, zu welchem wir schliesslich gelangt sind, dass die Unform 
suhlimeny so viel auch Eitschl und seine Jilnger ftir sie geltend zu 
machen gesucht haben, allmahlich wieder aus den Texten der lateinischen 
Schriftsteller schwinden mtisse , wie sie unberufen und zum Theil durch 
Tauschungen, welche ihre Vertheidiger sich selbst und andren Gelehrten 
durch ihre zuversichtlichen Behauptungen bereitet haben , in dieselben 
gekoramen ist. Denn erstens lasst sich kein Zeugniss eines alteren 
Grammatikers oder Glossographen fiir dieses adverbiale Compositum, ^ 
was doch so auffklliger Art ist, dass es die Aufmerksamkeit derselben 
schon der ausseren Form wegen hatte erregen miissen, nachweisen. Denn 
die Erklarungen bei Festus a. O. hatten, wie wir sahen, bloss die all- 
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gemeine Bedeutung der Worter sitblime und subUmavit im Auge und 
waren insofem ganz und gar ohne Beweiskraft ftir das, was sie beweisen 
sollten. Zweitens erscheint die Wortform sublimen auch in keiner 
cllteren in Majuskelschrift geschriebenen Handschrift weder bei Plautus 
im Cod. Ambrosianus noch bei Vergilius im Cod. Mediceus oder Ro- 
manus oder Palatinus oder in den Schedis Vaticanis, Sangallensibus oder 
Veronensibus, sondern nur erst in denHss. aus Minuskelschrift, inwelchen 
die Verschreibungen leichter waren, da Abkiirzungen am Ende der 
Worter in denselben ofters vorkommen, und in Bezug* auf das streitige 
Wort selbst sich ganz speciell nachweisen lassen. Drittens ist die von 
seinem ersten Gewahrsmanne angenommene Entstehung des Wortes eine 
so abenteuerliche, dass man schon a priori solcher Aufstellung seine Zu- 
stimmung versagen mtisste, auch wenn sich der Sinn, welchen Eitschl 
als den ursprdnglichen dem Worte beilegt, in irgend einer Weise noch 
nachweisen liesse, was keineswegs der Fall ist, da das Wort in allen 
Stellen, auch iu der aus Plautus' MZ.^Zor. 1394., in welcher dasWort 
in seiner urspriinglichen Bedeutung stehen sollte , nach richtiger gram- 
matischer Ausdeutung desSatzes, nur im allgemeinenSinne, den Festus 
a. O. mit den Worten : in altitudinem elatum^ wiedergibt, zu nehmen ist. 
Und so hoflft denn Schreiber dieser Zeilen, dass, wie er selbst nach 
gewonnener besserer Ueberzeugung seinen Irrthum bekannt, so auch die 
andren Grelehrten, wenn sie sich mit ihm von dem Ungrunde der Ritschl- 
schen Annahme iiberzeugt, ein Gleiches thun werden, um das unhaltbare 
Adverbium sublimen aus den lateinischen Texten, in welche es bereits 
eingedrungen ist, bald moglichst wieder verschwinden zu lassen. 
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Abeo UDd habeo verwechselt II. 2, 7. 

S. 80. 
abesse. Id nunc a&e«< V. 2, 7. S. 167. 
Ablativus absolutus oder condicionalis 

n. 3, 21. S. 89. 
abstrahere, gewaltsam trennen, 1. 5, 8. 

S. 63. vgl. zum. 3, 21. S. 117. 
Abuudanz der Rede I. 2, 15. S. 49. lY. 

3, 13. S. 147. IV. 5, 15. S. 160. 
abuti mit Accusativus pr. 5. S. 18. 
accipere dotem V. 4, 48. S. 185. 
actum mehr 9\Bfactum IV. 4, 52. S.156. 
ad« esse ad aliguidj dazu dienen, III. 2, 2. 

S.105. atiaZgmtur are IV. 3,13. S 147. 

a d adauctiva partictda II. 2, 11. S. 140. 

adcrescere cum aetate simul III. 3, 7. 

5. 115. 

adeo. Siadeo, elliptisch, II. 6, 9. S. 98. 
vgl. atque adeo. 

adferre und deferre I. 2, 18. S. 50. 
se adferre und ae adpellere aliquo IV. 5, 
12. S. 159. animum adferre und animum 
adpellere ad alqd pr. 1. S. 17. vgl. II. 

6, 15. S. 99. 

adhuc, biirgt uicht fiir die Zukunft, ni. 

2, 1. S. 105. 
a d i u r a r e. Adutro tibiper omnis deoB FV. 

2, 11. S. 140. 
adparare. apparatur impersonell, III. 

4, 15. S. 123. 

adpellere animum ad alqd pr. 1. S. 17. 
und adferre animum ad aZqd U, 6, 15. 

5, 99. ee adpellere aliquo und ae ad- 
ferre aliquo IV. 5, 12. S. 159. 

adplicare. 8e adplicare ad alqm V. 4, 

21. S. 180. 
adponere ^ra^e alqd II. 1, 31. S. 77. 
adportare alqd V. 2, 17. S. 170. 
adrigere auris V. 4, 30. S. 181 fg. 



adul.es centulus. homo aduleacentulus 
V. i, 9. S. 163. vgl. V. 4, 7. S. 177. 

Adverbium zum Substantivbegriff er- 
hoben, U. 1, 14. S. 75. Durch vtf Vp 
mit Nomen snbstantivnm vereinigt und 
den Adjectivbegri£f vertretend, I. 2, 4. 
S. 47. 

advortere animum und attendere 
animtm pr. 8. S. 18. 

aegrotus animus I. 2, 22. S. 51. 

aeque quidquam nunc quidem II. 6, 3. 
S. 97. 

aequore et terra, zu Wasser und zu 
Lande, unlateinisch, IV. 1, 52. S. 137. 

aequus. Aequiorem esae alicui U. 5, 18. 

, ^- ^^- 
a^^a^o^ S^ aqlSqanQViq avS^eq 1. 

1, 82. S. 35. 
agere. quid agisf zweideutig, I. 1, 107. 

S. 39. 
ah und at verwechselt V. 1, 9. S. 163. 

ak rogitas f ebendas. 
aiio geschrieben st. aio 111.3,43. S. 120. 
aio. quid ais? verwundernde Frage, 

I. 1, 110. S. 39 fg. II. 1, 1. S. 72. Sed 

SUtdaidf m. 3,43. S. 120. ita aiunt^ 

laue Zustimmung I. 2, 21. S. 51. vgl. 

praedicare. 
alias = alio tempore, m. 2, 49. S. 112. 
aliquid monstri enth&lt eine doppelte 

Herabsetzung, I. 5, 15. S. 63. aliquid 

fiety sprichwortlich , II. 1, 14. S. 76. 

n. 3, 24. S. 91. 
alium esse, anders gesinnt sein, m. 3, 

13, S. 115. 
Allitteration I. 5,8. u. I. 5, 13. S. 63. 

n. 1, 7. s. 73. n. 1, 12. s. 74. m. 3, 

32. S. 118. rv. 1, 3. S. 129. IV. 3, 23. 
S. 148. V. 1, 12. S. 164. V. 2, 15. S. 169. 
bei Verwtinschungen, IV. 1, 42. S. 136. 
V. 4, 8. S. 177. V. 5, 8. S. 187. 
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dkXoq filoq akXfj diatra 1. 2, 18. 

S. 50. 
altercare uDd altercari IV. l^ 29. 

S. 134. 
amare absolut III. 4, 5. S. 122. 
amator. amicua, amator iy.3,B. S. 145. 
ambire II. 2, 36. S. 86. 
amicitia und amor II. 1, 26. S. 76. 
amicus und amator iV. 3, 3. S. 145. 
amittere, stiirker als miUerej V. 3, 27. 

8.175. 
amolirilV. 2, 24. S. 143. 
amor. amiciUa und amor II. 1, 26. S. 76. 
dfnptfioXia V. 4, 52. S. 148. 
amplius fiabere ctan cUiquay est aUcui 

cum aliqua IL I, 25. S. 76. 
Aneinanderreihung. NachlHssigere 

A. der S«tze n. 3, 3. S. 87 fg. 
animadvortere alqd ab aliquo I. 1, 

128. S.44./aetiMM animadvortendum IV. 

4, 28. S. 152 fg. 

a n i m u 8. o. aegrotue 1. 2, 22. S. 51. anime 
mi IV. 2, 2. S. 139. ex animOy Ton der 
Leber weg, IV. 4, 55. S. 156. animum 
advortere und animum attendere pr. 8. 

5. 18. animum adpellere und animum 
ad/erre ad alqd pr. 1. S. 17. IL 6, 15. 
S. 99. animum reddere II. 1, 33. S. 78. 

A n k 1 an g der Rede I. 4, 2. S. 59. II. 5, 

15. S.95. vgl. Allitteration, Tra^o- 

fioioif und noQOVOfiaaia, 
anne V. 2, 10. S. 167. 
annona cara est, als leereRede, IV. 4, 

7. S. 150. 
antiquom, als Nomen subst. IV. 5, 22. 

S. 16L 
anal (iqnnivov L 2, 10. S. 48. IV. 

2, 5. S. 140. 
aperire se und aperiri IV.1,8.S. 130. 
aperte/oZZere IIL 2, 13. S. 107. 
Apollinis responsum, sprichwdrt* 

lich 8t. veriawmm^ IV. 2, 15. S. 141. 
Aposiopesis 1.1,137. S. 45. 1.4,5. 

S. 60. V. 3, 1. S. 173. V. 6, 8. S. 189. 
apud. apudforum I. 5, 19. S. 65. apud 

se esse 11. 4, 51. S. 92. apud irrational 

ausgesprochen V. 6, 14. S. 190. 
arcessere, von der Herbeiholung der 

Braut, IU.3,14. S.116. IIL4,2. S. 121. 
argumentum pr. 11. S. 19. 
dQbddxQvtq, dya&ol ^d^. avSgtq I. 1, 

82. S. 35. 
ars. ars coquendi I. 1, 4. S. 22. artes 

guie Eigenschaften ebendae. 
astutiaelll. 4, 25. S. 124. 
Asyndeton 1.3,19. S.58. 1.5,13. S. 63. 

L 5, 50. S. 69. IL 1, 4. S. 73. IL 1, 34. 

S. 78. IL 2, 36. S. 86. IL 6, 17. S. 96r 

A. u. Polysyndeton IV. l, 62. S. 187. 



at und ah verwechselt V. 1, 9. S. 163. 

at rogitaa ebendas. 
a t , in der Verwttnsehnng wie das griech. 

dXXd, IV. 1, 42. S. 136. 
atque im Gegensatze zu que — que II. 1, 

3 fg. S. 78. nach dem Comparativ IV. 

2, 15. S. 141. atque adeo s xo^ fitir 

111.2,52. S. 113. 
atqui L 3, 20. S. 58. IL 2, 13. S. 8L IIL 

2, 45. S. 112. 
attemperate V. 4, 13. S. 178. 
attendere animum und advortere 

animum pr. 8. S. 18. 
attentus IL 1, 3. S. 72 fg. 
attigas statt attingas IV. 4, 50. S. 155. 
Attraction des Casus pr. 3. S. 17 fg. 
audere, avidere I. 1, 58. S. 32. si audes 

ebendas. y^\. sodes. 
audire. audivi et credo III. 2,31. S. 110. 

audivi verschieden von audioj I. 4, 1. 

5. 60. audire ex aliquo V. 4, 24. S. 180. 
audio, ich gebe zu, III. 3, 20. S. 116 fg. 
audin tu illumf IIL 4, 2. S. 121. 

Aufforderung der Zuhorer zum Bei- 
fallklatschen am Ende des Stiicks V. 

6, 16. S. 191. 

auris adrigere V. 4, 30. S. 181 fg. 
auscultare paucis III. 3, 4. S.114fg. 
Aussetzung der neugeborenen Kinder 

L 3, 14. 8. 57. 
Ausstossung der vorletzten Silbe in 

der zweiten Person und im Infinitiv 

des Perfects, sowie im Plusquamper- 

fectum L 1, 124. S. 41>-44. 
aut. aut — aut in verschiedenen Gliede* 

rungen L 1, 29. S. 27. 
auxilium. conailium, auxUium II. 1, 19. 

S. 75 fg. 
avellere und abstrahere IIL3, 21. 

S. 117. 



B e n e. bene esse, s. melius esse, bene et pu- 

dice educare oder educere 1. 5, 39. S. 67. 
Benennungen der Sklaven bei deu 

Komikern L 3, 21. S. 59. 
bonus. bone vir iti ironischer Anrede 

in. 5, 10. S. 126. bona verba quaeao « 

evgtrjfifi, I. 2, 33. S. 53. 
Brautwerbung durch den Vater des 

BrSutigams L 1, 23. S. 33 fg. 

c. 

Callide inteUegere l. 2, 30. S. 52. 

fiantor V. 6, 16. S. 191. 

cap er e exemplum de aliquo, ab aliquo u. 

ex aliquo^ IV. 1, 27. S. 133 fg. capere 

laborem IV. 3, 4. S. 145. 
14 
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catuB in gutem Sinne V. 2, 14. 8. 169. 
CAUsa quam ob rem V. 1, 18. S. 164. 

eawa optuma eat V. 4, 46. S. 184. ^ta- 

rum qtMevis eauta^ ein jeder dieser 

GrOnde einseln V. 4, 1. S. 176. 
cave te este iritUm tentiat und cave ne 

te tristem eentiat II. 8, 29. S. 91. cavi, 

1. 5, 65. S. 71. eave^ absolat,enthalt eine 

Bedroliang, IV. 4, 13. S. 151. 
cedo, gib her, IV. 3, 18. S. 147. 
cena nuptialis fSllt dem Vater des 

Br&utigams xu II. 2, 32. S. 83. 
censere. quid illum eenseef V. 2, 12. 

S. 167 fg. 
c erte und certo U. 2, 10. S. 81. certe 

est V. 4, 3. S. 176. 
Ch r e m e 8. Chremi und Chremis im Gene- 

tiv II. 2, 31. S. 84 fg. Chremem und 

Chremetem im Accusativ IIL 3, 1. S. 114. 

Chreme und Chremes im Vocativ III. 3, 

18. S. 116. in. 3, 29. S. 118. IV. 4, 44. 

S.164. V. 2, 8. S.166. V. 2, 27. S.171. 

V. 3, 24. und V. 3, 31. S. 175. 
circuitio und circumitio I. 2, 31. 

S. 52. 
clamitare aUquem sycophantam IV. 5, 

20. S. 160. 
clauditur commodum alicui in aliquo 

m. 3, 41. S. 119. 
c o e p i adire , nicbt incepi adire , V. 1, 2. 

S.162. 
cogere. coactus sua volvntate IV. 1, 34. 

5. 134. 

cogitare ad disturbandas nuptias 1.2,11. 

6. 48 fg. 

commemoratio meritorum 1. 1, 16. 

S. 24. 
commigrare huic viciniae I. 1, 43. 

S. 29. 
committereund permittere 1.5,61. 

S. 70. e. alicuiJUiam I. 5, 6. S. 62. 
commodum clauditur alicui in aliquo 

III. 3, 41. S. 119. commodum suum ex 

alterius commodo comparare IV. 1 , 3. 

S. 129. 
c mm un e. »n c. consvdere und in medium 

consulere III. 3, 16. S. 116. 
commutare. non tria verba oder non 

unum commutare cum aliquo II. 4, 7. 

S. 92. 
comparare suum eommodum ex alterius 

incommodo IV. 1, 3. S. 129. 
Comparativus I. 1, 25. S. 25. 
comp erisse L 1, 118. S. 40 fg. 
complacitns est IV. 1, 21. S. 132. 
concrepuit ostium, nicht crepuit^ IV. 1. 

58. S. 138. [S. 169. 

confidens in gutem Sinne V. 2, 14. 
confit,confore absolutl. 1,140. S. 46. 



conglutinare amores nuptiis V. 4, 10. 

S. 177. 
conicere cUqm in nuptias III. 4, 23. S. 

123. vgl. m. 5, 14 S. 127. 
Coniunctivus in der Frage L 1, 116. 

S. 40., aus der Seele des N&chsten ge- 

sprochen n. 3, 21. S. 89. Coniunctivus 

und IndicativuH II. 3, 2. S. 87. 
Consecutio temporum bisweilen 

vernachl&ssigt V. 6, 3. S. 188. 
consilium. auxilium, consilium II. 1 , 1 9 . 

S. 75 fg. 
constringere quadrupedem alqm V. 2, 

24. S. 170. 
Construction wechselt m. 2, 20. S. 

108. verschiedene Constructionen wer- 

den vereinigt, I. 3, 5. S. 54 fg. vgl. I. 

1, 21. S. 24. L 5, 42. S. 68. IL 2, 12. 

S.81. m. 2, 35. S.llO. V. 1, 7. S.163. 
consulere od. consultare in com- 

mune od. in medium UI. 3, 16. S. 116. 
convenire alqm nicht wol mit Infinitiv 

n. 2, 31. S. 85. [S. 76. 

copia ad auxilium Akyrologie IL 1, 20. 
corrigere^Ztumlll. 3, 37. S. 119. 
corrumpere eUiquem II. 3, 21. S, 90. 
credo nnd intellego als Gegensfttze pr. 2. 

S. 17. 
cum. cum gratia II. 5, 11. S. 94. cum ista 

suspitione II. 1, 17. S. 75. cum ista reli- 

gione V. 4, 39. S. 183. 
cu r a r e , von den Vornahmen des Kochs, 

L 1, 3. S. 21. Curasti probe V. 2, 6. 

S. 166 fg. 



Damnum und malum verschieden I. 1, 

116. S. 40. 
dar e m manum 1.5, 62. S. 70. dare bibere 

III. 1, 4. S. 106. dare inventum aliquid 

und lihnliche Wendungen IV. 1 , 59. 

S. 138. dare uxorem I. 2, 20. S. 51. 
Davus sum, non Oedipus, I. 2, 23. S. 51. 
d e c e t mitlnfinitivusPassivi pr. 16.S. 19. 
dein scheinbar pleonastisch m. 3, 30. 

S. 118. 
d e i n d e. post deinde m. 2, 3. S. 105. 
de integropr. 26. S. 20. 
despondere L 1. 75. S. 34. [S. 132. 
deus. nisi qvid di respiciunt IV. 1 , 18. 
dicere. male dicere IV. 4, 15. S. 161. 

dicas nicht so viel als credaSj JJI. 2, 22. 

S. 108. 
d i c e r e. Dictum est mit Accusativus und 

Infinitivus und mit Nominativu« und 

Infinitivus, IV. 6, 1. S. 157. 
d i c t u m oc factum nnd dietum /actum II. 
- 3, 7. S. 88. dictis dueere alqm IV. I, 20. 

S. 132« 
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dies. in diebus pattcis I. 1 , 77. S. 34 fg. 

eodem die bei allgemeinerer ZeitaQ- 

gabe, V. 3,14. S. 174. 
differre alqm II. 4, 5. S. 92. 
dignus e* odium V. 4, 87. 8. 183. 
Diminutivform 11. 2, 32. S. 85. 
discere/a&vZam III 1, 19. S. 103. 
discesBio, milder als divortium oder 

discidium, III. 3, 35. S. 118 fg. 
d i s c i d i u m , nicht dissidium , IV. 2, 1 8. 

S. 141. 
discipulns vom Schauspieler II(. 1, 19. 

S. 193. 
d itiae =* divitiae IV. 5, 2. S. 157. 
dividere temporibus alqd III. 1, 16. 

S. 103. 
d i V o r s u 8. curae divorsae agunt I. 5, 26. 

S. 66. 
docere et educare I. 5, 39. S. 67. 
dolor partitudinia I. 5, 33. S. 67. labor 

atque dolor V. 1, 12. S. 164. 
drachuma II. 6, 20. S. 99. 
ducere alqm dictis IV. 1, 20. S. 132. 
duintrV. 1, 42. S. 136. 
dum , neuter dum und neuter tum, V. 1, 20. 

S. 165. vgl. die Vorrede. 



E. 



Eapropter st. |>roptcrca V. 5,3. S 186. 
ecferre = lxvi^«y, 1. 1, 90. S. 36. 
ecquis und etquis pr. 25. S. 20. 
edicere von allgemeinerem Befehle 

III. 2, 15. S. 107. 
edepol nach quaeso U. 1, 5. S. 73. 
ego, irrationale Aussprache, 1.5,54. 

S. 69. m. 3, 4. S. 115. 
eicere II. 3, 8. S. 88. eiectus I. 3, 18. 

S. 58. 
Einfiihrnng der Personen im 

Drama I. 2, 3. S. 47. 
ElisionlV. 3, 2. S. 145. 
Ellipsis verbi I. 1, 111. S. 40. I. 1, 

122. S. 41. I. 1, 137. S. 45. I. 2, 20. 

S. 50 fg. I. 3, 21. S. 69. I. 4, 5. S. 60. 

vgl. Aposiopesis. I. 5, 50. S. 69. I. 5, 

64 fg. S. 71. II. 2, 8. S. 80. II. 2, 11. 

S. 81. II. 2, 24. S. 83 fg. II. 6, 9 S. 98. 

m. 1, 11. S. 102. V. 4, 4. S. 176. 
elliptischer Ausdruck nur schein- 

bar bei huius video Byrriam II. 2, 20. 

S. 83. II. 6, 3. S. 97. 
emergere und sese emergere III. 
^ 3, 30. S. 118. 
i9 bi,advoX¥,yro der allgemeine Begriff 

voraus, der specielle nach steht, III. 3, 

28 fg. S. 118. 
enim nicht ilberfliissig in Wendungen, 

wie Certe enim scio u. &. III. 2, 23. 



S. 108fg. V. 1, 4. S. 162. enimvero 

involviert eine Aufforderung zum Han- 

deln, I. 3, 1. S. 6a. 
Ennius und Plautus pr. 17. S. 20. 
eo, ire, itur adme I. 5, 15. S. 64. 
EphebieL 1, 24. S. 25. 
^Ethkovqhov SoYfiok V. 5, 3. S. 186 fg. 
eradicare in Verwiinschungen IV. 4, 

22. S. 152. 
errare. teneo quid erret III. 2, 18. S. 107. 
BBse ad aliquid III. 2, 4. S. 105. 
etiam, nacbgesetzt suspicans etiam und 

Aehnliches I. 1, 89. S. 35 fg. IH. 2, 22. 

S. 109. eliam beim Imperativ V. 2, 8. 

S. 167. 
etquis und ecquis pr. 25. S. 20. 
eugae II. 2, 8. S. 80. 
Euripides nachgeahmt von Menander 

I. 2, 31. 8. 52. IV. 1, 17. S. 132. 
evadere absolut L 1, 100. 8. 38. 
evenire. JS?»«iiilf, absolut V. 4, 4. 8. 176. 

evenit, ut etc. V. 4, 13. 8. 178. 
e X. ea; animo, von der Leber weg, IV. 4, 

55. S. 156. audire ex aliquo V. 4, 21. 

S. 180. ex ephebiSy ex pueris excedere 

oder exire I. 1, 24. S. 25. ex illa mihi 

puer est, nicht ab illa^ II. 3, 36. 8. 91. 

ex aliquo exemplum capere IV. 1 , 27. 

S. 133 fg. ex servo libertus 1. 1, 10. S. 22. 
excedere ex ephebisy expueris I. 1, 24. 

S. 25. 
excidere uxore i. e. uxoria condidone^ 

IL 5, 2. 8. 95. 
e X e m p I u m capere de aliquo , ab aliquo^ 

ex aliquo IV. 1, 27. S. 133 fg. 
exigerefabulam pr. 27. 8. 20. 
exire ex ephebisy ex pueris 1. 1, 24. S. 25. 
expedire impeditum III. 5, 11. S. 127. 
expostulare iniuriam cum aUquo IV. 1. 

15. S. 132. 
exprobratio mit Dativ oder Genetiv 

L 1, 17. S. 24. 



Fabula. hem quae haec estfabulaf IV. 

4, 8. S. 160. fabtdam discere ISl. 1, 19. 

5. 103. 

{AcerefaUaciam alicui rei I. 3, 7. S. 55. 
facere verbum 1.2, 7. S.48. utifacis III. 
2, 42. S. 111. 

facinus. /. animadvortendum IV. 4, 28. 
S. 152 fg. facinus indignum I. 1 , 118. 
8.40. 

factum. Factum ohne Verbum subst. in 
der Antwort IV. 1, 41. S. 136. factum 
mutare I. 1, 13. S. 23. factum atque 
transactum I. 5, 13. S. 63. facta u.ficta 
verwechselt V. I, 17. 8. 164. 
14» 
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fallacia adfertury portatur III. 1, 13. 
8. 102. /aUaoiam facere alicui rei I. 3, 
7. S. 55. fallacia aUa aliam trudit IV. 

4, 39. S. 154. 
favere pr. 24. S. 20. 

faxim, faxis etc. in verbandener Rede 

IV. 4, 13. S. 151. 

fazo mit folgendem CoDiunctivns oder 

mit Puturum V. 2, 13. S. 168. 
ferre. tempusfert I. 2, 17. S. 49. II. 6, 

12. S. 98. 

ficta nnd /ac«a verwechselt V. 1, 17. 

S.164. 
fides. fde statt fdei I. 5, 61. S. 70. 
firmarefdem III. 1,4. S. 101. ^m sol- 

vere IV. 1, 19. S. 132. Udifdesf IV. 1, 

13. S. 131. 

fiducia, festes Selbstvertrauen , III. 5, 
7. S. 126. 

fieri. Jit aliquid verum I. 1, 76. S. 34. 

firmare/^min. 1, 4. S. 101. 

nere.Jletur, absolut, I. 1, 102. S. 39. 

fortis virn. 6, 14. S.99. 

fortunae I. 1, 70. S. 33. 

Frage, abwerfende F. I. 5,47. S. 68. 
II. 1, 28. S. 77. m. 2, 29. S. 108. ver- 
wundernde IV. 1, 25. S. 133. Frage, 
die der Aufwerfende selbst beantwor- 
tet, m. 1, 3. S. 101. IV. 5, 7. S. 168. 

V. 4, 3. S. 176. 

Frauen. Anwesenbeit der Frauen bei 

der Leichenbestattung I. 1, 90. S. 36. 

I. 1, 100. S. 38 fg. bei der Niederkunft 

IV. 4, 32. S. 153. 
fraus. fraudem facere legil. 3, 7. S. 55. 

infraudem inlicere V. 4, 8. I. 177. 
'fuit olim^ im MSrchentone I. 3, 16. 

5. 57. 
furciferm. 5, 12. S. 127. 
futtilisIII. 5, 3. S. 125. 



«. 



Gaudere. gaudeo, si — I. 1, 13. S. 23. 

gaudebam, absolut I. 1, 33. S. 27. gau- 

dia gaudere V. 5, 8. S. 187. 
Gemeine Leute werden in der Komoe- 

die und Tragoedie gleich dargestellt, 

V. 2, 17. S. 170. 
Genetivus. omati II. 2, 28. S. 84. Chremi 

statt Chremis II. 2, 31. S. 84 fg. 
Genus verfindert nach dem Sinne I. 5, 

15. S. 63 fg. 
grandiusculus IV. 5, 19. S. 160. 
gratia. gratiae apponere alqd II. 1, 31. 

S. 77. cum gratia II. 5, 11. S. 94. ^ra- 

tias habere IV. 4, 31. S. 153. 
Gruss und Gegengruss L5,32. S.67. 

n. 1, 18. S. 75. 



Habeo und abeo verwechselt II. 2, 7. 

S. 80. 
habere aliquam I. 1, 58. S. 32. habere 

gratias IV. 4, 31. S. 153. habet aliquid 

male alqm II. 6, 5. S. 98. haibet, 'da hat 

erV, absolut, I. 1, 55. S. 31. 
h a e c statt Aae, s. hic. 
hauscio und haud scio III. 2, 45. S. 112. 
hem demonstratio facti III. 2, 22. S. 83. 

IV. 1, 58. S. 137. IV. 4, 8. S. 150. IV. 

4, 26. S. 152. V. 2, 1. S. 166. 
hercle certe und hercle certo II. 

2, 10. S. 81. 
Hiatus L 2, 11. S. 48. IV. 4, 6. S. 149. 
hic viciniaeL 1, 43. S. 29 fg. 
hic, haec, hoc. hie est ille IV. 4, 48. 

5. 155. tu 81 hic sis 11. 1, 10. S. 74. hie 
SimrMwq II. 1, 33. S. 78. htc 'der da 
verachtlich IL 6, 1. S. 97. hic Pamphi^ 
lu8 m. 1, 4. S. 101. haec, von der Ge- 
bieterin, I. 5, 46. S. 68. hoc illud^ toin- 
infivo II. 1, 98. S. 38. haec statt ?iae II' 

1, 28. S.77. IV. 1, 32. S. 134. IV. 2, 17. 
S. 141. 

hicine, ausserbalb der Frage lU. 1,20. 

S. 103. 
Hochton und Vershebung I. 1, 37. 

S. 28. L 3, 16. S. 67. L 5, 27. S. 66. 

11. 1, 35. S.78. IL 2, 2. S. 79. II. 2, 32. 

S. 85. U. 3, 8. S.88. IL 4, 1. S.92. m. 

2, 40. S. 111. IIL 4, 20. S.123. IV. 3, 
20. S. 148. V. 1, 19. S. 164. 

hodie zweisilbig II. 2, 16. S. 82. hodie, 

scharft die Drohung I. 2, 25. und 32. 

S. 62. 
HoflichkeitsformelnL 1,58.8.31 fg. 
homo. quis homost II. 2, 7. S. 80. IV. 1, 

39. S. 138. homo adulescentulus IV. 4, 7. 

S. 177. V. 1, 9. S. 163. 
honesta oratio I. 1, 114. S. 40. 
huc. huc redit omnis res III. 3, 36. S. 119. 

huc concludar IL 3, 12. S. 88 fg. huc 

vel illuc I. 5, 31. 8. 67. hv^ viciniae I. 

1, 43. S. 29 fg. 



— ibam statt iebam in der Fiexion des 

Zeitwortes I. 1, 11. S. 22 fg. 
ilicoL 1, 98. S. 38. 
ille, irrationale Aussprache, V. 4, 15. 

S. 179. 
illi statt illic IV. 4, 5. S. 149 fg. 
immemor benefcii I. 1, 17. S. 24. 
improvisus.^e improviso II. 2, 22.S. 83. 
in, irrationale Aussprache, V. 1, 11. S. 

163. scheinbar nachgestellt 11. 2, 2. S. 

79. in ignem inponere I. 1, 102. S. 39. 
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m communef in medium comulere^ consul- 
tare III. 3, 16. 8. 116. in aUquo inludere 
IV. 4, 19. 8. 152. in eo disputarey in eo 
gloriari pr. 15. 8. 19. in tempore III. 2, 
f 62. 8. 1 13. in dtnegando IV. 1, 6. 8. 130. 

I in diebwpaueis I. 1, 77. 8. 34 fg. 

incedere ineessit religio in alqm IV. 3, 
16. 8. 147. 
I inceptam als Nom. subst. I. 5, 1. 8.61. 
incipere/aff«re III. 2, 13. 8. 107. 
incommoditas III. 3, 35. 8. 118. 
I Indicativns statt Coniunctivus 1.6,41. 
S. 68. II. 3, 2. 8. 87. II. 6, 17. 8. 99. 
' III. 2, 17. 8. 107. in der Prage V.4,18. 

S. 179. 
indignum facinus I. 1, 118. 8. 40. 
inducere a^gm II. 3, 25. 8. 91. 
i n e p t u 8. inepte und inepta in der Anrede 

IV. 4, 52. 8. 165. 
Infinitivus, znr nHhern Bestimmung 
eines Verh&ltnisses, I. 1, 29. 8. 27. In- 
finitivus historicus I. 1, 35. 8. 28. II. 
1, 36. 8. 78. II. 2, 31. 8.85. Infinitivus 
praesentis statt Infinitivus futuri I. 5, 

3. 8. 61 fg. n. 4, 8. 8. 92. Infinitivus 
mit Accnsativus ohne Pronomen IV. I. 
37. 8. 134. 

i n g e n i a st. homines ingenio aliquo prae- 

ditil. 1, 66. 8. 33. 
ingerere mala IV. 1, 16. 8. 132. 
iniuria «B v^Qiq, Entehrung einer Jung- 

frau III. 2, 8. 8. 106. inittriam expostw 

lare cum aliquo IV. 1, 15. 8. 132. iniu- 

riis onerare alqm V. 1,8. 8. 163. 
i n i u r i u 8 und i n i u r i o s u s II. 3, 3. 8. 87. 
inlicere cdqm infraudem V.4,8. 8. 177. 
inludere vitamfliae V. 1, 3. 8. 162. in- 

ludere in aliquo IV. 4, 19. S. 162. 
inperare. inperare von der Verordnung 

des Arztes III. 2, 4. 8. 106. vgl. iubere. 

inpera qmdvis V. 3, 26. S. 172. 
inprudens de aliqua re I. 3, 22. S. 59. 
i n qu a m bei Wiederholung des Hhnlichen 

Gedankens II. 4, 6. S. 92. vgl. V. 2, 21. 
insanire IV. 2, 9. 8. 140. [81. 17. 

inscriberetn animo I. 6, 47. S. 69. 
i n s o 1 e n 8. Quid tu Athenas insolens t V. 

4. 4. S. 176. 

ins tar e/ac«tim I. 1, 120. 8. 41. 
intender e, absolut II. 2, 6. 8. 79. 
i nterire und perire II. 2, 9. 8. 80. 
interoscitare I. 2, 10. S. 48. 
intumum alcis eonsUiis esse III. 3, 44. 

5. 120. 

invenire V. 3, 20. 8. 174. 
invenustus, ungliicklich in der Liebe, 

I. 6, 10. 8. 63. 
iocularium malnm IV.4, 43. 8.154 fg. 
irae und ira III. 3, 20. 8. 116. 



i 8 , e a , 1 d. is in der einfachen Erzahlung 

wiederholt verwendet I. 3, 18. 8. 58. 

vgl. III. 3, 45. 8. 120. id—negoti pr. 2. 

S. 17. Quid id estf IV. 2, 3. S. 139. id 

'aliquid' II. 1, 14. 8. 75. id in der Ab- 

sicht U. 5, 3. 8. 93. 
istic. Qwid isticf 111. 3, 40. S. 119. 
i ta. ita — utqui 1. 1, 121. 8.41. ita aiunt I. 

2, 21. S. 51. ita praedicant V. 3, 5. 8. 

173. 
iubere und inperare^ von der Verord- 

nung des Arztes III. 2, 4. S. 106. 
luno Lucina III. 1, 15. 8. 102 
iurare ad alqm IV. 3, 13. S. 147. liquido 

iurare IV. 3, 13. S. 147. 



Labor atque dolor V. 1, 12. S. 164. la- 

borem capere IV. 3, 4. 8. 145. 
laetus est nescio quid II. 2, 3. S. 79. 
lana a^ tela victum quaeritare I. 1, 48. 

S. 30 fg. 
liber. liber = liberalia IL 1, 30. S. 77. 

liberior vita 1. 1, 25. 8. 25. 
libere. liberius vivere I. 1, 25. 8. 25. 
liberi, auch vou einem Kinde, V. 3, 20. 

S. 174. 
licet a6 honesto IV. 6, 20. S. 161. 
1 i q ui d o iurare IV. 3, 13. 8. 147. 
litis sequi IV. 6, 16. 8. 160. 
locus. locum quem acceperis restituere IV. 

1, 57. S. 137. 
1 qu i. Loquere quid velis III. 3, 6. 8. 115. 
lorarius V. 2, 19. 8. 170. 
lubet, besonderer Gebrauch , V. 5, 2. 

S. 186. quia lubet^ iibermiithige Ant- 

wort, V. 2, 21. S. 171. 
Luscius Lanuvinus pr. 7. 8. 18. 



Magister, Hauptleiter, I. 2, 21 8. 51. 
mal e. male habet alqm alqd II. 6,5. 8. 98. 

male dicis IV. 4, 15. S. 151. 
malevolus u. malivolus pr. 6. 8. 18. 
malitialV. 2, 8. S 146. 
malum und damnum^ verschieden 1. 1, 

116. 8. 40. mala ingerere IV. 1, 16. S. 

132. malum^ korperliche Ztiehtigung 

n. 5, 20. S. 96. 
malus. mala mena malus animus^ sprich- 

wortliche Wendung, L 1, 137. S. 45. 
manere. mane IV. 1, 34. S 134. IV. 1, 

58. 8. 137. 
manibus pedibusque I. 1, 134. S. 45. 

manibus pedibus IV. 1, 52. S. 137 
maxume. nunc qux)m maxume V. 1,4. 

S. 162. 
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melius esse II. 5, 16. S. 95. meliua re- 

peH IV. 1, 56. S. 137. 
memini videre II. 5, 17. 8. 95. 
memorabilis IV. 1, 1. S. 129. 
memoria IV. 8, 8. S. 146. 
Menander, s. Euripides. 
mercator, Kauffahrer, Ifino^o^, 1. 3, 1 7. 

S. 58. 
merere und promererell. 1, 81. 

S. 77. 
'merito te semper feci maxumi' 

zum Ausdrucke des Dankes III. 8, 42. 

S. 119 fg. 
/lifitjaKi oder fnfi tjt^K^p dicendi 

genus I. 1, 124. S. 42. I. 8, 16. S. 57. 

II. 8, 21. S. 90 fg. UI. 2, 86. 8. 110 fg. 

IV. 1, 16. S. 132. IV. 4, 84. und IV. 4, 

41. S. 154. 
mirari involviert ein Nichtwissen IV. 4, 

11. S. 150. 
mirum ni — III. 4, 19. S. 128. 
misere amare III. 2, 40. S. 111. 
mittere. tnitte mit Infinitiv V. 8, 2. S. 

178. me miammface IV. 1, 56. S. 187. 

mittere und amittere V. 8, 27. S. 175. 
Modi ver&ndert IV. 1, 26. S. 188. 
monere, res monet III. 8, 19. S. 116. 
morigeram esse alicui I. 5, 59. S. 70. 
mors. morte, uichtpost mortem, IV. 5, 4. 

S. 155. mortea comicae I. 1, 78. S. 85. 
movere = mutare III. 2, 86. S. 110. 
multimodis V. 4, 86. S. 182. 
mutare. nil de aliqua re V. 4, 46. S. 184. 

mwto, absoiut, I. 1, 18. S. 28. mutare 

factum ebendas. 



Narrare = dicere II. 2, 80. S. 84. nar- 

rare mit Gegensatz agere^ IV. 2, 28. 

S. 142. 
narratio I. 1, l.S. 21. 
navigare in portu IIL 1, 22. S. 104. 
ne, ne nega II. 8, 10. S. 88. nCy im Sinne 

von nedum, IV. 2, 28. S. 142 fg. 
nS, im Sinne von nonncy pr. 17. S. 19. 
necopinanS) nicht necopinans, I. 2, 9. 

S. 48. 
necessario coactus IV. 1, 8. S. 180. 
negare. ne nega II. 8, 10. S. 88. 
Neigung und Abneigung bei Hei- 

rathen I. 5, 8. S. 62. 
nemo, weiblich III. 2, 26. S. 109. 
neque— haud I. 2, 84. S. 58. 
nescio quis und nescio qui V. 2, 14. 

S.168fg. nescio quid, zur Angabe, dass 

man den Grund zu einer Erscheinnng 

nicht weiss, H. 2, 8. S. 79. V. 1, 22. S. 

165. nescio nisi^ Stellung im Verse, IV. 

1, 39 fg. S. 185. 



neuter duni oder neuter tumf V. 1, 20. 
S. 165. vgl. die Vorrede. 

n il mutare de aliqua re V. 4, 46. S. 184. 
ml eupra I. 1, 96. S. 37 fg. 

nisi quid di respiciunt IV. 1, 18. S. 182. 

n d u m in icirpo quaerere V. 4, 39. S. 183. 

n m e n. Nomina propria appellativ ver- 
wendet I. 2, 23. S. 51 fg. Das Nomen 
proprium braucht die sprechende Per- 
son von sich selbst III. 2, 29. S. 110 
nomen steht parallel einem Relativsatze 

I. 1, 22. S. 24. 
nonnelV. 1, 28. S. 138. 
noram et scio V. 4, 31. S. 182. 
noster Chremes V. 2, 5. S. 166. 
nul li statt nullius Ul. 5, 2. S. 125. 

n u 11 u 8 , im Sinne von minume oder noiij 

II. 2, 83. S. 85. 

Numerus wechselndl. 1, 31. S. 27. 
nunc quom mazume V. 1, 4. S. 162. 
nunefam und nunc iam II. 1, 29. S. 77. 



Obscurus, nicht an die Oeffentlichkeit 

tretend, pr. 21. S. 20. 
obsecro als Ausdrnck des Stauuens IV. 

5, 5. S. 158. 
obsequium I. 1, 41. S. 28. 
obsonare und obsonari II. 6, 20. S. 
obsonium n. 2, 22. S. 83. [99 fg. 

obstetrix, ihre Stellnng III. 2, 4. S. 106. 
obstipui, nicht obstupui 1. 5, 21. S. 65. ] 
obtundere, absolut II. 2, 11. S. 81. 
occepi narrare III. 2, 24. S. 109. 
ocius beim Auftrage oder Befehle IV. 

8, 9. S. 146. 
olim quom III. 8, 13. S. 118. 
n er a r e iniuriia alqm V. 1, 8. S. 163. 
o p i n ar i , Gegensatz eerto acirCf II. 2. 80. 
oppeririai}TOlV.2,31. S. 144. [S.84. 
opra statt opera I. 1, 25. S. 26. 
optuma causa est V. 4, 46. S. 184. 
optume video alqm II. 1, 35. S. 78. vg). 

IV. 1, 3. S. 139. 
opus est, quae nil opue sunt II. 1, 86. 

S. 78. 
orare alicui uxorem III. 2, 48. S. 112. 

orare, G^gensatz , postularCf I. 2, 19. 

S. 50. 
oratio pr. 11. S. 19. honesta oratio est 

I. 1, 114. S. 40. 
ornati statt omatus II. 2, 28. S. 84. 
ostium concrepuit IV. 1, 58. S. 138. 
Oxymoron pr. 17. S. 19. I. 5, 7. S. 62. 



Parare. Para absolut I. 5, 19. S. 65. 
paratum venire, Trctqamfvctffftirov cA- 
&etv, V. 4, 6. S. 177. 
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naqofioi,» und noQOvofiaaUu 1. 3, 13. 

S. 56 fg. I. 6, 39. 8. 67. II. 1, 26. S. 76. 

n. 5, 16. S. 96. V. 4, 8. S. 177. 
TtaQOfjiOiOv m. 4, 13. S.122. IV. 4, 37. 

S. 164. 
pati. qmdvis patiar II. 3, 6. S. 88. 
patria potestas III. 2, 51. S. 112. 
paucis auscultare III. 3,4. S. 114fg. 
p a u 1 u m in der Frage, wo muUum iu Ad- 

firmation steben wiirde, IV. 4, 65. S. 156. 
pedisequa, nicht pedisaequa , I. 1, 96. 

5. 37 fg. 

p e r , Praepos., per tempus IV. 4, 44. S. 164. 

per, Adv., per parce, nimium, nicbt per 
nimium parce zu erkl&reu, II. 6, 24. S. 
100. per vom Adjectiv durch einge- 
schobenes tonloses Wort getrennt , II. 

6, 24. S. 100. in. 2, 6. S. 106. 
Percontatio=7ri/<ri(*a,III.5, 15.S. 127. 
percussit animum I. 1, 96. S. 38. 
perditumire ae I. 1, 107. S. 39. 

p e r d e r e. nos perdidit , anfiiXiaiv '^fidq, 

von einer verstorbenen Person , IV. 6, 

8. S. 158 fg. 
peregrina, veriichtlich , III. 1, 11. S. 

102. 
Perfectum und Praesens verbunden 

m. 2, 31. S. 110. 
perire ond interire II. 2, 9. S. 80. 
permittere und committere I. 5, 61. 

S. 70. 
Person. Die sprechende Person spricht 

von sich in der dritten Person FV. 4, 

36 S. 154. Personen spreohen hinter 

der Scene, UI. 1, 16. S. 102 fg. 
Persona verbi steht absolut pr. 14. S. 

19. 1. 5, 32. S. 67. 
Tpes.pedem/erre dliquolV, 5, 13. S. 160. 
Pferdeliebbaberei jungfer Leute I. 

1, 29. S. 27. 
Philosophieund Philosopbenl. 1, 

30. S. 27. 
pisciculi minuti II. 2, 32. S. 85. 
pistrinum, Strafort fUr die Sklaven, 

die sich vergangen, I. 2, 28. S. 52. 
platgalV. 5, 1. S. 167. 
'plaudite' am Ende des Stiickes V. 6, 

16. S. 191. 
Plautus und Ennius pr. 17. S. 20. 
Pleonasmus oder Abundanz in der 

grammatischen Fiigung, V. 3, 13. S. 174. 
plerique omnes I. 1, 28. S. 26 fg. 
Plur a I is , Gebrauch bei einzelnen Wor- 

tem, I. 1, 70. S. 38. IIL 3, 20. S. 116. 

gehassig III. 3, 26. S. 117. steht nach 

quod I. 1, 31. S. 27. nach quiaquam IV. 

1, 2 fg. S. 129. 
plus videre IV. 3, 23. S. 148. 
poeta, Kunstdichter, pr. 1. S. 17. 



p o 1 , Schwur der Prauen, IV. 4, 49. S. 156. 
Polysyndeton undAsyndeton IV. 

1, 62. S. 137. 
ponere statt apponerelV. 4, 3. S. 149. 
p o r t u 8. inportu navigare III. 1, 22. S. 104. 
possum. si potea und si poteat. II. 1, 27. 

S. 77. qtuintumpotes und quantum potest 

V. 2, 20. S. 170. 
post deindem. 2, 3. S. 105. 
postill^l, irrationale Aussprache V. 4, 

33. S. 182. 
potius quam mit Goniunctivus IV. 6, 

8. S. 167 fg. 
prae studio, in blindem Eifer, V.1,6. 

S. 163. 
Praedicat. Stellung desselben im Satze, 

V. 4, 47. S. 184. 
praehendood. prehendou. prendo 

n. 2, 16. S. 82. 
Praesens mit Energie gebraucht III. 4, 

15. S. 123. 
praeter mit folgendem tamen V. 3, 10. 

S. 173. 
p r e n d o s. praehendo. 
pretium. pretium ob alqd , nicht leicht 

ohne Verbum, III. 5,4. S. 125. quan- 

tivispretiV. 2, 15. S. 169. 
p r i m o und p r i m u m I. 1, 47. S. 30. 
p rimum mit verandertem Folgesatze I. 

3, 6. S. 55. m. 1, 13. S. 102. 
principio=: ante omnia II. 1, 27. S. 77. 
proclivis. in proclivi quod est IV. 2, 18. 

S. 141. 

pro deum fidem I. 5, 2. S. 61. 

pro uxore haibere aliquaml.l, 119.S.41. 

prodere diem nuptiis II. 1, 13. S. 74. 

prdlogus pr. 5. S. 18. 

promerere u. merer e II. 1, 31. S. 77. 

Pronomen beim Infinitivus iiberfltissig 
L 2, 15. S. 49. IV. 5, 15. S. 160. bei 
der Wohnungsangabe I. 3, 21. S. 59. 
Gebrauch des Pronomen possessivum 
V. 2, 5. S. 166. V. 6, 12. S. 190. Pro- 
nomina fuhren ernste oder gewichtige 
Bede ein L 1, 8. S.22. n. 1, 30. S.77. 
m. 4, 3. S. 121. IV. 1, 51. S. 136. Das 
fehlende Pronomen ist aus dem Prono- 
men possessivum zu entnehmen V. 2, 
29. S. 172. Pronomina ziehen sich ge- 
genseitig bei der Wortstellung an IV. 

4, 33. S. 153. 
Pronubaen. 2, 27. S. 84. 
proprius unverg&nglich rv.3,1. S.145. 
propterea II. 5, 3. S. 94. 

7t Q 6 (T 0» 7t o V 7tQ0ta/ri>x6v 1. 1, 1. S. 21. 
providere I. 3, 3.*^. 54. 
provisere V. 6, 1. S. 186. 
proxumae viciniae habitare^ nicht 
proxime viciniae haibitare^ 1. 1,43. S. 30. 
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pudoT patris I. 6, 27. S. 66. 

puer vom Kinde im Allgemeinen II. 3, 

26. 8. 91. 
miiTfta = percontcUio , Redefignr , ni. 5, 

16. 8. 127. 



Quadrupedem constringere alqm V. 2, 

24. S. 171. 
quaeso edepol II. 1, 5. S. 73. 
quando und quoniam verwechselt U. 

1, 5. 8. 73. 
quantivis preti V. 2, 16. 8. 169. 
quantum, Quantitatsaccusativus, iy.2, 

28. S. U3. 
que, wo man ve erwartet bfttte, I. 3, 9. 

8. 56. que — que im Gegensat^e zu atque 

n. 1, 3 tg. 8. 73. 
quemne? IV. 4, 29. 8. 153. 
qui und qua II. 4, 6. S. 92. III. 2, 32. 

8. 110. 
qui, quae, quod. ^uot? mit folgendem 

Plurale I. 1, 31. S. 27. quod tu aperes 

und quod tu speras II. 3, 21. 8. 89. 
quial. 1,94. S. 37. I. 5, 7.8.62. 
quiescere. IV. 2, 8. S. 140. quiescaaf 

tx V^^X^^i ni. 4, 19. S. 123. quiescitur 

aUqua re und qu. ab aliqua re IV. 2, 8. 

8.140. 
quis, quid. quisvideort IV. 2, 19. 8.141. 

qtns homostf II. 2, 7. 8. 80. IV. 1, 39. 

8. 136. quid istic III. 3, 40. S. 119. quid 

agist verschieden zu deuten, I. 1, 107. 

8. 39. quid ais ? L 1, 110. 8. 39 fg. quid 

id est t IV. 2, 3. 8. 139. quid Ulum cen- 

sesf V. 2, 12. 8. 167 fg. quidnam audio 

nnd quidnam audiamt III. 4, 13. S. 122. 
quisquam mit folgendem Plurale IV. 

1, 2 fg. 8. 129. 
quisquis. quidquid peperiaaet I. 3, 14. 

8. 57. m. 1, 6. 8. 102. 
quiris, quaevis, qnodvis oder 

quidvis. harum quaevis causa V. 4, 1. 

8. 176. quidvia patiar II. 3, 6. 8. 88. 
quo minus = et eo minua IV. 1, 31. 

8. 134. 
q u o m. Mit Indicativus quom dabam III. 

3, 13. S. 116. in. 5, 16. 8. 127. 
quoniam und quando verwechselt II. 

1, 6. 8. 73. 
quorsum und quossum I. 2, 6. S. 48. 

qnorsum und quorsusl. 5,29.8.66. 



Rapere alqm sublimem V. 2, 20. 8. 170. 

reddere animum II. 1,33. 8. 78. reddere 

effectum alqd und Ithnliche Wendungen 



IV. 1, 59. 8. 138. reddere ludos aUeui 

III. 1, 21. 8. 104. 
redducere, nicht redueercy m. 3, 27. 

8. 117. 
redirea<i«« III. 5, 16. 8. 127. redeunt 

hereditate bona ad alqm IV. 6, 4. S. 158. 

redire in viam I. 2, 19. 8. 50. redit kuc 

omnis re$ III. 3, 35. 8. 119. 
relinquere. relinquUur locuapreci I. 1, 

127. 8. 44. III. 4, 22. 8. 123. relictis 

rebua n. 6, 1. S. 93. 
remittere mit Infinitivus V. 1, 8. 8. 1 63. 
res. remtenere II. 2, 12. 8. 81. relictis 

rebus II. 6, 1. 8. 93. rem perditam restt' 

tuere Ul. 5, 13. 8. 127, re, verbia V. 1, 

5. S. 163. 
resipiscere IV. 2, 15. 8. 141. 
respicere. nisi quid di respiciunt IV. 

1, 18. 8. m. 

r ea titner e. rem perditamUl. 6, IS. S. 

127. loeum quem acceperis IV. 1, 57. S. 

137. JUium alicui III. 3, 37. S. 119. 
revocatio in servitutem I. 1, 13. 

8. 23. 
Rhamnusius V. 4, 27. 8. 181. 
ridiculum m. 1,16. 8. 103. IV. 2,29. 

8. 143. 



s. 



SatinelV. 6.9. 8.159. 
Satis credo IV. 1, 49. 8. 136. 
Satzbau I. 6, 63. S. 70 fg. Satzgestal- 

tung n. 3, 3. S.87fg. III. 3, 24. 8. 117. 
Schamrothe V. 3, 7. 8 173. 
scilicet in der Ironie I. 2, 14. 8. 49. 
scire. SciOy ich weiss es, in der Antwort 

U. 2, 15. 8. 82. scio qmd conere in ab- 

sprechencTem Sinne IV. 2, 20. 8. 142. 

8cio ironisch IV. 1, 48. S. 136. scio mit 

Bitterkeit V. 1, 19. 8. 164 fg. ut scirem, 

um zu erfahren, U. 5, 2. 8. 93. ut tu sis 

sciens III. 2, 28. 8. 110. IV. 4, 36. 8. 154. 
scirpus. in scirpo nodum quaerere V. 4, 

39. 8. 183. 
scribere, von Sehriftstellerei, pr. 1. 

S. 17. 
seoius, 8. setius. 
secundus. In secundis tuis V. 6, 11. 

8. 189. 
sed. 8ed quid aist III. 3, 48. 8. 120. 
seditio von ehelichem Zwiste V. 1, 11. 

8. 163. 
segnitia I. 3, 1. S. 54. 
senectus. senectutem meam = me senem 

V. 3, 16. 8. 176. 
sentire s= censerCf U. 1, 10. 8. 74. sensi, 

mit Nachdruck, m. 1, 11. 8. 102. 
sequi^tewIV. 6, 16. 8. 160. 
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servare. kem, serva, absolut, II. 5, 5. 

S. 94. alqm 1. 3, 7. 8. 55. 
servire I. 1, 11. S. 22. 
setins, mcht aeciusy III. 2, 21. S. 108. 
si. Siadeo und tiforU, elliptisch II. 6, 9. 

S. 98. si vivoy zur Schftrfnog der Dro- 

hung, V. 2, 25. S. 171. 
sibi vellell. 3, 1. S. 87. 
sic. atc, ola «Ji/, aic tenttiter, IV. 5, 9. S. 

159. 8ic esthie V. 4, 16. S. 179. 
Singularis nnmerus und n. pluralis I. 

1, 31. S. 27. m. 3, 20. S. 116. 
8 i n o macht 5t'vt, nie tini^ 1. 2, 1 7. S. 49 fg. 
8 i 8 = «* »w I. 1 , 58. S. 32. 
8 o c e r st. sponsae pater IV. 4, 53. S> 156. 
socordia I. 3, 1. S. 54. 
sodes = ai audeSy I. 1, 58. S. 31 fg. 
solidum gaudium IV. 1, 23. S. 133. 
solitudo II. 4, 3. S. 92. 
s o 1 n s e<^ quem di diUgant V. 6, 9. S. 189. 
solvere Jidem TV. 1, 19. S. 132. 
somnus. in aomnis 11. 5, 19. S. 96. 
spectatuB V. 1, 1. S. 164. 
Sprichwort II. 1, 9. S.73. sprichwSrt- 

liche Wendungen II. 5, 6. S. 95. ni. 3, 

23. S. 117. m. 3, 34. S. 118. IV. 5, 10. 

S. 159. V. 4, 17. S. 179. V. 4, .39. S. 183. 
Stellung der Pronomina IV. 4, 33. 

S. 153. 
stilus pr. 11. S. 19. 
Stimme, Gesten und Mienen bei der 

Worterklarung mit zu erwagen I. 2, 

12. S. 49. 
s u b 1 im e m alqm rapere V. 2, 20. S. 170. 
sublimen, s. den Ezcursus S. 197 fgg. 
suffaicinatus IV. 4, 30. S. 153. 
superstitem esse vora neugebornen 

Kinde m. 2, 7. S. 106. 
supra. nil supra I. 1, 96. S. 37 fg. 
suscensere II. 3, 2. S. 87. 
su8pitioII.l,17. S.75. III. 2,21. S. 108. 
Syllepsis, s. Zfvyixa. 
symbola, rein lat. collecta ^ I. 1, 161. 

S. 33. 



Tamen nach vorausgegangenem praeter 

V. 3, 10. S. 173. 
tandem bei allmahlicher Steigerung V. 

3, 4. S. 173. 
tempus. ^€r tempus IV. 4, 44. S. 154. in 

tempore Ul. 2, 62. S. 113. tempusfert ad 

alqd I. 2, 17. S. 49. II. 6, 12. S. 98. 
t e n e r e. tenes rem und absolut tenes II. 

2, 12. S. 81. 
tepida consensiol. 2, 21. S. 51. U. 5, 9. 

S. 94. 
timere mit Infinitivus IV. 1, 9. S. 130. 



tetuli IV. 5, 13. S.160. V. 1, 13. S. 164. 
traditio de manu in manum 1.5,62. 

S. 70. 
tranquiIlus.*tfA; re tranquiUissuma im 

Bilde vom Sturme m. 5, 4. S. 127. 
tristis veritas V. 2, 16. S. 169. 
tum und tunc I. 1, 121. S. 41. tum im 

Fortgange der Erzfthlung, V. 4, 23. 

S. 180. 



IJ. 



Ubifide8?IV, 1. 13. S. 131. 
Unbemittelte Leute vor Gericht IV. 

5, 20. S. 161. 
unu8 verschieden von aliquis I. 1, 91 

S. 36. unus et item alter I. 1, 50. S. 31. 
ut. u^ qui I. 1, 121. S. 41. ut wiederholt 

V. 1, 9. S. 163. ut sit zur Angabe des 

Erfblges n. 3, 16. S. 89. ut non^ ohne 

zu V. 4, 13. S. 178. 
utilis mit Ironie I. 5, 52. S. 69. IV. 5, 

16. S. 160. 
utinam involviert die Negation IV. 5, 

12. S. 159. 
u X o r. uxorem dare I. 2, 20. S. 50. pro 

uxore habere aliquam I. 1, 119. S. 41. 

uxorem orare alicui JH. 2, 48. S. 112. 

tixore excidere = uxoria condicione U. 

5, 12. S. 95. 



V. 



V flussig gesprochen I. 3, 11. S. 56. 
valeo. valeat = aheat IV. 2, 13. S. 141. 

V. 3, 18. S. 174. 
vecordialV. 1, 2. S. 129. 
vel, gleich, IIL 2, 9. S. 106. 
vellesibin. 3, 1. S. 87. 
venustUB xxndi pulcher I. 1, 93. S. 37. 
Veriinderung des Genus 1.5,15. 

S. 63 fg. 
Veranderung der Modi IV. 1,26. 

S. 133. 
Verbum substantivum weggelassen IV. 

1, 7. S..130. IV. 1, 13. S. 131. IV. 1, 

41. S. 136. 

V e r b u jjn /accre I. 2, 7. S. 48. verhis^ re 

V. 1, 5. S. 163. 

veritas tristisV. 2, 16. S. 169. 

Vershebungu. Hochton, s. Hochton. 
' verum, ein Satzchen fUr sich, IV. 4, 30. 
S. 153. 

verus. vero vvltu V. 1, 20. S. 165. verus 
= veridicus H, 5 , 12. S. 94 fg. verum 
fvt aliquid I. 1, 76. S. 34. verum esse 
von moralischer Wahrheit IV. 1, 5. 
S. 130. 

VerwtinschungIV.4, 22. S. 152. 
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vi4 = nUume H. 6, 11. S. 98. tn viam re- 

<;m-«L2, 19. S.50. 
vicinia, Nachbarschaft I. 1,46. S. 30. 

proxwmae tneiniae habitare 1. 1, 43. S. 30. 

V i d e r e. plus videre IV. 3, 23. S. 148. ego 

videro II. 6, 25. S. 100. mevide^ fiUn 
tiq if4i, n. 2, 13. S. 81 fg. 

V i n c e r e. Viceris, du magst Recht haben 

V. 3, 20. S. 176. 

vir von der in Rede stehenden Person, 
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